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PREDMLUVA

Kdyz jsem vroce 1986 absolvoval na Pedagogické fakulté
Univerzity Karlovy obor vytvarnd vychova, netulil jsem, Ze moje
odbornd praxe bude od roku 1987 az do souCasnosti pevné spjata
s uméleckym vzdélavanim. Deset let jsem pUsobil ve Stredni
uméleckoprimyslové skole skiGiské (SUPSS) v Kamenickém Senové a
od roku 1997 na Fakulté uzitého uméni a designu (FUUD), drivéjsim
Institutu vytvarné kultury (IVK) Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
(UJEP) v Usti nad Labem.

Jako absolvent gymndzia a pedagogické fakulty jsem nebyl
obezndmen se specifickym charakterem prdce v podobnych
institucich. Jako vyucujici predmétu déjiny vytvarné kultury (ddle
DVK) jsem nemél dostatecnou erudici historika uméni a pfi vyuce
vytvarné pripravy jsem byl limitovan skutecnosti, Ze jsem
neabsolvoval pripravu profesiondlniho vytvarnika, protoze vytvarnd
priprava na vytvarnych studijnich oborech strednich odbornych kol
mMa vyrazné odlisné pojeti od vytvarné vychovy. V oblasti skldfske
tvorby a historie sklarstvi jsem byl naprostym diletantem. Moji hlavni
oporou bylo kvalitni pedagogické vzdéldni a nejvétsi motivaci
inspirvjici prostfedi a tvaréi atmosféra skoly. Mezery v odborné slozce
vytvarné piipravy se mi podafilo béhem nedlouhé doby vyplnit a
mohl jsem se soustiedit na pedagogické aspekty vyucovaciho
predmétu. Ddle se mym hlavnim cilem stalo zdokonaleni vyuky
stéZejniho teoretického vyucovaciho predmétu - dé&jin vytvarné
kultury. Postupem &asu jsem si ovéfil, ze i zde je hlavnim faktorem
ovliviiujicim kvalitu vyuky kvalita pedagogické pripravy a cilem
pfedmétu neni pfedat co nejvice informaci encyklopedickym
zpUsobem. Zdaroveri jsem si uv&domoval stdle intenzivngji, jak

dllezitou roli v praci ucitele a pfipravé studentd hraji didaktické



texty. Zatimco pro prevainé prakticky zaméfeny vyucovaci
predmét vytvarnd priprava jsem mél kdispozici jedineCnou
publikaci Vytvarna priprava, pro stézejni teoreticky predmét zadna
moderni uCebnice neexistovala.

Diky intenzivnim kontaktOm s ostatnimi stfednimi odbornymi
Skolami jsem mé&l moznost porovndvat své snazeni s praci kolegld a
ve funkci predsedy maturitni komise jsem mohl opakované
sledovat r0znorodé pojeti vyuky DVK a [§ici se pozadavky na
kompetence absolventd. Vyucujici DVK byli predevsim vytvarnici -
absolventi uméleckych vysokych $kol, historici uméni z filozofickych
fakult a absolventi oboru vytvarnd vychova zpedagogickych
fakult. AE vybaveni odlisnym vzdélanim a rdznymi kompetencemi,
shodovali se v nékolika vécech. Hlavnim spoleCnym rysem byl
kriticky postoj k tehdy platnym ucebnim osnovédm DVK zroku 1984,
které byly v devadesatych letech upraveny a pozménény; novymi
byly nahrazeny az v roce 2000. Az do druhé poloviny 90. let byla
citelnd absence novych uc¢ebnic DVK pokryvajicich u¢ebni latku od
pravéku az po soucasnost. UCebnice chybély jako zdroj informaci
pro studenty i ucitele, jako pomocnik pri pldnovani vyuky a
prostrednik mezi vyucujicim, studentem a vyuCovacim predmétem
a v neposledni fadé jako objektivni text korigujici leckdy znacné
individudini pojeti a voluntarizmus nékterych pedagogl. Vyucujici
byli nuceni erpat podklady z nejrdznéjsich zdroju na zakladé viastni
erudice a moznosti, zatimco studenti byli odkdzdni na pozndmky
Z vyuCovacich hodin a dostupnou literaturu z oblasti déjin uméni a
déjin uzitého uméni.

V pribéhu 90. let vychdzela postupné fada Déjiny vytvarné
kultury 1 - 4 Bohumira Mrdaze, kterd byla koncipovdana jako
UCebnice DVK, ale vznikala v dobé, kdy byly v platnosti zastaralé

uCebni osnovy a nové jesté v platnosti nebyly. Prvni dil Dé&jiny



vytvarné kultury 1 pro Il. ro&nik SUPS, studijni obor uzité uméni, byl
vyddn vroce 1987 jako u&ebnice schvdlend ministerstvem 3kolstvi
CSR dne 3. Unora 1986. Tato publikace se stala zdkladem publikace
Dé&jiny vytvarné kultury 1, kterd je soucdsti fady. Tyto publikace
reflektuji potfeby vyuCovaciho predmétu a jejich autorem je
respektovany odbornik s pedagogickou praxi. Schvalovaci dolozka
MSMT jim nebyla udélena (udéleni dolozky zroku 1986 je uvedeno
v druhém upraveném a rozsiteném vydani 1. dilu zroku 1995;
v dalich vyddnich jiz Udaj o dolozce neni).

Kromé& Dé&jin vytvarné kultury 1 - 4 se od pocatku 90. let objevuiji
dalsi publikace, jejichz autori maji ambice vytvdaret texty uréené pro
studenty stfednich kol vcetné 3kol s vytvarnymi obory. Vznikla
rovnéz fada uéebnic Privodce vytvarnym uménim pro vyucovaci
predmét vytvarnd vychova, které jsou na nékterych 3kolach
s vytvarnymi obory pouzivany. Presto jsou 3koly, na kterych
pretrvava praxe vyuCovat DVK bez zdvazného tisténého textu, af jiz
uCebnice nebo jiného typu publikace, kdy jsou studenti odkdzani
vprvni fadé na pozndmky zvyuovacich hodin. Nékteri
pedagogové vytvdreji pro studenty viastni texty, které rozmnozuji
nebo vyddvaji tiskem. Vzhledem k tomu, Ze jsem poznal Uskali prace
bez ucebnic a od roku 1997 mdm moznost pracovat s absolventy
vytvarnych oborl z celé Ceské republiky, zaméiil jsem se ve své
diserta&ni praci na problematiku didaktickych textd urCenych pro
vyu€ovaci predmét déjiny vytvarné kultury. Oslovil jsem pedagogy
a absolventy stfednich odbornych skol, navazal jsem na svou drivejsi
spoluprdci s Narodnim Ustavem odborného vzdélavani (dfive
Vyzkumny Ustav odborného 3kolstvi) a v prOb&hu doktorandského
studia precizoval hlavni vyzkumné problémy a otdzky. BEéhem své
pedagogické praxe ve stfednim i vysokém 3kolstvi jsem nabyl

presvédceni, ze kvalita u&ebnice mize zdsadné ovlivnit efektivitu



edukace i ve velmi specifickém prostredi uméleckého vzdéldvani a
podcenovat jeji vyznam v tomto edukacnim prostiedi neni na misté.
Kromé toho jakékoliv publikace vénované déjindm vytvarné kultury
oslovuji siroky okruh odborné i laické verejnosti, coz plati i o
uCebnicich uréenych plOvodné pro konkrétni vyuCovaci predmét
na konkrétnim typu 3koly, jejichz pouiziti daleko prekracuje zvoleny
segment.

Téma disertacni prace spojuje oblast déjin vytvarného a uzitého
umeéni a déjin designu a oblast vzdélavani. Problematika mi zaroven
umoznuje zUro&it desetiletou praxi na stredni uméleckoprimyslové
Skole i nékolikaleté doktorandské studium a vyzkum vybranych text(
vénovanych dé&jindm vytvarné kultury zhlediska teorie a tvorby
uCebnic. Vzhledem ktomu, Ze v rdmci specidlizace se
v akademickém prostiedi zabyvém déjinami uméni starovéku a
souCasnym designem, véfiina konkrétnich pfikladd se tyk& téchto

oblasti vytvarné kultury.



1. Uvop

1.1. Vymezeni problematiky, G€el a vyznam prdce, metodologie

prdce

Hlavnim predmétem zdjmu této prace je problematika
didaktickych textd pro vyucovaci predmét déjiny vytvarné kultury
(dale DVK) na strednich odbornych 3kolach s vytvarnymi a
umeéleckoremesinymi obory (ddle jen vytvarné obory). Kromé
teoretické reflexe zkoumané oblasti se zabyvame tisténymi texty,
které jsou v souCasné dobé na stfednich odbornych skolach v DVK
vyuzivané nebo je jejich vyuziti v DVK mozné. Jednd se o puvodni
Ceské texty vydané od roku 1988 do roku 2004. Vzhledem k tomu, ze
tato problematika nebyla zatim predmétem pedagogického
vyzkumu, bylo treba zpracovat téma z nékolika odlisnych
pohled’. 1/

Pfedné bylo treba zistit, jaké texty jsou vsoucasné dobé
k dispozici, jaoky charakter a odbornou Urovenn maji, jsou-li
koncipované jako ucebnice nebo mohou-li jako u€ebnice slouzit.
Za fimto Ucelem byl proveden vyzkum mez uciteli a absolventy
sttednich umeéleckych $kol a prizkum knizni nabidky a knihovnich
fondU. Pro pochopeni problematiky bylo rovnéz ffeba se zabyvat
specifickym charakterem uméleckého vzdéldvani, posldnim DVK a
roli didaktickych textd vtomto vyucovacim predmétu. Stézejni
souCdasti prace je navrzeni teoretickych zdkladu pro tvorbu
koncepce didaktickych textd, které by nejlépe vyhovovaly
soucasné praxi a predjimaly budouci vyvoj na zakladé poznatkd z
pedagogiky, predevsim teorie a tvorby uCebnic, znalosti odborné

problematiky dé&jin vytvarné kultury obecné i vyucovaciho



pfedmé&tu DVK a analyzy trendd odborného uméleckého

vzdélavani.

Pfestoze je pedagogickd véda v Ceské republice na vynikajici
Urovni a studium vytvarnych (dfive uméleckoprimyslovych) obor(
md& na Uzemi Ceské republiky téméf stopadesdtiletou tradici,
problematika strednino uméleckého vzdéldvani je zpohledu
pedagogiky, a tim je myslena i teorie u¢ebnic, natolik specifickou a
do zna¢né miry neprobddanou oblasti, Ze otevieni jakéhokoli
vyzkumného problému e doprovdzeno mnozstvim
nezodpovézenych otdzek.

Teorie vytvarné vychovy upozoriuje na specificky charakter
odborného umeéleckého vzdélavani, ale na védeckych a
umeleckych akademickych pracovistich je oblast odborného
umeleckého vzdéldvani na stredoskolské Urovni podchycena stdle
jesté nedostate&né&. 2/ Oblasti sttedniho odborného vzdélavani se
zabyvd Ndrodni Ustav odborného vzdéldvani, ktery se soustreduje
predeviim na zpracovdni udebnich dokumentd a vyzkumem
didaktickych textd pro DVK se systematicky nezabyvd. Ministerstvo
Skolstvi, mlddeze a télovychovy na tvorbu didaktickych textd pfimy
vliv nemd a vystupuje pouze jako garant kvality ucebnic, které
prosly schvalovacim fizenim a po udéleni schvalovaci dolozky byly
zarazeny do seznamu schvdlenych ucebnic.

Tvorba didaktickych textd z oblasti dé&jin vytvarné kultury pro
sttedni odborné 3koly je predeviim doménou historikd vytvarného
umeni, ktefi se zpravidla nezabyvaji pedagogickymi aspekty tvorby
uCebnic a soustiedi se na umélecko-historickou a uménovédnou
problematiku a to i vpfipadech, kdy se jednd o autory
s mnohaletou pedagogickou praxi. Naopak jsou k dispozici kvalitni

didaktické texty uréené pro jiné vyuCovaci predmeéty na jiném typu



$kol, které se mohou stat vzorem pro tvorbu ucebnic DVK, ale
nemohou je v praxi nahradit. Maji-li vznikat u€ebnice reflektujici
poffeby vytvarnych obord, respektujici soucasny stav umélecko-
historické védy, respektuijici kurikulum a zdroven spliujici narocnd
kritéria kladend na kvalitni didakticky text, je nutny komplexni
pristup  kjejich tvorbé a Ucast odbornikd zabyvajicich se tvorbou
uCebnic, spolupracuijicich s historiky umeéni a designu, pedagogy a
v neposledni fadé& Ucast grafickych designérd a odbornikd v oblasti
informacnich technologi.

Vzdy je treba mit na paméti, komu jsou didaktickeé texty urCeny a
v&em se texty urcené pro DVK [ii od textd urCenych pro jiné
vyuCovaci predméty na jinych typech $kol, protoze DVK jsou
v souCasnosti (a doufdme, ze budou i v budoucnosti) na stfednich
odbornych skoldch s vytvarnymi obory vyznamnym teoretickym
odbornym vyuCovacim pfedmétem.

Vyznam této prace spocivd ve skuteCnosti, Ze autor vychdzel
z desetileté pedagogické praxe na stiedni uméleckoprimyslové
Skole, vsouCasnosti pracuje jako vysokolkolsky pedagog
(pfedndsejici  déjiny uméni a souasny design) prevainé
s absolventy vytvarnych studijnich obord, zabyvd se vyzkumem
uCebnic a problematikou strednich odbornych $kol a zdroven
pUsobi na pracovisti, kde je v intenzivnim kontaktu steorii i praxi
grafického designu a knizni tvorby. To umoziuje komplexné;si
ndhled na problematiku. BEhem nékolikaletého vyzkumu bylo
Zjisfovano vyuzivani u¢ebnic a jinych textd na strednich odbornych
Skoldch a zdroven byla sledovdna nabidka relevantnich tituld na
kniznim trhu a ve fondech knihoven. Podafilo se provést jistou
winventuru" dostupné literatury, sestavit seznam  tituld a provést
jejich klasifikaci a zakladni analyzu, ¢imz vznikl reprezentativni, byt

pravdépodobné nikoliv Uplny soubor. V tomto souboru se nachdzeji

10



texty pro zdkladni a stfedni $koly i texty uréené pro studenty
vysokych $kol a zdroven texty, které nejsou uréené pro konkrétni
vyuCovaci predmét ani konkrétni typ 3koly, ale jsou autory a
nakladateli prezentovdny jako ucebnice a ucebni texty. Didakticky
potencidl a odbornd Uroven té&chto publikaci se rbzni, nicméné
jejich zkoumdni umoiinuje ziskat dobrou predstavu o vybéru a
rozsahu obsahu dé&jin vytvarné kultury, zpUsobech jeho prezentace
a o skladbé autor0.

Inacnou pozornost jsme vénovali i $koldm s vytvarnymi obory a
zméndm celého pojeti  stredniho odborného vzdélavani (viz
kapitola 2).

Pripravu prdce ovliviiovala skuteénost, ze v jejim pribéhu doslo
k z&Gsadnim zméndm ucebnich dokumentd tykajicich se DVK. Téma
prdce bylo zvoleno v roce 2000, kdy je§té nebyly v platnosti u&ebni
osnovy DVK zroku 2000 a préce byla dokoncovdna na prelomu let
2005 a 2006,-kdy bylo jisté, Ze tyto osnovy v blizké dobé& pozbudou
platnosti. Postupné jsme se seznamovali snové schvdlenymi
dokumenty a jejich analyzou a komparaci, v&etné komparace
s dosud platnymi dokumenty, se snaizili hledat smér, kterym se bude
umélecké vzdéldvdani ubirat a jakou podobu bude mit vyu&ovaci
predmét DVK. Dynamika vyvoje poné&kud komplikovala realizaci
disertacni prace, ale diky zm&ndam v jeji koncepci a obsahu se ndm

podarilo zaclenit poznatky z nejnoveéjsich dokument’ a pracovnich
materidl{.

Pokud jde o metodologii zpracovani tématu prace, soustredili
jsme se na né&kolik oblasti nasledujicim zpsobem.

Nejorve jsme se zaméili na kurikuldrni dokumenty vztahujici se ke
strednimu odbornému vzdé&lavani ve sméru Uméni, konkrétn& pak

ke skuping kmenovych obord 82 — Uméni a uZité uméni. Tyto
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dokumenty bylo tfeba analyzovat v kontextu ndrodni vzdélavaci
politiky a v kontextu vyvoje uméleckého vzdéldvani na Uzemi CR.
Nejvétsi pozornost byla pochopitelné vénovdna u¢ebnim osnovam
vyuCovaciho predmétu DVK a rdmcovému vzdéldvacimu
programu (RVP) pro obor vzdélani 82 - 41 - M/06 Vytvarne
zpracovani kovl a drahych kamend, nebof se jednd o dokumenty,
které maiji pro tvorbu u&ebnic a daliich textd zasadni vyznam. 3/

Soucdsti prace bylo i Zjisfovani soucasného stavu a daldich
trendd v oblasti stfedniho uméleckého vzdélavani. Proto jsme
znacnou pozornost vénovali strednim odbornym $koldm, které maiji
vytvarné obory ve své nabidce. Zajimal nds predeviim pocet kol
s vytvarnymi obory, zastoupeni vytvarnych oborl v jejich programu
a podminky zarazovdani novych vytvarnych obord. Zajimali jsme se
nejen o kvantitativni Udaje, ale i o zaméfeni nové zavddénych
obory, pozicCi stfednich odbornych kol tradi¢niho
umeéleckoprdmyslového typu a o politické a ekonomické aspekty
sttedniho uméleckého vzdélavani. Podarilo se ndm doplnit a
aktualizovat seznam SOS s vytvarnymi obory a navdazat spoluprdci
s vedenim a uciteli DVK né&kolika $kol z celé CR.

Diky vazodm na prdmyslové a podnikatelské prostredi
Libereckého kraje (kde je mimofddné& vysokd koncentrace 3kol
s vytvarnymi obory), predeviim na oblast skidfstvi a bizuterie, jsme
MEli moznost se sezndmit sndzory a pozadavky pripadnych
socidlnich partnerd odborného vzdéldvdani a porovnat je s prioritami
zakotvenymi v kurikularnich dokumentech. 4/

Dalsi oblasti vyzkumného zdjmu byly publikace vyuzivané na
vytvarnych oborech jako uc¢ebnice DVK. Pomoci vyzkumu mezi
uciteli DVK a absolventy vytvarnych obor0 jsme zistovali, které
publikace jsou pouzivadny a jakou roli pfi studiu DVK hraji. Zajimaly

nds i publikace, jejichz vyuZiti v DVK vyzkum nepotvrdil, ale
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domnivime se, Ze zasluhuji pozornost. Na zdkladé analyzy
pouzivanych textd a dokumentU jsme zkoumali, v jakém vztahu jsou
tyto publikace ke kurikuldrnim dokumentOm a jakd je jejich
didakticka vybavenost. Ddle nas zajimala odbornd droven publikaci
Z pohledu teorie a dé&jin vytvarné kultury.

Ziistovali jsme rovnéz, zdali pedagogicky vyzkum zaméreny na
teori tvorbu ucebnic reflektuje problematiku textd zumélecko-
historické oblasti a zabyva-li se néjaké odborné pracovisté
koncepci tvorby didaktickych textd pro vytvarné obory.

Kromé tisténych textd jsme vénovali pozornost i oblasti
elektronickych médii, jejich souc¢asnému a budoucimu moznému
VYUZiti v oblasti umélecko-historického vzdé&ldvani na stiednich
odbornych 3koldch svytvarnymi obory a moznosti zaclenéni
elektronickych textd do koncepce tvorby u&ebnic jako pripadnych
doplikd tisténych textd i jako organickou sou&dst projektu
koncepéné zahrnujiciho tisténé i elekironické texty. Vyzkumem mezi
pedagogy a absolventy vytvarnych obor0 jsme Zjisfovali zejména
VyuZivani informaci zinternetovych stranek v sou&asné praxi na
Skolach a vyuziti moznosti tvorby viastnich elektronickych textd pro
interni potfeby $kol a jejich piipadné zvefejfiovani prostrednictvim
internetovych stranek $kol.

V teoretické &dasti vénované ndavrhu koncepce ué&ebnic DVK se
zamerfujeme predeviim na tvorbu klasickych tist&nych ucebnic.
Pomoci komparaci kurikuldrnich dokumentd a existujicich publikaci
navrhujeme konkrétni postupy a zdsady pro vymezeni obsahu
uCiva, jeho strukturu a zpdsob prezentace v ramci celé u&ebnice i
vrdmci jednotlivych kapitol, podkapitol a oddild a navrhujeme i
specifické didaktické prostiedky, které maji umélecko-historické

ucivo co nejlépe zprostredkovat uzivateldm ucebnic, tj. z&kdm a
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pedagogim vytvarnych obord. Snazime se navrhnout takové
uCebnice, které by respektovaly soucasné kurikulum a které by
zaroven byly uziteGnym privodcem i po absolvovani stredni $koly a
které by nalezly uplatnéni i mimo sféru uméleckého vzdélavani.

V prubéhu prdace jsme stdle vice zistovali, ze se pohybujeme
v oblasti vzdéldvani, kterd na distojné teoretické zhodnoceni jedté
Cekd a komplexni zpracovdni této problematiky by vyzadovalo
nékolikaletou praci tymu zkusenych vyzkumnikd. Povazujeme proto
tento text pfedeviim za Uvod do problematiky a impuls, ktery by
mél iniciovat soustavnou vyzkumnou &innost zaméfenou nejen na
oblast umélecko-historickych didaktickych textd, ale na celou

oblast strtedniho odborného umeéleckého vzdélavani.

1. 2. Vyzkumné cile, otdzky a hypotézy

Vyzkumné cile

1/ Provést analyzu kurikuldmich dokumentd pro vytvarné studijni
obory.

2/ jistit, jaké texty jsou pouzivany ve vyu€ovacim pfedmétu DVK na
strednich uméleckych 3kolach.

3/ Provést klasifikaci pouzivanych textd a provést zakladni analyzu
vybranych text0.

4/ Liskat prehled o dostupnych textech, véetné téch, jejichz

vyuziti v DVK vyzkum nepotvrdil a které Ize ve vyucovacim
predmétu DVK vyuZit.

S/ Na zdkladé analyzy kurikuldrnich dokumentd a vyzkumu v oblasti

teorie a tvorby ucebnic a v oblasti déjin vytvarné kultury navrhnout
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teoretické zdklady pro tvorbu didaktickych textd ve vyuCovacim
predmétu DVK.

Vyzkumné otdzky

1/ Existuji didaktické texty vytvoiené a uréené pro vyucovaci
predmét DVK2 Pokud ano, jsou na stfednich uméleckych 3kolach
pouzivany? Pokud ne, jaké texty jsou v DVK pouzivany?

2/ Jakd je odbornd a didaktickd Uroven téchto texto?

3/ Jaky lze o&ekdvat trend vyvoje v tvorbé didaktickych textd pro

vyuCovaci predmét DVK?

Hypotézy

1/ Tvorba didaktickych textd pro vyucovaci piredmét DVK nemd
vypracované teoretické zdzemi a je oblasti, ve které neprobihé
systematicky pedagogicky vyzkum.

2/ Nejpouzivangjsim textem ve vyuEovacim piedmétu DVK je
publikace Dé&jiny vytvarné kultury 1 - 4, autor Bohumir Mrdz.

3/ Tato publikace md z didaktického hlediska fadu zdvainych
nedostatkd.

1. 3. Definice terminy

Déjiny vytvarné kultury obecné - Déjinami vytvarné kultury
rozumime déjiny vytvarného uméni, uzitého uméni, uméleckych
femesel a designu (v&etn& grafického designu a designu
elekironickych médii) a dale do této oblasti zahrnujeme i vytvarnou

fotografii a film.

Vyucovaci predmét déjiny vytvarné kultury (DVK) - Odborny

vyu€ovaci predmét v u&ebnim pldnu kmenovych obord s maturitou
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na SOS 8241M Vytvarnd a uméleckofemesind tvorba a 8242M
Konzervatorstvi a restaurdtorstvi podle U&ebnich dokumentd MSMT
zroku 2000. Po zavedeni rdmcovych vzdé&ldvacich programd

pfedpokldddme jeho zachovdani v kurikulu téchto kmenovych
oborg.

Stredni uméleckd (uméleckoprimyslovd) skola - Termin, ktery
pouZivame v souvislosti se specializovanymi skolami tradi¢niho typu
s prevahou vytvarnych a uméleckofemeslnych obord. Vzhledem
ktomu, ze v souCasné dobé& nabizeji studium t&chto obord i dalsi
typy 3kol, dadvadme prednost pouzivani terminu stfedni odbornd skola

s vytvarnymi obory.

Text - V osnové prace a na daliich mistech pouzivdme termin text
Pro oznaceni tisténych textd vyuZivanych v DVK namisto terminu
uCebnice, protoze fada publikaci vyuZzivanych v sou&asnosti v DVK

nema charakter u¢ebnic. Pokud se o u&ebnice jednd, pouzivime

Pro né termin uéebnice.

Ucebnice - Termin pouzivdme pro publikace uzpdsobené svym
obsahem a strukturou k didaktické komunikaci, nikoliv pro publikace
vyuzZivané v DVK, které parametry didaktickych textd nesplfiuji nebo

splnuji pouze &dste&né.

Umélecké vzdéldavdani - V ramci prace tento termin pouzivdme pro

vzdélavani ve vytvarnych oborech stfednich odbornych 3kol.

Vytvarny (studijni) obor - Termin pouzivdme pro skupinu studijnich

obory spadajici pod vyie uvedené kmenové obory.
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Poznamky

1/ Didaktickymi aspekty publikaci ur¢enych pro studium déjin
vytvarné kultury se zabyvd publikace 7 ¢eho studovat dé&jiny
vytvarné kultury (POLANECKY 2004), kterd vznikla v rdmci pripravy
teéto diserta&ni prace.

2/ Viz Hazukovd Helena, Samsula Pavel: Didaktika vytvarné
vychovy |., Praha 1991.

3/ V dobé dokon&ovdani diserta&ni prace (leden 2006) byl k dispozici
vzorovy rdmcovy vzdélavaci pldn pouze pro jeden vytvarny studijni
obor. Predpokldddme, ze pasdze RVP tykajici se naseho tématu
budou spole&né pro viechny RVP pro viechny vytvarné obory.

4/ Nezbytnost vzdjemné informovanosti a koordinace &innosti viech
instituci  zainteresovanych na fungovdni odborného uméleckého
vzdelavani potvrdili OCastnici konference Vzdéldvani, podnikéni a
zamestnanost v uméleckoprimyslovych oborech v Libereckém kraiji
usporddané Krajskym Ufadem Libereckého kraje v Kamenickém
Senové ve dnech 24. a 25. listopadu 2005. Konference, jejiz vyznam
prekrocil hranice Libereckého kraje, se zU&astnili zastupci MSMT,
NUOV, stfednich odbornych 3$kol, vysokych 3kol uméleckého i
technického zaméfeni, zdstupci vyznamnych firem pUsobicich

vV regionu a mnoho daliich.
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2. VYUCOVACI PREDMET DEJINY VYTVARNE KULTURY A JEHO
MISTO VE STREDNIM UMELECKEM VIDELAVANI

2. 1. Vytvarné a uméleckoiemesiné studijni obory jako specifickd
slozka stfedniho odborného vzdélavani

Zabyvame-li se didaktickymi texty urCenymi pro stézejni
teoreticky pfedmét na urditém typu 3kol, nelze se vyhnout
problematice stredniho uméleckého vzdélavani. Pii zkoumani role
uCebnic a vyuCovacich predmétd je tfeba se zabyvat nejen
oficidlnimi dokumenty, které Ulohy sifednich odbornych kol
s vytvarmnymi obory vramci vzdélavaci soustavy Ceské republiky
definuji, ale i jejich historickym vyznamem a spole&enskou
dllezitosti.

Stredni uméleckoprimyslové skoly maiji na Uzemi Ceské republiky
dlouhou tradici - nejstarsi byla zaloiena jiZ vroce 1856
v Kamenickém Senové (dédicem fradice je dnedni Stfedni
umeéleckoprimyslova 3kola sklaiska) — a jejich vznik byl iniciovan
potiebami prdmyslu. Jesté v pribéhu 19. stoleti byly zalozeny dalii,
takZe jen na Uzemi dnesniho Libereckého kraje jich bylo v roce 1900
zaregistrovano dvacet. Jejich pdvodnim posldnim bylo umélecky
vzdélavat jiz vyucené femesiniky a zaméstnance primyslovych
zavodu, vnést do femesiné a prdmyslové tvorby nové podnéty a
zvysit konkurenceschopnost produktd. Koncepce vyuky a zaméfeni
Skol se po celou dobu jejich existence ménily a instituce se
skromnym cilem ,poudit ve vécech uméni" se postupné stavaly
dUlezitymi centry vyvoje novych technik i zrodu novych uméleckych
frendd. DUleZitym meznikem bylo zaloZeni Uméleckopromyslové

Skoly v Praze roku 1885, kterd@ navazovala na zkuienosti
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umeéleckoprimyslovych 3$kol v Angli a vychdzela ze zdsad
stanovenych Gottfriedem Semperem, ktery byl u zrodu anglickych
umeleckoprimyslovych 3kol v padesatych letech 19, stoleti.
Vzdélani na uméleckoprimyslovych skoldch mélo zaqjistit zachovani
vysoké Urovné femesel a jejich propojeni s vytvarnym uménim a
z&roven podporovat umélecké vzdélavani prdmyslovych designérl
s cilem pozdvihnout Urover prOmyslové vyroby.

Nasim cilem neni mapovat sloZity vyvoj odborného umeéleckého
Skolstvi na nasem Uzemi, ktery by zasluhoval samostatny vyzkum.
Podstatné pro nds je, ze po celou dobu své existence si pres Eetné
transformace $kolstvi a spoleEensko politické zmény ceské $koly
s vytvarnym zaméfenim zachovaly svébytny charakter a fada z nich
s€ vyprofilovala v instituce, které zasadnim zpUsobem ovlivnily Eeské
uzZité i vytvarné umeéni a celé promyslové obory, v dUsledku pak
celou oblast hmotné kultury.

Po roce .1945 se pred uméleckym odbornym vzdé&ldvanim
v Ceskoslovensku objevily nové perspektivy. Vroce 1946
Uméleckoprimyslovd skola v Praze ziskala statut vysoké skoly, &imz
byl formdiné potvrzen jeji vyznam a stfedni uméleckoprimyslové
Skoly ziskaly nové impulsy diky mladym vytvarnikim, ktefi prichdzeli
zejména do 3kol v pohrani&nich oblastech. Slibny vyvoj byl narusen
PO roce 1948 v dusledku fady politicky motivovanych rozhodnuti,
kterd kromé jiného piinesla i ruseni nebo slu&ovani nékterych skol. Ke
Zlep3eni situace doslo v 60. letech, kdy se vytvorila v zasadé stabilni
sit stfednich odbornych $kol nabizejicich studium tradiénich
uméleckoprimyslovych oborl s dirazem na uméleckou pripravu,
kterd reflektovala nejen situaci v prdmyslu a femeslech, ale i oblast
vytvarného uméni véetné aktudinich trendo.

Do roku 1990 bylo t&chto kol v CSSR dvacet, z toho patnéct na

Uzemi CSR a pé&t na Uzemi SSR. Byly to specializované 3koly s jasnym
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zaméfenim, ve kterych méli vyznamny nebo rozhodujici podil na
charakteru edukaéniho prostiedi profesiondiné Skoleni vytvarnici a
technologové pfisiuinych oborl. Ani pfed rokem 1990 nebyly
siednoceny ndzvy 3kol. Né&které mély statut stfednich
uméleckoprimyslovych 3kol (SUPS), jiné stfednich primyslovych
nebo odbornych 3kol (SPS, SOS). Tyto 3koly funguji i v soucasné
dobé, byt se fada z nich nevyhnula ndro&nym transformacim a
reorganizacim a tvofi pomysinou kostru stredniho uméleckého
vzdélavani v CR.

Vyznam téchto fzv. uméleckoprimyslovych kol nespocivé pouze
viom, Ze jsou jedine&nymi vzdéldvacimi institucemi, Zivoucimi
organismy se specifickou tvir&i atmosférou a s diouholetou fradici,
kde se piirozené integruji oblasti vytvarného uméni, femesla a
promyslu.  Spociva i v udrfovani konfinuity tradi¢nich obord
s bohatstvim technik, technologii a vytvarnych postupd. Skoly
poskytujici vzdélavani v tradiénich oborech by nemély byt vnimany
jako relikty minulosti, ale jako pracovisté udrzujici tuto konftinuitu ku
prospéchu femesla a primyslu i vytvarného uméni. Preruieni této
kontinuity v dUsledku pfechodnych vykyv v oblastech hospoddstvi
a primyslu, demografického vyvoje a trhu prdce by mohlo pfinést
vV budoucnu dalekosdhlé dUsledky nejen kulturni, ale i ekonomické,

jak se v minulosti nejednou stalo.

Po roce 1990 se situace ve stfednim odborném skolstvi stala
Podstatné komplikovanéjsi a pojem stfedni uméleckd skola se stava
stdle problematictéj§i. Pedagogicky slovnik (PROCHA, WALTEROVA,
MARES 2003) definuje stfedni uméleckou 3kolu takto: ,stfedni
uméleckd skola" - Typ stfedni odborné skoly navazujici na pfipravu
v zdkladni umélecké $kole a poskytujici pfipravu v riznych oborech

umeni a uméleckofemesiné tvorby.*
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V praxi stfredni uméleckou 3$kolou obvykle rozumime stredni
odbornou $kolu poskytujici studium v oborech 3. Grovné vzdé&lavani
ve sméru XIX. SMER UMENI v odborné sloice zdakladniho kurikula
odborného vzdéldvani v kmenovych oborech 8241M Vytvamna a
uméleckofemesind tvorba a 8242M Konzervatorstvi a restaurdtorstvi,
skupina kmenovych obor(: 82 - Uméni a uZité uméni (viz seznam
analyzovanych dokument( v priloze). V soucasné dobé& je oviem
jedinym voditkem umoziujicim sledovat trendy vuméleckém
vzdélavani zafazeni studijniho oboru na konkrétni skole. Vytvorit
prehlednou klasifikaci strednich odbornych 3kol a rozhodnout, které
jsou umélecké, nardzi na zasadni problém absence jasnych kritérii
Vv prostredi, kde vytvarné obory Ize studovat na velmi rozdilnych
typech 3kol. Vedle stiednich odbornych 3kol poskytujicich pouze
nebo prevainé vytvarné obory existuje fada 3kol, u kterych tvori
vytvarné obory pouze &dst nabidky. V nékterych pripadech je to
Pouze jediny.obor.

Seznam Ndrodniho Ustavu odborného vzdélavani (NUOV) uvadi
poCet 44  stfednich  odbornych  3kol s vytvarnymi @
uméleckofemesinymi studijnimi obory, z toho 14 soukromych (stav k
1. 11. 2004). Celostatni prehled stfednich 3kol a vyssich odbornych
Skol pro 3kolni rok 2006/2007 uvadi takovychto kol 53 (stav k 22. 11.
2005). Ndrist poctu kol je zapficinén zafazovanim obord jako
Propagaéni vytvarnictvi, Textilni vytvarnictvi a Grafika v reklamni
praxi do nabidky stfednich odbornych 3kol a ugilist, které jsou
Znacné vzddleny tradiéni predstavé o umélecké skole. Casto se
jednd o Skoly s ekonomickou nebo femesinou specializaci,
vV nékterych pripadech z nabidky studovanych obord nelze vyvodit
z&dnou specializaci.

Lastupci 3kol tradiéniho typu upozorfiujii na nekoncepé&nost

takového rozvoje uméleckého vzdélavani a jeho devalvaci a
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poukazuji na nezbytnost koncepéni prace skol s adekvatnim
persondinim zabezpedenim vyuky odbornych predmétl. Zdroven
24daji zachovani koncepce uméleckého vzdélavani v celostatnim
méfitku. Statni politika stredniho odborného vzdélavani viak vznik
pluralitniho prostredi v odborném vzdélavani podporuje, na rozdil od
koncepce centrding a direktivné fizeného uméleckého vzdélavani.
PoZzadavek na vytvéieni integrovanych skol nabizejicich vieobecné
i odborné vzdélavaci je jasné formulovan v dokumentu Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy Bila kniha — Narodni program rozvoje
vzdélavani v Ceské republice z roku 2001 v tomto doporu&ent:
+Podporovat optimalizaci sité skol ve prospéch vytvareni
polyfunkénich  skol, ti. $kol nabizejicich vieobecné i odborné
vzdélavaci programy, které poskytuji rozny stupen vzdélani." (str. 39).
Tentyz dokument na druhé stran& nezpochybriuje existenci $kol
tradiéniho typu: ,Piitom budou samoziejmé naddle existovat i
tradi¢ni 3koly orientované na jeden nebo pouze nékolik
specializovanych programd. Vnitini organizace vzdéldavacich
programU bude jii zdleiitosti téchto skol, piic¢emi bude i naddle
specifickd pro gymndzia a pro stfedni odborné Skoly." (tamtéi)

V podkapitole Stredni odborné vzdélavani pak je doporucena
spoluprace se socidinimi partnery, kterd by méla zlepsit prechod
absolventl do praxe a jiz v pribéhu studia umoznit studentdm
sezndmit se spracovnim prosttedim. Vyznam spoluprace se
socidlnimi partnery vyzdvihuje i koncepce rdmcovych vzdélavacich
programy, které vybizeji ke spoluUcCasti socidlnich partnerd na
tvorbé 3kolnich vzdéldvacich programi. Pravé pozadavky
socidlnich partnerd budou mit nepochybné viiv i na koncepci
jednotlivych vyu&ovacich pfedmétd véetné déjin vytvarné kultury.

V budoucnu Ize tedy i naddle oCekdvat, ze vytvarné obory

budou nabizet velmi odlisné typy skol a rozdily mezi pojetim vyuky
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odbomych pfedmétd vytvamych obord se budou prohlubovat.
Odli¥né priority budou pravdépodobné mit i ryze umélecké Skoly
nabizejici pouze vytvamé obory zaméfené na elektronickd media,
graficky design a komer&ni vytvamictvi (zejména Skoly soukrome) a
skoly zaméfené na tradiéni uméleckofemesiné obory. Tato
diverzifikace uméleckého vzdélavani je viak v souladu s podporou
autonomie $kol a vznikem pluralitniho vzdéldvaciho prostiedi, jak je
pozaduji soudasné kurikuldarni dokumenty. V kazdém pripadé by
studium vytvarnych obor mélo pripravit absolventy nejen k vlastni
vytvarné &innosti, ale mélo by vést i k potfebé hlubsiho pochopeni
zdkonitosti  vyvoje  kultury. Vzdélavaci cile stfedodkolského
odborného vzdé&lavani 3. stupné ve sméru Uméni jsou stanoveny
Standardem stiedoskolského odborného vzdélavani.

Vsou€¢asné dobé poskytuji stredni odborné skoly s vytvarnymi
obory Uplné stiedogkolské vzdélani. Vedle vyuky  vieobecné
vzdéldvacich pfedmétd je zde kladen nejvétii diraz na vyucovaci
predméty vytvarnd priprava, praktickd pfiprava a navrhovani,
pricemz stézejnim teoretickym predmétem obsahového okruhu 1.
Historie uméni a vyvoje spolecnosti je vyuCovaci predmeét DVK.
Prestoze stfednich odbornych 3kol s vytvarnymi obory je relativné
malé mnozstvi, jejich absolventi maji diky kompetencim ziskanym
béhem studia iroké pole uplatnéni a jejich vliv na spolecnost je
znacny, nebof se pohybuji nejen v oborech ovliviigjicich tvarnost
hmotné kultury piimo (vytvarné uméni, uzité uméni, design,
rekloma), ale i v oblasti 3kolstvi, zejména jako ucitelé vytvarné
vychovy a uditelé zékladnich uméleckych 3kol.

Nelze opominout ani skutec¢nost, ze vyu€ovaci predmeéty
s umélecko-historickym obsahem jsou soucdsti kurikula nejen

Ctyfletych vytvarnych obord na stfednich odbornych 3kolach a
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v nejriznéjsi podobé a pod rbznymi ndzvy se objevuiji i v programu
daldich ucebnich oborU.

Pro teorii vytvarné vychovy predstavuje stfedni umélecke
vzdélavani zajimavou oblast, kterd nabizi fadu ndmétd pro
pedagogicky vyzkum, prestoze vytvarnd vychova se na stfednich
umeleckych 3koldch nevyuCuje a vzdélavani protesiondlnich
vytvamnik® je nutné od vytvarné vychovy odliSovat (HAZUKOVA,
SAMSULA 1991, sir. 13). V uméleckém vzdélavani kreativita a vztah
k vytvarnému uméni jsou nejen cilem edukace, ale zakladnimi kritérii
pro piijeti ke studiu. Remesind zru&nost a rutina jsou pokladany za
zZddouci a nezbytny zdklad pro vytvarné vyjddreni. Jsou zde
podporovdny vazby nejen na oblast vytvarného uméni, ale i na
promysl a ekonomiku.

Vytvarnd &innost studentd je pravidelné posuzovdna i formou
komisiondlnich zkousek, tzv. klauzur, kdy kazdé pololeti musi student
predlozit  prakticky  vystup  readlizovany v materidlu  nebo
v elektronické podobé. Soucdsti maturitnich zkousek je opét
realizace, prezentace a obhajoba dila podle konkrétniho zaddani.
Vtom se praxe na stfednich uméleckych 3koldch blizi praxi na
vysokych umeéleckych skolach.

Je oviem fada divodU, proc€ by vytvarnd vychova a umélecké
vzdéldvani mély byt v neustdlém kontaktu. Pfedeviim z pohledu
strednich 3kol je nutné, aby autofi vzdélavacich programd vychdzeli
z kompetenci, které uchazedi o studium vytvarnych obor( ziskali na
z&kladni  3kole, pricemz podotykdme, Ze kromé& obvykle
zdUraziiovanych kompetenci (kognitivnich, jazykovych atd.) jsou
pro teoretickou a praktickou vyuku vytvarnych obor( zdsadni i
kompetence vizudini, 1j. citivé a pozorné vidéni a rozlisovaci
schopnosti  kultivované nejen aktivni vytvarnou &innosti, ale i

kontaktem s vytvarnymi  dily. Tato dila  jsou mimo jiné
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zprosttedkovdna u&ebnicemi pro zdkladni 3Skoly a viceletd
gymndzia. Pedagogové pusobici na skoldch s vytvarnymi obory by
méli byt s teorii a praxi vytvarné vychovy obezndmeni ze stejnych
ddvodl, protoze vyuku klicovych teoretickych i praktickych
predmétd zabezpeduji ve velké mife absolventi nepedagogickych
obory z vysokych uméleckych 3kol.

V piipadé uciteld DVK (persondinim zabezpecenim vyuky DVK se
zabyvdame na jiném misté) je nutné, aby védeéli, jaké kompetence
mohou ve vztahu k piedmétu od absolventl zdkladnich 3kol
oCekdvat, coz mimo jiné znamend, Ze by méli byt dobre
obezndmeni s uCebnicemi vytvarné vychovy. S témi by méli byt ze
stejnych dOvod0 dobfe obezndmeni i autofi ucebnic DVK pro
stredni Skoly a obecné jakychkoliv u€ebnich textd umélecko-
historického zaméfeni. Konkrétné v pfipadé fady Privodce
vytvarnym uménim jde o kvalitni ucebnice, jejichz didaktické
zpracovdni je na vysoké Urovni a které se mohou stat v mnoha
ohledech vzorem pro tvorbu stfedoskolskych ucebnic.  Autofi
stfredoskolskych ucebnic by rovnéz méli usilovat o koherentni
propojeni umélecko-historického uciva vytvarné vychovy a uciva
DVK a tam, kde je to moiné, navdzat na obsah u&ebnic zakladni
Skoly.

Pfedpokldddme, Ze v oblasti uméleckého vzdéldvani bude i
naddle probihat znaéné dynamicky vyvoj, ktery by se nemél zcela
vytratit ze zorného pole nejen teorie vytvarné vychovy, ale diskuse
nad sméfovanim stredniho uméleckeho vzdélavani by se méli ve
VERSi mife UcCastnit i zdstupci akademickych obci vysokych
umeéleckych 3kol a socidlni partnefi. Jednim z nejvétsich problém,
se kterym jsme se pri nasi praci setkali, je stdle jesté nedostatecnd

komunikace mezi viemi zainteresovanymi subjekty, tj. zastupci $kol,
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jejfich ziizovateld, socidinich partnerd, MSMT, NUOV a zdstupci

akademickych pracovist.

2. 2. Charakteristika vyuéovaciho predmétu déjiny vytvarné
kultury

Chceme-li vytvoiit teoreticky rdmec tvorby koncepce
didaktickych textd pro d&jiny vytvarmé kultury, musime se
podrobnéji zabyvat koncepci a charakterem samotného
vyu€ovaciho predmétu. U&inime tak z pohledu platnych u¢ebnich
dokument(, ddale ramcovych vzdé&lavacich programu, které budou
zavedeny, a zpohledu empirickych zkusenosti sroli DVK v praxi
strednich odbornych 3kol.

Vsouvislosti s vyu€ovacim predmétem DVK jsou Standardem
stredodkolského odborného vzdélavani ve sméru Uméni vzdélavaci
cile formulovany takto:

WAk

- Ziskd ucelené historické pouceni o vyvoji spolecnosti, jeji
vytvarné kultury i uméleckych femesel, ziskd dovednosti
chdpat podminénost kaidé vyvojoveé etapy etapou
pfedchdzejici ai po soucasnost vCetné vytvarnych a
estetickych zd&konitosti v tomto vyvoji pusobicich,

- aktivné a s jistotou ovliddd odbornou terminologii sveho
oboru, je schopen aplikovat poznané jevy, principy,
vytvarné estetické vztahy a souvislosti pri feSeni praktickych

Ukolg,
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- Znd zdkladni pracovnéprdvni pfedpisy, historii a sou¢asnost
svého oboru, md schopnosti doplriovat a rozvijet své
vzdélani." (str. 96, 97)

V u€ebnich dokumentech kmenového oboru 8241M Vytvarnd a
uméleckofemesind tvorba zroku 2000 jsou v ucebnim planu
schvdleny dvé varianty osnov. V charakteristice obsahovych slozek
stoji, Ze vyu€ovaci pfedmét DVK je souldsti slozky odborné
vzdélavani, obsahového okruhu 1. Historie uméni a vyvoje
spole&nosti. Charakteristika tohoto okruhu je Standardem
sttedoskolského odborného vzdélavani definovéna takto:

WIdci ziskaji celkové historické pouceni o vyvoji spole¢nosti od
jejiho vzniku aZ do sou¢asnosti. Pozndvaji specifiky vytvarného jazyka
a charakter dél vytvarné kultury v mife potfebné pro obor. Ucivo
tohoto okruhu vytvaii soubor poznatkd z oblasti filozofie uméni,
teorie uméni a teorie tvorby, vede Idky kndvyku nalézat
V. umélecké tvorbé zdroje a inspirace pro citovy a esteticky proZitek
Q pro viastni tvorivé cCinnosti, ucivo prispivd k formovani bohatého
vnitiniho Zivota zakGd." (str. 97)

V u€ebnim pldnu je predmét zafazen do kategorie A. Povinné
vyuCovaci predméty, pojeti, cilové v&domosti jsou u obou variant
uUCebnich osnov shodné. Hlavni rozdil spocivd vitom, ze podle
varianty 1 je vyu€ovaci predmét DVK zafazen od 2. roéniku @
navazuje na vyuku dé&jepisu v 1. rocniku, zatimco varianta 2
integruje tematicky i Gasové vyuku predmétu déjepis a déjiny
vytvamné kultury a predmét DVK je vyuovdn ve viech &tyfech
roCnicich.

Obilasti cild kli¢ovych dovednosti jsou: komunikativni dovednosti,
dovednosti fesit problémové situace, dovednosti  vyuZivat

informa&ni technologie a pracovat s informacemi
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V u€ebnim pldnu je celkovy tydenni pocet hodin za studium
9 -11, v zdvislosti na varianté& pouZivané u&ebni osnovy. V ucebnich
pldnech 3kol je pak dodrzovano obvyklé schéma hodinové dotace:
varianta 1 - po tfech vyu&ovacich hodindch v kazdém rocniku
pocinaje 2. ro&nikem, varianta 2 - 2 hodiny v 1. ro&niku, ve 2. az 4.
rocniku po trech hodindch.

Pojeti  vyuCovaciho predmétu pro obé& varianty osnov z roku
2000 je definovano takto:

»Cilem vyucovaciho pfedmétu DVK je poskytnou Zakom celkové
historické pouceni o vyvoji spole¢nosti od jejiho vzniku ai po
souCasnost a o zdkladnich historickych, vytvarnych a estetickych
Zdkonitostech v tomto vyvoji pUsobicich. Té7istém je pfitom
poznavani specifiky jazyka a charakteru dél vytvarné kultury
v poffebné mife zamérené na studovany obor. Vybér tvirc a jejich
dél se omezuje na nejdilesitéjsi a nejtypictéjsi. Prednost md prehled
Charakteru dané doby pred prostym vy&tem faktd. Zdci jsou
vychovavani ke kdzni a systematickému postupu v prdci. Aktivnim
vyuZivanim knihovny pro prdaci s literaturou jsou vedeni k ndvyku
nalézat v umélecké tvorbé zdroj inspirace pro citovy a esteticky
politek a nadieni pro viastni tvoiivé innosti. DVK se tak vyznamné
podileji na vychové kaidého Zdka jako plné rozvinuté osobnosti.
Cilové védomosti:

- znalost obecnych historickych zdkonitosti a zdkonitosti
estetiky uZitého vytvarného uméni,

- znalost obecnych principl periodizace historického vyvoje
spolecnosti a jeji vytvarné kultury,

- podminénost kaidé vyvojové etapy etapou predchadzejici
aZ po soucasnost, a to v obecné historickém procesu i
v konkrétni oblasti ndrodnich odlidnosti vyvoje vytvarné

kultury.
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Cilové dovednosti:

- dovednost lokalizovat zemépisné a casové historickd a
vytvarnd fakta, uddlosti a déni,

- Casové porovndvat déni jedné historické oblasti s dénim
v oblastech jinych, sledovat jevy v dlouhodobych
souvislostech a chdpat kazdy jev v Sirsich souvislostech,

- ziskavat historické informace zhmotnych pozUstatkd
minulosti, zdél vytlvarného uméni a zriznych druhd
pisemnych historickych pramend,

- analyzovat historickou a vytvarnou skutecnost na jeji
jednotlivé komponenty, odhalovat jejich vzdjemnou
souvislost, vzdjemné vztahy, jejich podminénost a tyto
poznatky znovu syntetizovat,

- srovndvat historické a vytvarné jevy, uddlosti a historické
procesy a pomoci charakteristickych znakd vyty&ovat jejich
shody a rozdily,

- odhalovat pUsobnost historickych zdakonitosti v dané etapé.”

(str.16, resp. 21)

Takovouto koncepci vyuCovaciho predmétu povazujeme
vz&sadé za nad&asovou a adekvatni  pozadavkdm na cilové
kompetence absolventd vytvarnych obord a za kvalitni zaklad pro
tvorbu koncepce uebnic i v budoucnosti. V soucasné dobé jiz neni
pro tvorbu u&ebnic aktudini komplikace v podobé& dvou variant
uCebnich osnov, nebot pfipadnd novd ucebnice bude vznikat po
zavedeni ramcovych vzdélavacich programU, jehoz pfijetim
soucasné osnovy pozbudou platnosti. Do stavajici koncepce je viak
nutné ve vétsi mire zaclenit oblast designu, ktery je v uivu ponékud
schematicky az do 20. stoleti chdpdn jako sou&ast uzitého umén,

zdUraznit nezbytnost zafazeni dé&jin studovaného oboru a vénovat
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vétii pozornost kulturnim okruhdm mimoevropskym. Ve vétsi mire
pok reflektovat oblast analyzy a interpretace uméleckych dél.
Vrdmci DVK je ffeba upozorfiovat i na vyznam uméleckého
vzdéldvani a na historickou roli uméleckoprimyslovych skol.

Vyhrady Ize mit k rdimcovému rozpisu uiva, zejména od bodu 9.
(v obou variantdch), kde v obdobi 1. poloviny 19. stoleti chybi okruh
uZittho umeéni. To se tykd i bodu 10. obdobi 2. poloviny 19. stolet,
kde je uZité uméni zafazeno az v bodé& 10. 3. secese — uméleckd
femesla a uzitd grafika. Prdmyslovy design je zafazen az do doby po
2. svétové vdice (bod 13.), prestoze podatky primyslového designu
klademe do 18. stoleti a po celé 19. stoleti, zejména v jeho druhé
poloving, probihal v oblasti designu intenzivni vyvoj. V rozpisu uliva
pak chybi uméleckd fotografie a fim, které do vytvamné kultury
jednoznaéné paffi. U varianty 2 pak zcela chybi okruh etruské a
fimské uméni, coz? je pravdé&podobné& nedopatfeni, nebot u varianty
1 je tento okruh uveden pod bodem 3.4. (str. 18) a neexistuje z&adny
divod tento okruh vynechat u varianty 2.

Ddvodu, prod se zabyvat u&ebnimi osnovami, které v blizké dobé
Pozbudou platnosti, je né&kolik. Soucasné ucebni osnovy jsou
dokumentem, ktery vznikal v prib&hu celych 90. let za U&asti
odbornikl a vyu&ujicich DVK zcelé CR a o jehoz podobé byla
vedena kvdlifikovand diskuse na pddé Vyzkumného Ustavu
odborného 3kolstvi (pozd&ji NUOV). Obé& varianty u&ebnich osnov
jsou na 3koldch vyuzivany v zdvislosti na persondinim zabezped&eni
Vyuky d&jepisu.

Lze predpokiddat, 7e obé& varianty u€ebnich osnov budou i
naddle fungovat jako predloha pro koncepci DVK pfi tvorbé
Skolnich vzdélavacich programd jak na skoldch s diouholefou tradici
vyuky DVK, tak i na 3koldch s nové zavedenymi vytvarnymi obory.

Tvorba 3kolnich vzdéladvacich programC je mimorddné ndro&nym
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Ukolem a je proto pravdépodobné, Ze piinejmensim v nékolika
nasledujicich letech bude vedeni $kol vychdazet zdosud platnych
dokumentl a vyuc&ujici podilejici se na nové koncepci vyucovacich
predmétd se budou drzet osvéd&enych postupu.

DVK mély a dosud maji na skolach s vytvarnymi obory postaveni
zasadniho teoretického predmétu, ktery byl po dlouhé obdobi
povinnym maturitnim predmétem (v souCasnosti podle zdkona
C. 561 toto vysadni postaveni do zna&né miry pozbyl) a jeho vyznam
si uvédomuije i vedeni 3kol. Je to predmét, ktery slucuje prirozenym
zpUsobem informativni a formativni slozky vzdélavani. Jeho cilem je
vést k pochopeni zdkonitosti nejen vytvarnych, ale i spole&enskych.
Integruje informace z oblasti d&jin vytvarné kultury, ostatnich oborl
umeni, historie, zemépisu a technologie. Napomdhd k sezndmeni a
Pochopeni mimoevropskych kultur a etnik a vede k Ucté k lidskym
vytvorim, af jiz jsou to produkty dévno zaniklych civilizaci nebo dila
souCasniky. Proto se domnivame, Ze by se ze skolnich vzdé&lavacich
programU nemél vytratit a ucivo, které bylo az dosud do predmétu
zahrnuto @ mélo  jasnou obsahovou strukturu  respektujici
chronologickou linii by se nemélo rozptylit do nékolika daliich
vyuCovacich predmétd. Tim samoziejmé nepopirdme vyznam
mezipfedmétovych vztahU a prostupnost obsahu vzdéldvani do
riznych oblasti ani princip modulového schématu vzd&lavani.

Pfi nadi praci jsme méli k dispozici jediny RVP pro vytvarny obor,
konkrétné pro obor vzdé&lani 82-41-M/06 Vytvarné zpracovdni kovd a
drahych kamen(, zvefejnény na internetovych strdnkach Nérodniho
Ustavu odborného vzdélavani v lednu 2006. V tomto neni zakladni
obsah u&iva predmétu DVK jasné vymezen a tematické okruhy
tykajici se d&jin vytvarné kultury se objevuji v rdznych oblastech
vzdélavani. RVP formuluji ve vztahu kDVK tyto odborné

kompetence (vybirame):
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»a) Uplathovat estetické zdsady vytvarné uiZitkové tvorby, tzn.
aby Zaci:

ziskali Siroké znalosti z déjin vytvarné kultury a vyvoje
umeleckého femesla;
- aktivné vyuZivali viech dostupnych zdroji pro ziskGvani
informaci;
- pochopili a vpraxi uplatiovali zdkonitosti  vyUsfujici
v komplexni feseni designu;
- orienfovali se v trendech soucasného designu a tvorili
v jednoté vytvarného ndzoru;" (str. 10)

Icela spravné je zdUraznéna nezbytnost mezipifedmétovych
vztahd a potfeba orientovat vyuku na propojovani teoretickych
poznatky s praktickymi &innostmi.

Inaénd pozornost je vénovdana oblasti designu. Pravé oblast
historie a teorie designu je vsou&asnych osnovdch zastoupena
nedostate¢né. Neuspokojivé je i zastoupeni designu v textech
vyuzivanych jako u&ebnice a nedostatek literatury zprostredkujici
tuto oblast zpUsobem adekvatnim poffebdm strednich 3kol.

UCivo DVK bychom oc¢ekdvali predeviim v okruhu Umélecko-
historicka a vytvarné priprava. Zde pod bodem 1 Historie vytvarné
kultury a vyvoje spole&nosti je ve sloupci U¢ivo uvedeno ndsledujici:

#Vytvarngd kultura a vytvarné uméni, periodizace a
Charakteristika historického vyvoje spoleénosti a jeji vytvarné kultury.
ZGkonitosti vytvarného Ffaddu a vytvarné kultury v jejich historickém
VYVOji.

Historické zdkonitosti estetiky uZitého vytvarného uméni."” (str. 47)

Je Zievné, Ze na zdkladé téchto nékolika Ffadkd je ponékud
obtizné vytvoiit koncepci vyucovaciho predmétu. Kromé& ponékud
zavadeéjiciho pojmu ,uZité vytvarné uméni* pak zde neni ani slovo o

designu. Vysledky vzdélavani jsou formulovdny spise obecné a
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vychdzeji predeviim z pojeti DVK vintencich sou¢asnych osnov.
Propor&ni zastoupeni uciva a vysledkd vzdélavani historie vytvarné
kultury a vyvoje spole¢nosti je kromé toho ponékud prekvapivé,
uvazime-li, kolik prostoru je vRVP vé&novdno jinym oblastem
vzdéldvdani.

V obsahovém okruhu umélecko-historick&d a vytvarnd priprava je
rovnez tematicky okruh Analyza uméleckych dél.

UCivo: ,, 6 Analyza uméleckych dél. Obsah a forma uméleckého
dila, analyzy dél volného a uZitého uméni.*

Vysledky vzdélavani: ,,Zdk: provede rozbor uméleckého dila -
zakladni. znaky (historické Gasové fazeni, vztah formy a
obsahu, uiitné hodnoty, kompozice, proporce, barevnd
komporzice)." (str. 48)

Zarazeni tohoto okruhu velmi vitme, protoze zaclenéni této
problematiky navrhujeme do koncepce tvorby ucebnic a na jeho
potiebnost jiz bylo upozornéno (POLANECKY 2004).

K samotné formulaci Ize mit nékolik pripominek. Pozadavky na
vysledky vychdzeji z tradi¢niho pfistupu k analyze vytvarného umeéni
(obsah, forma, kompozice atd.) a nezahmuji ikonografii,
psychologické, socidini a etnologické aspekty. Do analyzy nejsou
zahrnuty produkty designu, prestoZze analyza designu nabizi moznost
nahlédnout do slozité problematiky designu a jeho prezentace jako
komplexniho oboru zahrnujiciho oblasti vytvarného uméni, promyslu,
ergonomie, psychologie a symbolické funkce designu, aspekty
marketingu a upozornit na filozofii designérske tvorby. Analyza
uméleckych dél v&etné dél viitého uméni a designu mize byt
zafazena do praktickych i teoretickych predmétd a v DVK by
rozhodné méla mit své misto. Jednd se oviem o problematiku, kterd
vyZzaduje zna&nou erudici a klade na ucitele i Zaky znaéné ndroky.

Jeji realizace, pokud nemd mit formdini charakter a diletantskou

33



Urovenl vyZaduje propracovanou metodiku. | vtomto pfipadé
povazuieme za nanejvys zadouci zafazeni analyzy a interpretace
vybranych dél zpracované adekvatnim zpdsobem vybranymi
odborniky do u&ebnic DVK.

Témata vztahujici se k obsahu DVK se objevuji v oblasti
Spole¢enskovédni vzdélavani v okruhu 1 Clovék v déjindach (déjepis)
(str. 19 = 21) a v oblasti Estetické vzdé&ldvani v okruzich 1 Literatura a
ostatni druhy uméni (str. 38) a 3 Kultura (str. 37).

RVP jako jeden z tematickych okruhd uvadi DEJINY
STUDOVANEHO OBORU, oviem nikoliv v oblasti umélecko-historické
a vytvarné piipravy, ale v oblasti spole¢ensko-védniho vzdélavani
(str. 21). Pomineme-li otdzku, pro¢ je zafazen pravé takto,
pokldddme za dllezité, ie je zafazeni tohoto okruhu jasné
pozadovdno, protoze vsou&asnych osnovach DVK tento
pozadavek explicitné formulovan neni. Empiricky mdme ovéfeno, ze
déjiny studovaného oboru nejsou na viech stfednich odbornych
Skolach vyu&ovany systematicky a v nékterych piipadech jsme se
setkali stim, ze vramci DVK nebyly probirdny vObec. Vyzkum
potvrdil, Ze systematicky se d&jindm studovaného oboru vénuje
38 % respondentl z fad uiteld DVK.

Do kterého vyu€ovaciho predmétu bude tento okruh zafazen, je
Vv souCasné situaci tézké predvidat. DVK se k tomu pfimo nabizeji, je
oviem mozné zafadit i samostatny vyuCovaci predmét déjiny
studovaného oboru a vyuzit hodinové dotace, kterd je nejstédre;si
praveé v oblasti umélecko-historické a vytvarné piipravy. Zafazenim
takového predmétu by bylo mozné napf. do 4. ro&niku, kde by v 1.
pololeti byly probirany dé&jiny oboru a v 2. pololeti pak dé&jiny
designu. Takovéto feseni oviem vyZaduje kvalifikované persondlni
ZabezpeCeni vyuky. Vrdmci naseho tématu je podstatnd

skutecnost, 7e pro vyuku dé&jin oborl ani pro vyuku dé&jin designu
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nejsou k dispozici vhodné didakticky vstficné texty. Jejich vytvorenim
by bylo moiné vyuku nejen zkvalitnit, ale i stimulovat zafazeni
novych vyu€ovacich predmétu.

V pfipadé zafazeni dé&jin oboru do uciva DVK nardzime opét na
problém persondalniho zabezpedeni, nebotf ne kazdy vyucujici DVK
je dobfe obezndmen s dé&jinami studovanych obord. Kromé toho se
na skolach, které nejsou specializované muze vyskytovat nékolik
odliSnych obor(. zaclenit dé&jiny jednotlivych obord do jedné
uCebnice DVK je sté&zi myslitelné.

Vsouvislosti s DVK je tfeba upozomit na jednu mimorddné
duUleZitou okolnost, kterd vyrazn& ovliviiuje kognitivni kompetence
absolventl  vytvarnych  obor0  stfednich  odbornych kol
Lodborného uméleckého vzdélavani se v podstaté vytraci
geografickd problematika.  V dosud platnych ucebnich
dokumentech pro vytvarné obory neni vyuka zemépisu
zastoupena. Vosnovach DVK (u obou variant) je alespon
pPozadovana ,dovednost lokalizovat zemépisné (zdOraznéno
autorem) a Casové historickd a vytvarnd fakta, uddlosti a déni,*
(str. 16 , resp. 21). V RVP pozadavek na geografickou gramotnost
neni jasné formulovan ani v oblasti spoleGensko-v&dni ani v oblasti
umeélecko-historické.  Zddrazfiovany jsou  predeviim  oblasti
spoleCenského, ekonomického, historického vé&domi. DuUsledky
tohoto dlouhodobého zanedbdvani geografického vzdélavani ve
vytvarnych oborech jsou negativni nejen pro formovani historického
a umélecko-historického védomi, ale neznalost geografickych
souvislosti mUze mit negativni dopad i na formovdani politického a
ekonomického védomi. Absolventi vytvarnych obor0 stfednich
odbornych $kol maiji v oblasti zemépisu zasadni nedostatky a fada
Z nich neni schopna nachdzet souvislosti mezi historickymi epochami

a geografickymi lokalitami.
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Systematicky vyzkum geografickych kompetenci absolventd
vytvarnych obord nebyl vrdmci této prace proveden, nicméné
mdame kdispozici vysledky zdpocCtovych a zkuSebnich testd
z predmétu déjiny uméni | a Il {antické umeéni) studentd 1. ro€niku
FUUD UJEP zlet 2003 - 2005, které mohou poslouzit jako empirick&
sonda. Vroce 2005 nebylo schopno 32% studentd zemépisné
lokalizovat  mykénskou  kulturu, 25% nedokdzalo lokalizovat
Konstantinopolis (i pres ndpovédu, Ze se jednd o dnedni Istanbul),
Malou Asii 48%. Zarazejici je i neschopnost véfiny studentd
lokalizovat soucasné staty a ur€it, kterd vyznamnd starovékd
civilizace je s jejich Uzemim spjata.

Pro DVK je charakteristick& rovnéz okolnost, na kterou jsme jiz
upozornili a kterd md znacny vyznam. Jsou to zna¢né riznorodé
kvalifika&ni pfedpoklady ugiteld, ktefi pfedmét vyuluji, nebof na
vysokych 3koldch pedagogicky obor zaméfeny pfimo na vyuku
pfedmétu DVK neni zafazen (coz je pfi nizkém poctu $kol, kde se
predmét vyu€uje, pochopitelné). SnaZili jsme se zZistit, jaké maji
vzdélani a specializaci, prestoze to nepatfilo k hlavnim vyzkumnym
cilim. Vychdzeli jsme zodpovédi respondentd zfad uciteld.
Vyzkumu se zU&astnilo 20 respondentd z fad u&iteld DVK.

Le Zziskanych informaci vyplynulo, ze vyuku DVK zabezpeluiji
absolventi t&chte typd vysokych 3kol:

1 - Vysoké umeélecké 3koly (15 % respondentd). Jednd se o
absolventy neteoretickych obord, ktefi jsou 3kolenymi vytvarnymi
Umeélci, u kterych predpokidddme dobré znalosti dé&jin vytvamné
kultury.

2 - Pedagogické fakulty (45 % respondentd). Absolventi oboru
vytvarnd vychova, ktefi maji vytvarné pedagogické vzdélani i

znalosti z déjin uméni.
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3 - Filozofické fakulty (40 % respondentl). Absolventi oboru déjin

umeni s vynikajicimi znalostmi dé&jin vytvarné kultury.

Nelze sjistotou konstatovat, kterd kvalifikace je pro vyuku DVK
optimdini, nebot vidy zdlezi na osobnosti uCitele a na tom, jak se
vyrovnd s handicapy své profesni pripravenosti a na tom, jaky mé
k pfedmétu vztah. Evidentni je viak nezbytnost poskytnout této
rdznorodé skupiné kvalitni teoretické zdzemi jako vychodisko jeji
prace, aby byly zabezpe&eny cilové kompetence zakd. Didaktické
texty maiji proto zdsadni vyznam nejen jako zdroj informaci o obsahu
vyuky, ale i jako cenny didakticky prostfedek, zejména pro
absolventy nepedagogickych oborU.

Abychom mohli takovéto didaktické texty vytvorit, je treba vrdtit
se k otdzce, jakou podobu bude umélecko-historické vzdélavani na
sttednich  odbornych $koldch v budoucnu mit. Po vytvofeni
Skolskych vzdélavacich programi nemlzieme vychdzet z dfivéjsich
jistot danych dokumenty, které vymezovaly obsah predmétu, pocet
vyuCovacich hodin a jeho postaveni jako hlavniho teoretického
odborného predmétu, v minulosti vidy zakon&eného maturitni
Zkouskou. Nelze ani sjistotou predpokladat, e tematické okruhy
jako Déjiny studovaného oboru a Analyza uméleckych dél budou
souCdsti DVK. Nabizi se tak moznost vytvoiit vzorovy vzdé&ldvaci
program predmétu DVK, ktery by se mohl stadt vzorem pro tvorbu
koncepce umélecko-historického vzdé&lavani na  vytvarnych
Oborech. Tento program by vychdzel zdosavadniho pojeti,
koncepce a obsahu predmétu stim, ze by do ného byly
Zapracovdny nové pozadavky a tematické okruhy zafazené do RVP
a mohl by se stat pro zastupce kol voditkem pri tvorbé Skolskych

vzdeélavacich programi i zakladem pro tvorbu novych didaktickych
texty.
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2. 3. Role uéebnic ve vyuéovacim predmétu déjiny vytvarné kultury

Na zdkladé analyzy soucasného stavu a predeviim daliiho
vyvoje vyuky DVK na 3kolach s vytvarnymi obory zastavame ndzor,
ze role klasickych tisténych i elekironickych ucebnic nabyva na
dUlezitosti. V situaci, kdy charakter vyuCovaciho predmétu, jeho
obsah, zamé&feni a hodinovou dotaci budou ur&ovat 3kolské
vzdélavaci programy, je zasadni otdzkou, jaky charakter budou mit
nove ucebnice, jejichz tvorbu kurikuldarni dokumenty doporuduji.

Jiz jsme vyjadiili nazor, ze v fadé kol bude vyuka DVK v zasadé
pokracovat v dosavadnich intencich, coz oviem neznamend, ze i
Vv souCasnosti tato vyuka probihd na viech $kolach stejné. Rozdily
mezi pojetim vyuky a obsahem pfedmétu se na rdznych skolach
budou ddle prohlubovat v zavislosti na jejich organizaéni strukture,
persondalnim zabezpeceni vyuky, specializaci i viivu socidlnich
partnery.

Ramcové vzdélavaci programy vymezuji obsah a cile umélecko-
historického vzdélavani znaéné obecné a navic se v odborném
vzdelavani objevuji dvé protichtdné tendence: pozadavek na
obecné vzdélavani a zaroven pozadavek specializace. Absolventi
vytvarnych oborl se po ukonéeni stfednich $kol uplatfuji nejen
v oblasti vytvarného a uzitého uméni a prdmyslového designu, ale i
ve Skolstvi a podnikani, které piimo s vytvarnou oblasti nesouvisi. Je
tedy jednim z hlavnich Ukold nalézt spoleény zdklad pro tvorbu
uCebnic, které by mohly byt vyuZivany v umélecko-historickém
vzdélavani ve viech vytvarnych oborech a zdroven navrhnout
komplex didaktickych textd zahrnujicich déjiny konkrétnich obord
tak, aby specializované texty koncep&né navazovaly na texty

vénované obecnym déjinam vytvamné kultury.
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Takovéto ucebnice by byly idedlnim pomocnikem nejen pro
uCitele a studenty v prdbé&hu studia na stiedni skole, ale slouZily by
pPro  pripravu k maturitnim zkouskdm a zejména k prijimacim
zkouskdm na vysoké 3koly, kde jsou pozadavky na znalosti
zobecnych dé&jin vytvarné kultury (a v pfipadé vysokych
uméleckych 3kol i zdé&jin oboru) stanoveny bez ohledu na
specifické pojeti umélecko-historického vzdélavani na jednotlivych
sttednich 3kolach Tyto publikace by kromé& toho mély i zna&ny
komer&ni potencidl, protoze se d& predpokiddat jejich roziifeni i
mezi odbornou vefejnost a milovniky uméni.

Nedostatek kvalitnich u&ebnic je problém, ktery vyuku DVK ve
vytvamych oborech provéazel (a de facto stdle provdzi) bez
nadsazky nékolik desetileti. Tento stav byl zavinén nékolika faktory.
Hlavni byl nepochybné ten, ze do poloviny 80. let potreba tvorby
modernich a kvalitnich u&ebnic vyu&ovaciho predmétu, ktery se
vyuCoval na dvaceti strednich 3koldch, nebyla naléhava. U&ebnice
DVK nebyly ani objektem zadjmu vyzkumu teorie a tvorby ucebnic a
proto jejich autofi mohli vychdzet jen ze zkuienosti s tvorbou
uCebnic jinych pfedmétd. Texty z 50. a 60. let vyuzivané v DVK
jako uZebnice mély z polygrafického hlediska podobu
vysokodkolskych skript a kromé poplatnosti dobé vzniku v poloviné
50. let maiji minimdlni didakticky potencidl, takze mohly poslouzit
Pouze jako osnova obsahu, ktery je zpracovdn na dobré odborné
Urovni  (DOSTAL 1960).

Hlavnim zdrojem informaci pro studenty byl vyklad ucitele a
nejpouzivangjsim textem k samostatnému studiv  pozndmky
zvyu€ovani. Ucitelé vychdzeli z dostupnych publikaci o dé&jindch
umeéni a vzitého uméni, na zdkladé kterych vytvdreli pfipravy na
vyuCovdAni. Neéktefi ucgitelé se snazili nedostatek ucebnic

kompenzovat tvorbou viastnich textd, které vrdmci technickych

39



moznosti rozmnozovali a poskytovali studentOm. Tato praxe na
Skolach pretrvava stale, jak potvrdil vyzkum.

Ltextd vyddavanych pro interni potreby 3kol, které mdame
k dispozici, je patmé, ie se jednd o kompilace zrlznych zdrojd
S prevahou verbdlini slozky v podobé informativnich vyrokU a jejich
didaktickd hodnota je minimalini. Pfekvapivé je predeviim to, ze
jelich autofi  vénuji malou nebo vlibec Zzddnou pozornost
odbornému zaméreni studijnich obord a sleduji linii obecnych déjin
umeéni s ohledem na Ceské prostiedi. ZpUsob prezentace uciva je
spise encyklopedicky. Pokud jde o pouZité médium, texty jsou
pouze tisténé. Tvorbou elektronickych textd se az na jednu vyjimku
nikdo z respondenty nezabyvd. Piitom za jeden 1z hlavnich
nedostatkd pouzivanych publikaci uvadéji ucitelé i zaci nedostatek
kvalitnich obrazovych pfiloh a moznost tvorby CD s obrazovymi
materidly v digitaini podobé je v technickych moznostech kazdé
Skoly. V rozmnozovanych textech se neverbdini slozka omezuje na
cernobilé kopie z riznych zdroju a v rizné kvalité. Vzhledem k tomu,
Ze nejde o publikované texty, neuvadime je vseznamu
analyzovanych publikaci a neuvadime jména autord. Nékteré
Z téchto texty se staly zakladem publikaci vydavanych od pocatku
90. let.

Dalsim faktorem, ktery mél viiv na tvorbu uCebnic DVK, byla
skute&nost, 7e po celd 90. léta nebyly kdispozici nové ucebni
osnovy. Texty, které v prObéhu devadesatych let vznikly, maij
rznou odbornou Uroveri a 7&dny znich neni uCebnici DVK ani
z pohledu platnych dokumenty ani z pohledu pedagogické teorie.
Nejpouzivanéjiimi publikacemi je fada Dé&jiny vytvarné kultury 1 - 4
Bohumira Mrdze, kterd sice byla vytvofena pro potreby vytvarnych
obor¥ stfednich odbornych 3kol, ale nebyla (a v dobé, kdy nové

uCebni osnovy jesté nebyly k dispozici ani nemohla byt) kurikularnim
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projektem. Tato fada kromé toho nespliivje kritéria kvalitni u¢ebnice
ani z didaktického hlediska.

Lrozhovory s absolventy viak vyslo najevo, Ze pro vétsinu
dotazovanych byly béhem studia DVK na stfedni $kole primarnim
zdrojem informaci vyklad ugitele a zapisky z vyu&ovacich hodin a to
I v pfipadé, 7e byl tisténymi texty vybaveni. Ddraz na vyklad a
vyznam pozndmek z vyuéovacich hodin potvrdili i u&itelé, se kterymi
jsme na toto téma hovoiil; v dotaznicich ho potvrdilo 75 %
respondenty z fad uditell. Lze fici, Ze ve vytvarnych oborech v DVK
ma ucebnice nebo jiny text roli jakéhosi orienta&niho rdmce pfi
planovani vyuky ucitelem a Zdky je vyuzivana jako dopliikovy text

k' samostatnému studiu a nikoliv jako zdvazny zdroj informaci o
uCivu.

VyuZivani tisténych textd k domdaci pfipravé a k samostatnému
studiu, zejména pripravé k maturitni zkouice nebo pfijimacim
Zkouskdm na vysokou 3kolu, uvedla véfiina respondentd a tyto

odpovédi potvrzovali i pii rozhovorech a skupinové diskusi.

Respondenti uvedli, zZe pfi pfipravé k priimacim zkouskdm se
pfipravovali z D&jin uméni J. Pijoana (29 %), Dé&jin vytvarné
kultury B. Mraze (26 %), D&jin vytvarného uméni M. Cemé (6 %) a
skript vytvofenych ucitelem DVK (4%); ostatni publikace uvedla
maximainé 3 % respondentd, oviem zdpisky z vyu€ovacich hodin pfi
Pripravé na prijimaci zkousky uvedla 34 % respondenty. Z rozhovorl
se studenty vyplynulo, Ze v porovndni s jinymi teoretickymi
vVyuCovacimi predméty, kde méli ucebnici ur¢enou pfimo pro
prisluiné predméty, kterou pouZivali pravidelné pfi vyucovacich
hodindch i pii samostatném studiu, v DVK ucebnice takto silnou

Pozici mé&la jen v minimu piipadd.
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Jevem, ktery je pro DVK rovnéz pfiznacny, je mnozstvi daliich
fextd, které respondenti uvadéli jako zdvazné nebo doporucené
zdroje informaci, pficemi jde predeviim o texty, které nejsou
koncipovany jako didaktické nebo parametry didaktickych textd
nespliuji, pfipadné se jednd o u&ebnice uréené pro jiné vyucovaci
Pfedméty. 7Zuvedeného vyplyvd, Ze role uciteld je v DVK
mimofddné vyznamnd, nebof pravé oni rozhodujicim zpUsobem
ovliviuji obsah uciva, propor&ni zastoupeni tematickych celkd a
Vybér obrazovych ukdzek a prdvem poukazuji na absenci
didaktickych textd, které by uspokojivé reflektovaly potreby
VyuCovaciho pifedmétu. Empiricky mdme ovéfeno, 7e se Fada
uCiteld DVK nefidi ani platnymi uCebnimi dokumenty.

Vzhledem k zavéadéni skolskych vzdéldvacich programd bude
podil uciteld na koncepci obsahu udiva vzristat a pojeti
VyuCovaciho predmétu se bude na skoldch i jednotlivych oborech
stdle vice rdznit. Tim vice je oviem podle naseho ndzoru 7adouci,
aby konecné vznikl projekt zahrnujici tvorbu u&ebnice sledujici linii
déjin vytvarné kultury spole&né pro viechny obory, kterd poskytne
orientaéni rdmec pro pldnovdni vyuky i pro samostatné studium a
NA ni navazujici didaktické texty zaméfené na konkrétni studijni
Obory, v&etné elektronickych textd, program0 a internetovych
strdnek.

Jednim z hlavnich problémd pii koncipovani projektu je obsah
uCebnic, tedy vymezeni zdkladniho uciva, protoze RVP jasné

nedefinuje ani samotny vyu€ovaci predmét DVK.
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3. TEXTY POUZIVANE V DVK A TEXTY, JEJICHZ VYUZITIi Vv DVK
JE MOINE

Jednim z hlavnich cild nasi prace bylo Zistit, jaké texty byly pro
potieby umélecko-historického vzdé&lavani v rdmci DVK vytvoreny,
Potvrdit jejich pouzivani vDVK a zistit pouzivani dal§ich textd.
Predpokladali jsme, ze kromé potvrzeni nasi hypotézy &. 2 se ndm
podari ziskat informace o textech, jejichz vyddni se nam pred
Zahdjenim vyzkumu nepodarilo zistit a zac¢lenit tyto publikace do
zkoumané skupiny textd. Potvrzeni hypotézy mé&lo oddvodnit nds
Zdmér vénovat se fadé Dé€jiny vytvarné kultury 1 - 4 podrobnéji a
OVefit hypotézu &. 3 tykajici se jeji didaktické vybavenosti.

Kromé zisfovani pouzivanych textd bylo jednim z dalich cild
vyzkumu Zjistit, jaké prednosti a nedostatky zaznamenali respondenti
Ztad uciteld a absolventd pii praci s nimi a porovnat jejich nazory
SNasSimi poznatky z analyzy pouZivanych textd. Zjigténé ndzory
réspondentd poslouiili k pfipravé na nasledné rozhovory, pfi nichz
jsme upfesriovall Udaje Zjisténé pomoci dotaznikd. Pfi téchto

rozhovorech jsme vychdzeli z metodiky kvalitativniho vyzkumu.

Vyzkum textt byl zaméfen na tyto oblasti:

Al Zjisfovani pouzivanych textd a jejich hodnoceni respondenty.

Vyzkum jsme zaméfili na dvé skupiny respondentu: 1. ucitele DVK na
strednich odbornych 3koldch svytvarnymi obory, 2. absolventy
VVTvornYCh obord. Vyzkum probihal v letech 2001 - 2005. V pripadé
uCiteld byl vyzkum rozdélen na dvé faze; prvni faze byla realizovéna
v roce 2001 a méla selektivngjsi charakter nez druha faze, kterd
byla realizovéna vroce 2005, kdy byla rozsifena skupina

respondent) z fad uditeld. V obou fdzich jsme pouiili techniku
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dotaznikd, v druhé fazi jsme kromé toho vyuZili osobni kontakty
s vybranymi respondenty z fad uciteld. V pripadé absolventd byl
nejprve uskuteénén predvyzkum v roce 2001a na zdkladé ziskanych
zkusenosti byl uskute&nén vyzkum v letech 2003 - 2005. | pri vyzkumu
mezi absolventy byla povuzita technika dotazniku, pricemz
informace ziskané od respondentd bylo mozino upresnit pii osobnim

kontaktu s nimi formou besed a rozhovorv.

Pomoci dotaznikd jsme zjstovali i dalii informace, které jsme
vyuzili vijinych &astech nasi prace. Slo predevsiim o informace
tykajici se kvdlifika&nich predpoklad’ ucitell, jejich pedagogické
praxe a tvorby vlastnich textd pro interni potreby Skol. Ddle pak

informace o prdci s elektronickymi médii.

B/ Vytvoreni souboru tisténych textd, jejichz pouzivani v DVK potvrdil
vyzkum a jeho doplinéni o daldi publikace z distribuce a knihovnich
fondd, které jsou relevantni pro téma nasi prace, klasifikace téchto
textd a jejich analyza a hodnoceni. Podarilo se ziskat informace o
Sirokém spektru publikaci, které jejich autofi a nakladatelé
deklarovali jako ucebni texty, vCetné vysokoskolskych ucebnich
textd a ucebnic pro jiné nez vytvarné obory strednich odbornych
Skol. Vychdzeli jsme z predpokladu, ze nékteré znich je moiné
v DVK wvyuzit jako alternativni uCebnich texty a zajimala nés
didaktickd prezentace ucliva, které obsahovaly. Zjisténé poznatky o
prednostech a pripadnych nedostatcich zkoumanych publikaci

mohou poslovzit pri tvorbé koncepce novych ucebnic.
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3. 1. Vyzkum uskuteénény mezi uciteli DVK stfednich odbornych skol

s vytvarnymi obory

1/ Vyzkumny problém

Cilem vyzkumu bylo 7zjstit, jaké ftisténé texty jsou pouZivany
v pfedmétu déjiny vytvarné kultury na stfednich odbornych skoléch
s vytvarnymi obory. V prvni fadé §lo o ziskani informaci o tisténych
publikacich, které jsou vyuzivany pii vyuce pfedmétu jako uéebnice
a jejich hodnoceni uciteli. Ddle o publikacich, které slouZi k pripravé
uciteld. Na zdkladé takto ziskanych informaci bylo mozno provést
vybér téch nejpouzivangich materidll, jejichz analyza byla

predmétem dalsiho vyzkumu.

2/ Analyza stavu feseni zkoumaného problému

Vzhledem ktomu, Ze nebyly kdispozici vysledky obdobnych
vyzkumU z prostiedi uméleckého vzdélavani a cile tohoto vyzkumu
dle naseho ndzoru nevyiadovaly vyuZiti sloZitych vyzkumnych
metod, vychdzeli jjme z prednd&iek a literatury pojedndvajicich o
z&kladech a metoddach vyzkumu pedagogickych jevl. Kromé
informaci z doktorandského kurzu doc. ByCkovského a publikaci J.
Pelikdna, J. Prdchy, J. Hendla a P. Gavory . (GAVORA 1996, HENDL
1997, PELIKAN 1998, PRUCHA 1998)

3/ Vychodiska vyzkumu

A/ Hypotéza: Nejpouzivanéjsi u¢ebnici v predmeétu Déjiny vytvarné
kultury na stfednich 3koldch s vytvarnymi obory je fada Dé&jiny
vytvamné kultury 1 — 4 Bohumira Mraze. Hypotéza byla
formulovana na zdkladé prizkumu knizniho trhu  a z empirickych

zkusenosti.
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B/ Z&kladni soubor: Jako zdkladni soubor byli vymezeni ucitelé
predmétu DVK na stfednich odbornych $kolach s vytvarymi obory
v celé CR.

C/ Vybér: Do vyzkumu byli zahrnuti  ucitelé DVK kol uvedenych
v seznamu 3kol s vytvarymi a uméleckofemesinymi studijnimi obory
vcelé CR dle seznamu poskytnutého Ndrodnim Ustavem
odborného vzdélavani. V prvni fazi vyzkumu jsme vybrali 26 kol
klasického typu s pfevahou vytvarnych obor0. V druhé fazi jsme
oslovili vSechny 3koly uvedené na aktualizovaném seznamu z
listopadu 2004. Pfedpokladali jsme, ze na nékterych 3koldch
vyucuje predmét DVK vice uciteld, nicméné minimdini po&et
predpoklddanych O&astnikd vyzkumu byl 26 v prvni fazi vyzkumu,
v druhé fazi 44. Pokud by se podarilo zpracovat Udaje od viech
respondentd ze viech oslovenych 3kol, byly by Udaje zisténé
vyzkumem ziskany od skute&né reprezentativniho vzorku.

Nejvéfiim problémem pii prdci s takto vybranym vzorkem byla
komunikace s respondenty - i pres veskeré technické moznosti, které
dnesni doba nabizi.

D/ Strategie vyzkumu: Vzhledem kcharakteru vyzkumného
problému byl zvolen typ vyzkumu Ex post facto. Hlavnim cilem
vyzkumu bylo Zjistit, jaké texty ve funkci u€ebnice pouzivaji uitele
vV pfedmétu DVK. Predpoklddali jsme, ze néktefi uCitelé uCebnice pfi
VWuce nepouzivaji a zavaznym zdrojem informaci o obsahu
vzdélavdani jsou pozndmky, které si studenti pofizuji pfi vyuce. Proto
isme zjisfovali, jaké publikace ucitelé pouZivaji pfi pifpravé na vyuku.
Hiavnim objektem vyzkumu byly publikace, které jsou pro studenty
hlavnim zdrojem informaci o ucivu. Kromé toho jsme Zisfovali
ochotu ugiteld spolupracovat na dal¥i fazi vyzkumu a jejich zdjem o
Pfipadné nové publikace vytvofené pfimo pro jejich potreby.

V neposledni fadé jsme se zajimali o to, zda pouzivaji internet a zda
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o internetovych strankdch informuji své Zaky. Ostatni zjisfované
skute€nosti mély poslouzit jako doplrujici informace pro disertaci a
podklady pro dalsi vyzkumnou praci.

E/ Metody a techniky vyzkumu: Vyzkum byl jiz pfi formulovdni
vyzkumného problému a hypotézy zamyslen jako empiricky.  Zvolili
jsme explora¢ni metodu, protoze kromé informaci jsme zisfovali i
ndzory a postoje zkoumanych osob. Vzhledem k tomu, Ze nejsme
se viemi respondenty vosobnim kontaktu a vybrany vzorek
zahrnoval minimdlné 26 resp. 44 osob zcelé CR, zvolii jsme jako
vyzkumnou techniku dotaznik, ktery jsme vybranym osobdm rozeslali
s provodnim dopisem. Od dotazniku jsme ocekdavali zjisténi dat,
kterd jsme mohli ziskat pomoci jiné techniky jen obtizn&, protoze
jsme znali pouze adresu pracovisté pripadnych respondento.
Navdazdni osobnich kontaktd s uciteli, ktefi byli ochotni ddle
spolupracovat na vyzkumu, umoznilo uskuteCnit rozhovory, pfi
kterych bylo mozné upresnit odpovédi a zskat daldi informace.
Dotazniky jsme rozesilali v prvni fazi vyzkumu postou, v druhé fazi
vyzkumu elektronicky. Kromé zpdtecni adresy a telefonu jsme uvedii
I Cislo faxu a e-mail. V prvni fazi vyzkumu jsme oCekavali ndavratnost

kolem 50 %, v druhé fazi, po predchozich zkusenostech, navratnost

25-30 %.

4/ Prezentace a analyza vyzkumného materialu

Pro vyhodnoceni jsme méli k dispozici dotazniky vyplnéné 20
respondenty. Respondenti pracuji na 17 rdznych Skolach a viichni
jsou absolventi vysokych %kol - uméleckych skol nebo
Pedagogickych a filozofickych fakult oboru Vytvarnd vychova a
D&jiny uméni. Jednd se tedy o kvalifikované odborniky. Na otdzky

odpovidali v&fiinou podrobné a se znacnym osobnim zaujetim.
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NejdUlezitéjsi otdzkou tohoto vyzkumu byly otdzky tykajici se
ucebnich textl.

l. .,VyuZivate v DVK ucebnici nebo jinou tisténou publikaci, kterd pini
funkci uCebnice?2 Je myslen text, ktery je kdispozici Vam i
studentUm a ktery zprostiedkovdva obsah studia.” (otdzka €. 11, viz
prilohy)

Otdzka byla uzaviend s dvéma moznostmi - a/ano  b/ne.

18 respondentd odpovédélo kladné. 2 respondenti odpovédéli
z4aporné.

Il. ,Kterou publikaci vyuiivate? V pripadé vice publikaci uvedte na
prvnim misté hlavni u¢ebni text pro studium pfedmétu." (otazka €.
13, viz prilohy)

Na prvnim misté byly uvedeny tyto publikace:

1/ D&jiny vytvarné kultury (Mrdz) - 13 respondentd

2/ D&jiny vytvarného uméni (Cernd) - 3 respondenti

3/ Dé&jiny uméni (Pijoan) — 2 respondenti

Na druhém misté byly uvedeny tyto publikace:

1/ Privodce vytvarnym uménim — 2 respondenti

2/ Dé&jiny vytvarné kultury (Mrdz) — 3 respondenti

3/ Déjiny uméni (Pijoan)

4/ Dé&jiny vytvarného uméni (Cernd)

5/ Kapitoly z d&jin kultury (Odehnalova)

Publikace 3 - 5 byly uvedeny jednim respondentem.

Dalii otdzka se tykala role, kterou publikace hraje pfi studiu DVK.
., Jakou roli md tato publikace pii vyuce DVK2" (otazka €. 14)
otdzka byla uzaviend se Ctyfmi moznostmi odpovedi (bylo mozZNno

UVést vice nez jednu odpovéd):

a/ Je pro studenty primarnim a hlavnim zdrojem informaci o obsahu

uCiva - 5 odpovédi
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b/ Slouzi pouze jako doplnkovy zdroj informaci pro studenty a
primarnim zdrojem informaci jsou zapisky z vyucovacich hodin - 11
odpoveédi
¢/ Slouzi Vam jako zdroj informaci o uCivu - 7 odpovédi
d/ Pouzivate ji pri planovani vyuky - 5 odpovédi
Ddle nds zajimaly nazory respondentl na prednosti a nedostatky
publikaci. Otazky byly oteviené, coz zkomplikovalo vyhodnoceni
odpovédi, ale umoznilo kazdemu respondentovi vyjadrit nejvystiznéji
jeho ndazor.
IV. ,Jaké jsou podle VaSeho ndzoru prednosti publikace? Pokud
vyuZivate dvé nebo vice, prosim odliste je."(otazka €. 17)
Déjiny vytvarné kultury (Mrdz) — u odpovédi pouzivime terminologii
respondentu:
a/ prehlednost - 8 respondenty
b/historické souvislosti - 7 resp.
c/ kvalitni prilohy - 3 resp
d/ fundovanost autora - 2 resp.
e/ dobry zdroj informaci pro ucitele - 1 resp.
f/ jednotny jazyk -1 resp.
g/ ucelené kapitoly -1 resp.
h/ kresebné ilustrace - 1 resp.
Dé&jiny vytvarného uméni (Cernd)
a/ prehlednost — 2 respondenti
b/ stru¢nost — 2 resp.
c/ rozsah pfiméreny maturitni zkousce - 1 respondent
4 respondenti neuvedli zadné prednosti ani u jedné publikace.
V., Jaké jsou jeji nedostatky2" (otdzka €. 18)
Dé&jiny vytvarné kultury (Mrdz):
a/ malé mnoizstvi obrdzkd — 4 respondenti

b/pouze Eernobilé obrazky - 3 resp.
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c/ kvalita obrazové prilohy - 4 resp.
d/encyklopedicky charakter textu - 4 resp.

e/ piilisn& podrobnost - 2 resp.

f/ mdlo zajimavosti - 2 resp.

g/ absence odkazU¥ na literaturu - 1 resp.

h/ absence cvi¢eni a Ukold - 1 resp.

i/ mdlo uméleckych femesel - 1 resp.

i/ nevyvazenost kapitol - 1 respondent

k/ nesystematické &lenéni nékterych kapitol - 1 resp.
|/ $patné propojeni textu a obrazkd - 1 resp.

Dva respondenti uvedli, Ze na publikaci neshledali zadné
nedostatky.

Ostatni otdzky nebyly v rdmci této Casti prace vyzkumu hodnoceny.

5/ Lavéry
a/ Zavéry obsahové:

1 Gdajo, které jsme méli k dispozici, jsme Zzjistili, Ze publikace B.
Mraze Déjiny vytvarné kultury uvadi jako zavazny uCebni text 14 z 20
respondentt (tj. 69 %). Tato publikace je v DVK vyuzivina na 16 ze
17 3kol, jejichz ucitelé DVK se zO0&astnili vyzkumu, coi predstavuje
4 %, 7 celkového poctu 44 obeslanych kol je to 36 % Skol. Tyto
vysledky potvrzuji hypotézu 1.

Bylo zjisténo, ze 11 respondentd nepovazuje publikaci za primarni
zdroj informaci o obsahu uiva, kterym jsou zapisky 2 vyudovani. U
Nejpouzivangjsich publikace D&jiny vytvarné kultury respondenti
nejvice ocefuji prehlednost a zafazeni historickych souvislosti. Je
Pfekvapivé, 7e jen fii respondenti vyzdvihuji kvalitni prilohy, které
Publikace obsahuije.

Nejeastsjsi uvadéné nedostatky Dejin vytvarné kultury se tykaji

Obrazové &dsti, které je vytykana jeji kvalita, Zernobilé provedeni a
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nedostatecné mnoizstvi. Pouze jeden respondent upozoriuvje na
Spatnou provdazanost verbdlni a neverbdlni slozky textu. V. mensi mife
respondenti uvadéji vyhrady k encyklopedickému charakteru textu,
prilisné podrobnosti a nedostatku zajimavosti.

Je zajimavé, ze nikdo z uciteld u Dé&jin vytvamé kultury neuved!
ndroc¢nost a nepiimérenost textu, jeho nekomunikativnost a absenci
mapovych piiloh. Neobjevily se ani zddné vyhrady ke grafickému
ztvarnéni.

Specifikem DVK je skuteCnost, Ze zna€nd Cast respondentd (5)
uvedla, ze vytvdii pro potieby studentl viastni u¢ebni texty, z nichz

v ey

nékteré rozsifuji v podobé skript.

b/ Zavéry metodologické:

Pro vyzkum jsme nevytvoiili zddnou novou metodu nebo
techniku. S vyzkumnou praci toho charakteru a rozsahu jsme do té
doby neméli zadné zkusenosti. Zjisfované Udaje podle naseho
ndzoru tvorbu novych metod nevyzadovaly. Domnivame se, Zze
technika dotazniku byla v daném piipadé adekvatni. Do budoucna
se ukdzalo jako nejvéfsi problém zajisténi ndvratnosti dotaznikd.
Tento problém jsme v druhé fdzi vyzkumu hodlali fesit vramci
mozZnosti osobni navitévy skoly nebo telefonickym kontaktem a
diplomaticky vedenymi urgencemi. Pfi vyhodnocovani vétiiny
odpovédijsme nenarazili na Zadné zavainé problemy.

Z hlediska metodologického se ukdzalo byt velmi poucnym
porovndni vysledkd tohoto vyzkumu s vyzkumem mezi absolventy
Skol. Uvédomili ijsme si, jak je nutné precizné formulovat otdzky
vV dotazniku a zdroven skute&nost, Ze pojem ucebnice je v DVK

Chdpan zna&né nejednoznacéné.
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c/ Zaveéry z hlediska vyuziti novych poznatk(:

Zteto Casti vyzkumu vyplynulo, Ze véfiina respondentd zfad
uciteld se pfi hodnoceni u&ebnic soustfedi predeviim na odbornou
strdnku, 1. obsah a jeho strukturu a zastoupeni obrazové &dsti
neverbdlni slozky textu a didaktické vybavenosti ucebnic (alespon
pokud muizeme soudit zjejich odpovédi) vénuji mensi pozornost.
RovnéZ je patmné, Ze uCebnice nehraje v DVK rozhodujici roli pri
zprostredkovani uciva zdkim. UCebnice slouZi predevsim jako
doplInék informaci ziskanych pfi vyucovani od ucitele. Piiznacné je,
Ze se v tomto shoduji ucitelé, ktefi absolvovali jak umélecké 3koly,
tak pedagogické a filozofické fakulty, v€etné mladych ugiteld,
jejichz praxe v DVK neprekracuje 4 roky. V dotaznicich ugitelé
uvadeéli siroké spekirum literatury, kterou vyuZivaji k pripravé na
vyuCovdni a fadu publikaci, které doporuc€uji studentOm. Tyto
v z&dsadé pozitivni aspekty pristupu uciteld svédci o jejich zaujeti pro
pfedmét a o snaze poskytnout Zakim co nejvice informaci, pricemz
jde predeviim o informace tykajici se déjin vytvarného uméni.

Ocekavali jsme, Ze se ndm podari ziskat informace o u€ebnich
textech vé&novanych dé&jindm konkrétnich obor0, které nejsou
v b&Zné distribuci a které maji u&itelé a zaci k dispozici. Pouze jediny
respondent uved! specializovanou publikaci zaméfenou na déjiny
oboru a koncipovanou jako ucebni text. Jde o publikaci

Tvaroznalstvi pro skldfské a keramické u&ebni obory (STENKO,

RYBACEK 1987).

3.2. Vyzkum uskuteénény mezi absolventy stfednich odbornych
Skol
Vyzkumny problém a vychodiska vyzkumu se shoduji s vyzkumem

mezi uiteli. | zde bylo cllem zistit, jaké texty absolventi béhem
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studia na strednich 3koldch vyuZivali a potvrdit hypotézu, 7e
nejpouzivanéj§im textem jsou Déjiny vytvamé kultury B. Mrdze.
B/ Z&kladni soubor:

Jako zdkladni soubor jsme vymezili absolventy stfednich
uméleckoprimyslovych kol a strednich odbornych 3kol s vytvarnym
zameérenim, ktefi absolvovali stredni skoly v letech 1999 az 2005.

C/ Vybér:

Pro vyzkum byl vybrdn vzorek absolventy prijatych ke studiu na
Fakulté uzitého uméni a designu Univerzity J. E. Purkyné (FUUD UJEP)
v Usti nad Labem vletech 2003 - 2005. Na zdkladé moznosti a
vzhledem k rozsahu vyzkumu byl zvolen zdméry vybér ze
z&kladniho souboru, konkrétné studenti prvniho ro¢niku. Vyzkumu se
z0Castnilo 100 absolventd 27 stfednich odbornych $kol s vytvarmymi
obory z celé CR (z celkového poctu 44 skol uvedenych na seznamu
NUOV zlistopadu 2004), ktefi podle naseho ndzoru predstavuji
dostate&né reprezentativni vzorek, vzhledem k Udajim, které mély
byt Zjigtény. Nejvétsi prednosti zvoleného zpUsobu vybéru je fakt, ze
bylo moiné byt srespondenty z vybraného vzorku v pravidelném
osobnim kontaktu po dobu nékolika let.

D/ Strategie vyzkumu:

Strategie byla vzdsadé stejnd jako u vyzkumu provadéneho
mezi u&iteli. Hlavnim cilem bylo Zjistit, jaké texty ve funkci uCebnice
absolventi b&hem studia v pifedmé&tu DVK pouZivali. Predpokiadali
jsme, ze vyuzivali rizné typy publikaci a snafili jjme se proto otazky
nekomplikovat a pouzivali termin u€ebnice, prestoze bylo jisté, ze
budou uvadét i texty, které ucebnicemi nejsou. Snatzili jsme se ziskat
Pokud moino jednozna&nou odpovéd na otdzku, jaky text byl
Primamim  zdrojem informaci o obsahu  uiva. Ddle jsme

Predpokladali, & na nékterych 3kolach studenti neméli k dispozici
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zddné uCebnice a jako zdvazny uebni text jim slouzily poznamky
Z vykladu ucitele.

Vyzkum mezi absolventy mél prfinést poznatky o textech
pouzivanych i na téch 3koldch, jejichz ucitelé se vyzkumu
nezGCastnili a ddale umoznit komparaci odpovédi absolventd
stejnych Skol a komparaci odpovédi uciteld a absolventd.

Hlavnim objektem vyzkumu byla skupina textd, kterou jsme
nazvali zavazné ucebni texty.

Kromé toho bylo zZjisfovano, zda byli absolventi béhem studia na
sttedni $kole informovani o materidlech tykajicich se dgjin vytvarné
kultury, které jsou dostupné na internetu.

Byly zafazeny i otazky, které zjisfovaly subjektivni ndzory
absolventd na prislusné publikace a otdzky, které mély predeviim
motivacni charakter, nicméné ziskané odpovédi byly podnétné
nejen pro téma této prace, ale i kzamysleni nad sméfovanim
dalsiho vyzkumu.

E/ Metody a techniky vyzkumu:

Vyzkum byl od pocdatku zamyslen jako empiricky. Zvolili jsme
explora&ni metodu, protoze kromé& Udaji jsme zjisfovali i ndzory a
postoje respondentd. Techniku dotazniku jsme zvolili  proto,
abychom mohli dotaznik zadat opakované, 1j. v letech 2003 - 2005.
Pfi  koncipovdani dotazniku jsme vychdzeli ze  zkusenosti
Z predvyzkumu, ktery byl uskute¢nén v roce 2001.

PFi sestavovdni dotazniku jsme postupovali podle literatury a
dostupnych vzord. Neméli jsme viak k dispozici Zzadnou konkréetni
Predlohu, kterd by vyhovovala nasim zamérOm. Dotazniky byly
respondentdm rozddny a na jejich vyplnéni méli dostatek Casu
(1 - 2 tydny). Vzhledem k tomu, ze nebyl problém byt v osobnim
kontaktu s respondenty, byla moznost se na cokoliv zeptat a

moznost odevzddvané dotazniky za  piitomnosti  kazdého
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respondenta prohlédnout a pfi rozhovoru poziddat o upfesnéni
odpovédi. Zdroven bylo moiné se vyzkumnymi otdzkami zabyvat i
formou besedy, kde jsme se zaméiili na to, jak studenti vnimaj
ndaro¢nost textl a jejich adekvatnost.
4/ Prezentace a analyza vyzkumného materidiu.

Na rozdil od vyzkumu mezi uciteli nebyt v tomto pripadé problém
s navratnosti  dotaznikG, takie responze se bliZila v kaidém roce
100% (vyfazeny byly pouze dotazniky vyplnéné nepouiZiteinym
zpUsobem). Vyzkumu se kromé& toho zOCastnilo i nékolik student(
FUUD, ktefi nejsou absolventy vytvarnych obord nebo neabsolvovali
stredni Skolu v CR. Jejich odpovédi nebyly zahrnuty do zpracovani

dotaznikd, nicméné prinesly zajimavé poznatky.

l. NejduleZitéjsi otdzka dotazniku byla otézka: ,Jaky byl vas hlavni a
zdvazny ucebni text (tj.ucebnice, skripta apod.)2" (otazka €. 4)
Pfi vyhodnocovani této otazky bylo tfreba vzit v Uvahu tyto okolnosti:
a/ Respondenti uvadéli i vice neili jednu publikaci a kromé publikaci
i pozndmky z vykladu ugitele. Respondenti byli poZzaddani, aby hlavni
zAvazny text uvedli na prvnim misté.
b/ Absolventi téze skoly mohli mit rzné ucitele a tim i odlisné texty. U
skupin absolventd jedné 3koly jsme proto Zjistovali, kdo byl jejich
uCitel DVK.
¢/ Respondenty bylo freba rozdélit do skupin podle skol, na kterych
studovali. Poget respondenty uvadéjicich konkrétni  publikaci
nevypovida dostatedné o jejim pouiiti, pokud zdroven nezjistime, na
kolika 3koldch se doty&nd publikace pouziva.

Jako zavazné ucebni texty byly na prvnim misté uvadény tyto
Publikace:
I - Dé&jiny vytvamné kultury (Mrdz) 47 %
2 - Pozndmky z vykladu ucitele 35%
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3 - Texty vytvorené ucitelem 1%
4 - Déjiny uméni {Pijoan) 4%
5 - Kapitoly z déjin z vytvarného uméni 5%
é - Dé&jiny vytvarého uméni (Cernd) 5%
7 - Privodce vytvarnym uménim 1%

L publikaci uvedlo ucebnici Dé&jiny vytvarné kultury B. Mrdze
nejvice respondentl — 47%.

16 respondent® ze 3 skol uvedlo Pozndmky z vykladu ucitele jako
jediny zdvazny ucebni materidl. UEebnice Déjiny vytvarné kultury
byla na prvnim misté uvedena absolventy 20 skol.

Na druhém misté uvadéli respondenti tyto publikace:

1 - Dé&jiny uméni (Pijoan) 28%
2 - D&jiny vytvarného umeéni (Cernd) 8%
3 - D&jiny vytvarné kultury (Mrdz) 8%
4 - Privodce vytvarnym uménim 5%

5 - Kapitoly z dé&jin vytvarného uméni (Prokop) 3%
Ddle jsme zjisfovali ndzory respondentd na prednosti a nedostatky
publikaci.
Il. ., Jaké byly pfednosti textu" (otdzka €. 6)
Dé&jiny vytvarné kultury (Mrdz) — u odpovédi pouzivime terminologii
respondents:
a/ prehlednost - 21 %
b/ stru&nost -7 %
C/ chronologické tabulky 4 %
d/ informace z nevytvarné oblasti -3 %
e/ komplexnost -2 %
t/ dobrd struktura - 2 %

Dé&jiny uméni (Pijoan):

Kvalitni obrazova &ast - 23 %
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Kapitoly z dé&jin vytvarného umeéni (Prokop):
a/ prehlednost - 3 %
b/ jednoduchost - 1%

Déjiny vytvarného uméni (Cernd):
a/ prehlednost -3 %

b/ stru¢nost-1%

lIl. Jaké byly nedostatky textue" (otdzka €. 7)
Dé&jiny vytvarné kultury (Mrdz):

a/ nekvalitni obrazovy doprovod -9 %

b/ malé mnozstvi vyobrazeni-7 %

c/ Cermnobilé obrazky - 6 %

d/ povrchnost -6 %

e/ nesrozumitelnost textu - 5%

§/ Lavéry
a/ Zavéry obsahové

Vyzkumem bylo Zji§téno, Ze jako zdvazny u€ebni text pro predmeét
Dé&jiny vytvané kultury v podobé& ucebnice uvedlo 47%
respondentd publikaci Dgjiny vytvarné kultury B. Mrdze. Vzorek
respondentd byl vybran z absolventd 27 vytvarnych Skol, kterée
Predstavuji 61% z po&tu 44 skol s vytvarnymi obory, které byly v dobé
realizace vyzkumu uvedeny na seznamu NUOV. U&ebnice Dé&jiny
vytvarné kultury je podle odpovédi respondentd pouzivana na 20
Skolach, coz predstavuje 74% z poctu 27 3kol, jejichz absolventi se

20€astnili vyzkumu. Z celkového poctu 44 kol to predstavuje 45 %.

Tento vyzkum rovnéz potvrdil hypotézu 2.
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Pri upresnovdni odpovédi jsme se setkdvali stim, ze vétiina
respondentl (86%) potvrdila, Zze i v piipadé& pouzivani zavazného
tisténého textu byly primarnim zdrojem informaci o u&ivu pozndmky
z vyuCovani, které 34% respondentd vyuZivalo i pii pfipravé na
prijimaci zkousky na FUUD UJEP (D&jiny uméni J. Pijoana uvedlo 29%.,
Déjiny vytvarné kultury B. Mraze 26% respondentl).

Publikaci Dé&jiny uméni J. Pijoana jako hlavni zGvazny ucebni text
uvedla na prvnim misté 4% respondent’, na druhém 28%.

Respondenti ocenovali u publikace B. Mrdaze predeviim
prehlednost a stru€nost, nejvice vyhrad méli k mnozstvi a kvalité
obrazového doprovodu. Dalsi vyhrady se tykaly ndrocnosti a
neprovdazanosti textu. Kvalitni obrazovy doprovod naopak uvadéli
joko hlavni prednost D&jin uméni J. Pijoana (23%), nejCastéjsi

vyhradou byla nepiehlednost textu (10 %).

b/ Z&véry metodologické

Velkou vyhodou byla skute¢nost, Ze vyzkum byl provddén na
jednom pracovisti. Dotazniky byly respondentim rozddany s Ustnim
vysvétlenim. RovnéZ bylo moZné dotazniky osobné vybrat od
kazdého respondenta a vijeho piitomnosti doplnit Ci upfesnit
odpovédi. Podarilo se také dosdhnout vysoké ndvratnosti dotazniku.
Nejvétsi piinos tohoto vyzkumu spatfujeme v tom, ze jsme si oveérili,
Ze i zdanlivé jednoduchy Ukol fedeny za pomoci - nejbézinéjsi
vyzkumné techniky vyzaduje exakini pfistup, peclivé promysleni
postupu a pfedeviim velice opatné vyvozovani z&verd ze zjisténych

Udaju.

C/ Zavéry z hlediska vyuziti novych poznatky

Pfestoze otdzka zisfujici hlavni uCebni text byla formulovana

jednozna&né a pii rozdavani dotazniky upfesnéna, je z odpovédi
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patrné, ze ac respondenti védéli, co je od nich pozadovdano, bylo
pro né obtizné jednoznacné zvolit tistény text, ktery byl pro né
primarnim zdrojem informaci. V nékterych pripadech to bylo
zapricinéno zménou vyucujiciho v pribéhu studia, oviem ve vétsing
pripadd byla divodem skuteCnost, Ze publikace, které pri studiu
DVK vyuZivali, nemaji dominantni pozici jako v jinych vyuCovacich
predmétech. To respondenti potvrzovali i pfi rozhovorech, kdy
uvAadéli, Zze pri studiu DVK vychdzeli z nékolika textl, pricemz silnou
pozici zaujimaly pozndmky z vyucovacich hodin. 7 toho muzeme
vyvodit ndsledujici modelové schéma: Zak pfi samostatném studiu
vyuZivd predevsim pozndmky z vyuCovani, které dopliuje studiem
B. Mrdze (M. Cemné, V. Prokopa) a obrazové ukdzky cerpd
predevsim z J. Pijoana. Pfi pofizovani poznamek ovsem hrozi
nebezpedi, ze 7k neni schopen pozndmky strukturovat tak, aby
byly efektivni pomuckou pii studiu a kromé toho mohou pozndmky
obsahovat fadu vécnych chyb a nepresnosti vzniklych nepozornosti.
Tyto chyby lze korigovat studiem z publikaci, coz vyzaduje
systematicky a soustfedény pfistup. Pfi rozhovorech respondenti
pripoustéli, Ze se korekci chyb ve svych pozndmkdch az na vyjimky
nezabyvali. Pfi studiu z pozndmek a uvedenych publikaci se rovnéz
ztraci ze zretele geografické aspekty umélecko-historického
vzdélavani, nebof ani jeden ze zdroju neobsahuje mapy.
Dominantni postaveni J. Pijoana jako zdroje obrazovych ukazek
vede k zakotveni vizudlnich stereotypU. Prekvapivé je, Ze
respondenti uvadéli predevsim publikace vénované dé&jindm uméni
a nikoliv i d&jindm uZitého uméni a designu. To lze sice vysvétlit
nedostatkem publikaci vhodnych ke stredoskolskému studiu (takové
jsou oviem i Dg&jiny uméni J. Pijoana), nicméné k dispozici je
pfinejmensim publikace H. De Moranta De€jiny uZitého uméni

(DE MORANT 1983). Pozitivnim zist€nim je ovsem skuteCnost, ze Z4aci
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vytvarnych obor0 jsou zvykli na véfiiné skol pracovat s vice zdrgji,
konfrontovat jejich obsah a pojeti a neomezovat se pfi studiu DVK
na jediny tistény text. MUZeme usuzovat, Ze jednim z divodU, proc
se tak déje, je i absence skuteCné kvalitni a moderné zpracované

ucebnice DVK.

3. 3. Klasifikace a hodnoceni textu

V druhé oblasti vyzkumu jsme se zamérili na sbér informaci o
existujicich publikacich, které souviseji se zkoumanou problematikou.
Hlavnim vyzkumnym problémem bylo zjistit, zdali kromé publikaci,
jejichz pouZzivani potvrdil vyzkum mezi uciteli a absolventy, existuji i
dalii texty, jejichz vyuiiti je v DVK moziné. Kromé zjisfovani, jaké
texty jsou k dispozici a jaké je jejich vyuiziti, jsme zjisfovali i do jaké
miry je jejich obsah vsouladu scily umélecko-historického
vzdélavani na vytvarnych oborech, jakd je jejich odbornd urovern,
struktura  obsahu, obtiznost textu a didaktickd vybavenost.
Vzhledem k tomu, Ze podrobné zjisfovani a méreni obtiznosti textu
podle metod uvddénych v odborné literature (GAVORA 1992,
PROCHA 1984, 1998), mé&feni podilu neverbdlni a verbdlni sloZky
presné vyjadrené v procentech poftisténé plochy je Ukolem pro
specializované pracovisté a jeho ndroCnost prekraCuje nase
moznosti a odborné kompetence; provedli jsme pouze zdkladni
obecnou analyzu textl na zdkladé informaci z odborné literatury a
pedagogickych zkusenosti. Zde, bohuzel, doplacime na skutecnost,
Ze exaktnim a systematickym vyzkumem textU, na které se
zamérfujeme, se Zadny odbornik ani pracovisté nezabyva (alespon

podle poznatkyd, které jsme méli v pribéhu prace k dispozici).
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Jako zdkladni soubor byly zvoleny publikace vzniklé v Ceském
prostfedi od roku 1987, které zpracovavaji umélecko-historickou
problematiku pro Ucely studia. Do zdkladniho souboru jsme zaradili
uCebnice pro zdkladni a stredni Skoly, vysokoskolské ucCebni texty
(kromé textU urCenych pro specializované studium déjin vytvarného
umén) a publikace deklarované autory a nakladateli jako ucebni
texty. (viz POLANECKY 2004)

Vybeér z tohoto souboru byl proveden vyrazenim publikaci, jejichz
obsah, struktura nebo celkovd kvalita neodpovidaly potrebdm
sttedniho uméleckého vzdéldvani. Touto selekci vznikl ndsledujici
soubor publikaci:

BAUER, Alois: D&jiny vytvarného uméni. Rubico, Olomouc 1998.
Publikace uréena pro prvni poucCeni a jako Uvodni text
k soustavnéjsimu studiu.

BLAHA, Jaroslav, SLAVIK, Jan: Soufadnice déjin vytvarné kultury,
H+H, Jinocany 1992.

BLAHA, Jaroslav, SLAVIK, Jan: Privodce vytvarnym uménim V. SPL-
Prace, Praha 2000.

Publikace schvdlena MSMT k zafazeni do seznamu u&ebnic pro IS,
viceletd gymndzia a SS pro vyucovaci predmét vytvarnd vychova.
BLAHA, Jaroslav: Estetickd vychova pro sffedni 3koly, Scientia
Medica, Praha 2001.

Publikace schvdlena M3MT k zafazeni do seznamu u&ebnic SZS, SOS,
SOU a gymndzii.

CERNA, Marie: D&jiny vytvarného uméni. Idea Servis, Praha 1999,
JUZL Milos a kolektiv: D&jiny umélecké kultury I. SPN, Praha 1990.
Stfedoikolskd ucebnice uréend pro hudebni a tanecni Skoly a pro
konzervatore.

Publikace schvdalena MS CR jako ucCebnice pro V.-VIIl. roénik

hudebnich a tane&nich 3kol a 5. a 6. ro€nik konzervatori.
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JUZL Milos a kolektiv: D&jiny umélecké kultury II. SPN, Praha 1996.
Stredoskolskd ucebnice urcend pro hudebni a tanecni skoly a pro
konzervatore.

KECOVA, Magdalena: Déjiny uméni. Vytvarné uméni od pravéku po
soucasnost. Ateliér Milata, Ostava 1995.

MALIVA, Josef: Doteky suménim a Casem |. Pfehled evropskych
déjin uméni od pravéku do konce renesance. Vysoké uceni
technické v Brné. Fakulta vytvarnych uméni, Brno 1996.

Text uréeny predeviim pro VS studenty vychdzejici ze studijniho
programu o evropském umeéni FAVU VUT v Brné.

MALIVA, Josef: Doteky s uménim a casem Il. Pfehled dé&jin uméni od
baroka do poloviny 20. stoleti. Vysoké uceni technické v Brné.
Fakulta vytvarnych uméni, Brno 1997.

MALIVA, Josef: Hodiny svytvarnym uménim Ceskych zemi. Ndrys
dé&jin uméni od pravéku do poloviny 20. stoleti. Univerzita Palackého,
Olomouc 2001.

UcCebni text uréeny predevsiim pro zacingjici studenty a zdjemce o
uméni.MRAZ, Bohumir: D&jiny vytvamé kultury. SPN, Praha 1987.
Ucebnice pro Stredni umélecko prdmyslové skoly, studijni obor uzité
umeni.

MRAZ, Bohumir: D&jiny vytvarné kultury 1. Idea Servis, Praha 2002.
MRAZ, Bohumir: D&jiny vytvarné kultury 2. Idea Servis, Praha 2001.
MRAZ, Bohumir: D&jiny vytvarmné kultury 3. Idea Servis, Praha 2000.
MRAZ, Bohumir: D&jiny vytvarné kultury 4. Idea Servis, Praha 2002.
ODEHNALOVA, Alena: Vybrané kapitoly z d&jin kultury. CERM, Bmo
1997.

U&ebni text pro vyuku predmétu déjiny kultury urCeny predevsim pro
studenty gymnazii.

ODHNALOVA, Alena: Vybrané kapitoly zdg&jin kultury XX. stoleti.
CERM, Brno 2001.
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PROKOP, Vladimir: Kapitoly z dé&jin vytvarného uméni. OK. - Soft,
Sokolov 1997.

SAMSULA, Pavel, ADAMEC, Jaromir: Prdvodce vytvarnym uménim |.
SPL-Prdce, Praha 2000. Schvdleno MSMT k zafazeni do seznamu
ucCebnic pro zdkladni skoly, viceletd gymndzia a stredni Skoly pro
vyuCovaci predmét vytvarnd vychova. Tuto schvalovaci dolozku
maiji vSechny dily fady.

SAMSULA, Pavel, ADAMEC, Jaromir: PrOvodce vytvarnym uménim |I.
SPL-Prace, Praha 2000.

SAMSULA, Pavel, BLAHA, Jaroslav: Privodce vytvarnym uménim Il
SPL-Prace, Praha 2000.

SAMSULA, Pavel, HIRSCHOVA, Jarmila: Privodce vytvarnym umé&nim
IV. SPL-Pré&ce, Praha 2000.

VAVRA, Jiii: Od impresionismu k postmoderné — dg&jiny vizudiniho

uméni. Nakladatelstvi Olomouc, Olomouc 2001.

Pro klasifikaci textd bylo potfebné stanovit kritéria. Zde jsme byli
postaveni pred komplikovangjsi Ukol, nebof publikaci bylo znagné
mnozstvi a jejich charakter rdznorody; bylo ffeba zvolit, jakd
klasifikace bude pro nase Ucely nejvhodnéfsi. Publikace bylo mozné
rozdélit na ty, jejichz vyuiziti vyzkum potvrdil, ddle na publikace, které
vyuzivany nejsou, ale jejich vyuziti je moiné a vhodné, ddle na
publikace, které jsou kvalitnimi uCebnicemi, ale urCené nikoliv pro
vytvarné obory a publikace, které jsou zdidaktickeho hlediska
nevyhovujici. Pro nase Ucely bylo nejvhodnéjsi publikace rozdélit na
ffi skupiny. V prvni skupiné A jsou publikace, jejichz obsah nejvice
odpovidd udivu DVK. V druhé skupiné B jsou publikace, které jsou

kvalitnimi didaktickymi texty a jejichz pojeti se mize stat v mnoha
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ohledech vzorem pro tvorbu koncepce novych u¢ebnic DVK. Treti
skupina C je tvofena ruznorodym souborem publikaci, které
zasluhuji nasi pozornost, nebof v nékterych pripadech jejich vyuziti

v DVK potvrdil vyzkum, pfipadné je jejich vyuziti v DVK mozné.

Skupina A - linie obsahu
Do této skupiny byly zafazeny publikace, které jsou po strance

obsahové a didaktické alespon casteCné v souladu s kurikul@rnimi
dokumenty - a/ sou¢asnymi osnovami DVK,
b/ pracovni podobou RVP.

Kdybychom chtéli postupovat striktiné, byli bychom nuceni
konstatovat, Ze vsouCasné dobé€ neexistuje zddnd publikace
splnujici jedno ze zdkladnich kritérii pro u€ebnici DVK, 1j. aby jeji
koncepce byla soucdsti kurikuldrnich projektd. Vybirali jsme proto
publikace, jejichz obsah se co nejvice blizi rozsahu ugiva v u¢ebnim
pldnu u&ebni osnovy DVK, varianta 2 a které jsou na takové
odborné Urovni, ze jejich vyuziti v DVK je moiné. Vzhledem k tomu,
Ze pro DVK je ur¢ena pouze fada Déjiny vytvarné kultury, nebylo
mozné provést komparaci paralelnich uCebnic téhoz predmétu.

Do tohoto souboru jsme zafadili tyto publikace:

1 - Ffada Dégjiny vytvarmné kultury 1 — 4, autor B. Mrdz, uréend pro
studium DVK na vytvarnych oborech, kterd neni vseznamu
schvdlenych ucebnic,

2 - Doteky s umé&nim a ¢asem |, ll, autor J. Maliva, uCebni text pro
vysokoskolské studium evropského uméni na FAVU VUT v Brné,

3 - D&jiny umélecké kultury 1, 2, autor M. Jizl a kolektiv,

stredoskolské u&ebnice uréené pro hudebni a tanecni skoly a pro

konzervatore.
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Z tohoto souboru vyzkum potvrdil vyuziti v DVK pouze fadu Dé&jiny
vytvarné kultury. 1/ Prestoze ani jedna publikace nespliiuje
vSechna kritéria kvalitni ucebnice, bylo moziné jejich zkoumdnim a
komparaci ziskat vziteCné informace o vybéru obsahu, strukture a
komponentech. Zamérili jsme se nejen na odbornou Uroven, ale
zejména na jazyk, komunikativnost publikaci, koherenci a motivaé&ni

a Ukolové komponenty.

Obsah

Spole¢nym rysech viech publikaci ze souboru je vysokd odbornd
Uroven, vécnd spravnost a Siroky zdbér obsahu, ktery pokryva
dé&jiny vytvarné kultury od pravéku az do 20. stoleti (u Malivy do
poloviny 20. stoleti, u Mraze do 90. let), Dé&jiny umélecké kultury
konci impresionismem. Obsah je strukturovan chronologicky, kromé
mimoevropskych kultur u Mraze a Malivy. Periodizace je u Mrdaze i
Malivy zapusténa do textu kapitol a neni k dispozici v prehledné
podobé&, coz zhorsuje orientaci v casovych souvislostech. JUzl se
snazi vyjit &tendii vstiic umisténim periodizace do Uvodu kapitol.

Proporéni zastoupeni tematickych okruhd je nejvyrovnanégjsi u
Déjin umélecké kultury, kde je znacCny prostor vénovdn
mimoevropskym kulturdm starovéku, ,temnym vékim" fecké
kultury, helénistické  kultute, ranému stredovéku  vietné
germanského a slovanského prostredi, které jsou spravné zarazeny
do chronologického rédmce publikace. Ta, bohuzel, nezahrnuje
uméni moderni a sou¢asné a oblast designu.

V Dé&jindch vytvarné kultury je naopak kulture 19. a 20. stolefi
vénovdano zhruba 400 stran z celkovych cca 800 stran, fj. v podstaté
dva dily ze &tyf, zatimco kultufe od praveku do konce stredovéku je

vénovdan prvni dil (184 stran), ktery obsahuje kromé toho 10 stran
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obecného Uvodu. Takovéto proporéni uspordddani nepokldddme ta

vhodné.

Obrazovy doprovod

Nejchudsi obrazovy doprovod maiji D&jiny umélecké kultury, které
jsou oviem ucebnici pro konzervatofe a vytvarnd kultura tvofi jen
Cast obsahu.  Naopak nejpbohatiim obrazovym doprovodem
disponuji Dé&jiny vytvarné kultury. Zde je oviem patrmé 3patné
propojeni verbdini a neverbdini slozky a Uroven vyobrazeni je
znacné nevyrovnand. Nejlepsi propojeni verbdini a neverbdlni slozky
je u publikace Doteky suménim a Casem. Nevelké, ale zietelné
obrdzky maiji jednotnou grafickou Upravu, jsou umistény na okrdiji
textu, ktery o vyobrazenych dilech pojedndvd, na téze strané.
Maliva rovnéz nabizi na zavér kapitol teoreticky rozbor vybranych
dél, kterd jsou zde k dispozici na véfsich vyobrazenich.

Viechny publikace maji spolecné to, ze obrazovy doprovod je
Cernobily (v druném dilu D&jin umélecké kultury je samostatna
barevna piiloha, kterd je i v pdvodnim prvnim dilu D&jin vytvarné
kultury zroku 1987). Dallim spole€nym rysem je, Ze ani jedna
publikace neuvadi v popiskdch viechny dUlezité Odaje: jméno
aQutora (pokud je zndmo), datovdni vzniku dila, materidl (pouzitd
technika), funkce dila a misto, kde se nachdzi (pokud nejde o
sériovy vyrobek), coz povazujeme u umélecko-historickych ucebnic
Za zavainy nedostatek. Vyhrady respondent( z fad uciteld a zako,
ktefi se vyjadfovali k publikacim D&jiny vytvarné kultury, sméfovali
nejcastéji pravé na adresu obrazovych piiloh. Nejcastésimi vytkami
byla kvalita obrazkd a jejich nedostate&né mnozstvi. Na propojenost
obrazové prilohy s vykladovou slozkou a nedostate&né popisky si

stéZoval pouze jeden respondent.
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Uvod

Mimorfadné kvalitni Uvodni kapitola je obsaZzena v Déjindch
umélecke kultury. Dobre je Uvodni kapitola zpracovdana i v D&jindch
vytvarné kultury. Doteky s uménim a casem obecny Uvod
neobsahuji, vzhledem k tomu, ze jde o vysokoskolsky ucebni text a

autor predpokladd, Ze s textem pracuji pokrocilejsi studenti.

Mapky

Vzhledem k vyznamu, ktery prikldddme geografické orientaci pri
studiu dé&jin vytvarné kultury, pokldddme zafazeni map za jednu
z nejvéfiich slabin viech uvedenych publikaci. Ani u jedné z nich
nejsou kdispozici na viech potfebnych mistech kvalitné
zpracované a dostate&né informativni mapky. U Mrdze je k dispozici
ve viech dilech pouze jedna - Mapa romdnské architektury ve
Francii (MRAZ 1, st. 75), na kieré neni zakreslena zadnd stavba ani
mésto a je umisténa do podkapitoly o predkarolinském obdobi.
Bohatsi mapovou prilohu nabizi Maliva, oviem ani vjeho
publikacich nejsou mapky zafazovany systematicky a v odpovidaqjici

kvalité.

Jazyk

Jazyk je jednim zfaktor0, které zasadnim zpUsobem ovliviiuji
didaktickou vstficnost publikaci. Nejlépe se s jazykovymi aspekty
vyrovnavd publikace Dé&jiny umélecke kultury. Autor vytvarné Cdasti
obsahu je v prvnim dile J. Krop&c&ek, v druhém J. T. Kotalik. Oba
zvolili vhodny piistup, piicemz druhy dil je ponékud ndroCnéjsi nez
prvni. V obou piipadech je text srozumitelny, adekvami véku a
kompetencim 7ak0 a vykazuje vysokou koherenci. Autori pouzivaji
kratsi véty, jejichz délkou kompenzuji Castéjsi vyskyt zavorek, ve

kterych jsou pfimo v textu vysvétlovany odborné terminy (vCetné
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zddnlivé vieobecné zndmych vyrazd) a vyslovnost cizich jmen.
I hlediska pouzitého jazyka mohou oba dily publikace slouzZit jako
dobry vzor odborné erudovaného a zdroveri didakticky
adekvatniho textu.

Oproti tomu Dé&jiny vytvarné kultury jsou v tomto sméru vzorovou
ukdzkou textu neadekvatnino véku zakd. Je zajimavé, ze ani jeden
zrespondentl z fad uciteld do svych vyhrad ktéto publikaci
neuvedl jeji jazykové zpracovani. Své vyhrady v tomto smyslu
neuvddéli az na vyjimky ani respondenti zfad absolvent’. Pokud
oviem byli vyzvani, aby precCetli pasdz textu z prvniho diu a
reprodukovali obsah viastnimi slovy, pfiznavali, Ze jim nejvice vadi
pravé délka vét a jejich struktura. Lze fici, ze ndro&nost textu je
vysokd uz v prvnim dilu bez ohledu na predpokladdany vék 7akU a to
i vpfipadé, Ze zdci zacnou s publikaci pracovat az ve druhém
ro¢niku. V textu je bézny vyskyt dlouhych souvéti, jejichz koherence
je narusovdana stiedniky a zavorkami a text ani jako celek
nevykazuje potiebnou koherenci. Daliim Uskalim je i zna&nd
abstraktnost textu, zejména v kapitoldch o modernim a souéasném
uméni. | ve srovnani s Dotyky s uménim a Casem, které jsou uréeny
pro vysokoskolské studenty, vychdzi fada Déjiny vytvarné kultury
joko jazykové nejndroCnéjli ze vsech zkoumanych publikaci
Z tohoto souboru. Maliviv text je sice naro€néjsi, pokud jde o vyskyt
odbornych terminy a abstraktnich pojmU, ale autor nezatéiuje
¢tendre dlouhymi souvétimi a nesrozumitelnymi formulacemi.

Pro viechny publikace je spoleCné, ze jejich styl je vécné
popisny a kromé toho, Ze je neadresny, neobsahuje prvky nadsézky
a humoru. O tom, Zze Ize napsat ucebni text na vysoké odborné
Urovni nejen srozumitelng, ale i Zivym a zadbavnym zpUsobem, svédgi
napf. publikace Dobrodruzstvi architektury P. Syrového (SYROVY
1999)
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Didakticka vybavenost

Nejprve jsme se zamérili na komunikativnost textd. Jsme nuceni
konstatovat, Ze ani jedna publikace z tohoto souboru nekomunikuje
se Ctendfem, neobraci se na ného, nevyzyvd ho k hodnoceni,
nesnazi se navodit se Cctendfem jakykoliv kontakt, kromé
neosobnich kontrolnich otazek, které lze t€zko nazvat motiva&nimi
komponenty. Domnivame se, Zze komunikace se ¢tendfem nemUze
byt na Skodu ani u vysokoskolského uCebniho textu, u textu pro
stredni Skoly by mél byt dialog se Ctendrem stejnou samoziejmosti,
jako u u¢ebnice pro zakladni skoly.

U viech textl jednoznacné prevazuje informativni vyklad. Praci
snim se autofi snazi usnadnit v podobé& vysvétlivek v zavorkdch,
vyhmaty na okrgjich a snahou o pfehledné grafické Feseni
publikaci. Pravé moznosti grafického Elenéni textu nejsou ani u
jedné publikace dobre vyuzity. Ukazuje se, ze zdUraznéni dUlezitych
informaci v textu pomoci kurzivy je nevyhovujici (Mrdz) a mnohem
vhodnéjsi je pouiiti tu€ného pisma. | pri vyuZziti vyhmatd na okrajich
je nutné &lenit opticky text vyraznéji nez pouhymi odstavci. Vyrazné
je nutné od sebe oddélit predevsim oddily vénované odliinym
tématdm. Rozbiti textu na piilid malé Casti oviem rovnéz neni
Zadoucl.

Nevyuzité jsou moznosti provazat informace zriznych kapitol
pozndmkami typu: ,Jak jsme sijiz fekli v kapitole ... na strané ...".

Kontrolni otdzky na konci kapitol pusobi neosobné a formainég,
nevyzyvaji k viastnim aktivnim  Cinnostem  teoretickym  ani
praktickym. Publikace neobsahuji Ukoly a navody k praktickym

Cinnostem.
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Prilohy

Pokud jsme se v predchozich pasdzich vyjadiovali o publikaci
Déjiny vytvarné kultury spise kriticky, je tfeba fici, ze pokud jde o
prilohy, které jsou u tohoto typu publikaci jednim ze zdsadnich
komponentu, pak je moiné ddat je za priklad. Na rozdil od ostatnich
totiz Dé&jiny vytvarné kultury obsahuiji vétsinu piiloh, které u u¢ebnic
DVK navrhujeme: rejstiik (véetné vyslovnosti cizich jmen, slovni¢ek
pojmu, chronologické tabulky, ikonografi a seznam literatury).
Postrdddme seznam  vyznamnych  uméleckych sbirek a
internetovych adres, coz jsou oviem informace, které chybi takika
ve vsech publikacich, které jsme zkoumali. Vyjimkou je publikace
D&jiny vytvarného uméni M. Cerné (CERNA  1999), kterd kromé
jinych uziteCnych pfiloh obsahuje i obsdhly seznam vyznamnych
zahrani¢nich i tuzemskych sbirek v€etn& adres, nikoliv viak adresy
internetové.

Dotyky s uménim a Casem jsou rovnéZz vybaveny kvalitnimi
prilohami, coz bohuzel nelze fici ani o jednom dilu Dé&jin umélecké
kultury, u kterych absence priloh snizuje celkovou vynikajici Groven.

U vicedilnych publikaci jsme narazili na praxi, kdy doporu¢end
literatura je uvedena az v poslednim dilu (Mraz), podobné jako
rejstiik (Maliva), ktery chybi u prvniho dilu a je uveden az u dilu
druhého. Domnivame se, ze literatura a rejstiik by mély byt uvedeny
Vv kazdém dilu. V pfipadé literatury je mozné v kazdém dilu uvadét
literaturu z d&jin vytvarné kultury obecné a zdroven literaturu
vztahujici se k obsahu jednotlivych dilb (jesté specializovangjsi
literaturu U jednotlivych kapitol). Zarazeni vécného a jmenného
rejstiiku  zahrnujiciho Udaje zvice dilb aZ do dilu zdvére¢ného

nepovazujeme u u¢ebnic za vhodné, protoze nelze predpokiadat,
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Ze vZivatel uCebnice md v piipadé potfeby vyhledavani k dispozici

vzdy viechny dily.

Zaveéry

Pro viechny publikace ztohoto souboru je spoleénd vysokd
odbornd Uroven, kterou autofi uprednostiuji pred didaktickou
vybavenosti textu, ktery je ve viech pfipadech vykladovy,
s pfevahou informativnich ~ vyrokd, nekomunikativni a bez
motiva&nich komponentu.

Z hlediska obtiznosti textd je nejndroCnéjsi a nejobtizngjsi fada
Déjiny vytvarné kultury, kterad je v DVK nejpouzivanéjsi a kterd je i
nejpouzivangjsim textem pro pripravu k piijimacim zkouskdm na
vysoké 3koly. Nejlépe je obtiznost textu prizpUsobena u Dé&jin
umeélecké kultury.

Obrazovy doprovod postrddd ve viech piipadech kvalitni a
dostateéné& informativni popisky. Prezentace historickych a
geografickych souvislosti je u vsech publikaci ochuzena o kvalitni
mapky.

Didakticky potencidl je ve viech pripadech oslaben ne vidy
vhodnou grafickou Upravou, kterd Cini verbdini slozku textu
nepiehlednou. Propojeni verbdini a neverbdini slozky textu je
vyhovuijicim zpUsobem zabezpecCeno pouze v publikacich Doteky
suménim a <&asem. Spole¢nym rysem viech publikaci je
nedUslednost prezentace viech komponentu.

Zkoumani t&chto publikaci pfineslo mimoradné cenné informace
o rdznych zpUsobech prezentace umélecko-historickeého uciva a
jejich prednosti i nedostatky mohou byt dobrym voditkem pro préaci
na novych u&ebnicich. Zejména proporcni zastoupeni tematickych
celkd, jejich celkova charakteristika a adekvatni jazyk v u€ebnicich

Dé&jiny umeélecké kultury 1 a 2 jsou nepochybné inspirativni a je jen
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treba litovat, ze tato publikace neni vyuzivana ve vétsi mire alespon
ucCiteli pri pripravé na vyuku a studenty pfi pfipravé na pfijimaci
zkousky na vysokée Skoly (na kvality této uCebnice upozornili jen dva
respondenti zfad uciteld, respondenti zfad absolventd ji neuvadéli
v pouzivanych textech vubec). U Dé&jin vytvamné kultury 1 - 4 je
inspirativni pfedevsim zpracovdani a obsaznost bohatych pfiloh, které
naopak jsou nejvétsi slabinou Déjin umélecké kultury. Doteky
s uménim a Casem jsou zajimavé z nékolika divodu. Predné je treba
ocenit, ze i erudovany text pro vysokoskolské studenty Ize napsat
srozumitelné. Ddle je treba vyzdvihnout skuteCnost, ze i publikace
mensiho formdatu muze zabezpedit s pouzitim mensich vyobrazeni
dobré propojeni verbdlni a neverbdini slozky textu, pokud jsou
obrazové prilohy dostatec¢né zietelné a umisténé tak, aby bylo
moiné konfrontovat informace ziskané Cetbou s bezprostiednim
vizudinim viemem. S trochou nadsdzky Ize fici, Ze spojenim téchto tfi
publikaci by vznikl vynikajici zaklad u€ebnice, kterd by méla oviem
disponovat nejen odbornymi, ale i didaktickymi kvalitami.

Vrdmci analyzy publikaci skupiny B jsme vénovali nejvétsi
pozornost fadé Déjiny vytvarné kultury B. Mrdaze. Publikace této fady
nerespektuji vék a jazykové kompetence Zdk0, neobsahuiji
stimulacni komponenty, vtextu prevazuji informativni vyroky, text
neni komunikativni a neni zabezpecena dostate¢nd provdzanost

verbdini a neverbdini slozky. Analyza potvrdila hypotézu 3.
Skupina B - linie didakticka

Do této skupiny jsme zafadili texty, které ucivo zprostredkuji
v souladu s didaktickymi zdsadami. Vzhledem ktomu, Ze nds
zajimaly predeviim didaktické aspekty, zafadili jsjme do tohoto
souboru publikaci ty, které jsou skuteEnymi ucebnicemi. ACkoliv se

jednd o ucebnice pro jiné studijni obory a vyuCovaci predméty,
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zprostfedkuji umélecko-historickou |atku zpUsobem, ktery by se monhl
stdt metodickym vzorem pro tvorbu ucebnic DVK. Na tyto
publikace jsme pochopitelné uplatiiovali jind méfitka nez na
publikace ze souboru A, protoze je samozrejmé, Zze uCebnice pro
vytvarnou nebo estetickou vychovu sleduje jiné cile a

zprostredkovavd jiny obsah nez uCebnice dé&jin vytvarné kultury.

Do tohoto souboru jsme zaradili tyto ucebnice:

| - fada Prdvodce vytvarnym uménim | - V, autoii J. Adamec, J.
Bldha, J. Slavik, P. Sam3ula, pro zdkladni 3koly, viceletd gymndzia a
stredni skoly pro vyucovaci predmét vytvarnd vychova. Uéebnice
jsou uvedeny na seznamu schvdlenych ucebnic pro zdkladni i
stredni skoly,

2 - Estetickd vychova pro stredni 3koly 2. dil, autor J. Blaha,
uCebnice pro SZ5, SOS, SOU a gymndzia pro predmét estetickd

vychova.

Zatimco v skupiny A jsme hodnotili celkovou koncepci publikaci
véetné priloh, popisek obrazového doprovodu a odborné Urovné
textu, u publikaci ze skupiny B nds zajimala jejich didaktickd
vybavenost a komponenty, které by mély poslouzit jako dobré
priklady pfi tvorbé uCebnic DVK. Nejprve se soustredime na rfadu
PrOvodce vytvarnym umeénim. Je treba fici, Ze z hlediska didaktické
vstficnosti predstavuji tyto u€ebnice v mnoha ohledech protiklad
publikaci ze souboru A.

U vSech publikaci fady je treba vyzdvihnout pritazlivou a
prehlednou grafickou Upravu, kterd je umocnéna barevnym
Clenénim textu a barevnym obrazovym doprovodem a je dodrzena
jednotné u vsech dil0 fady. Obrazové ukdzky jsou doprovdzeny

vysvétlujicim textem, ktery dila charakterizuje a zafazuje do Sirsiho
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kontextu. V kapitoldch vénovanych starsimu uméni se objevui
presahy do pozdéjsich obdobi, které sleduji promyslenou linii. Viz
napr. presahy zpravéku do 20. stoleti (1. dil, str. 28, 29), nebo

sledovani linie nédmétu (tamitéz, str. 47 - 49).

Koherence celé fady je podporovana odkazy na daldi kapitoly a
dily, objevuje se prvek provodce, ktery se vyskytuje na vice mistech
(napf. Jan van Eyck). NaroCnost textu se postupné zvyiuje s vékem
z4kd, odborné terminy jsou vysvétlovany pfimo v textu, stejné jako je
dusledné uvadéna vyslovnost cizich jmen. Ucebnice upozorfiuje na
oblast analyzy uméleckych dél (kompozi¢ni schémata, vyznam
dél), dale na technickou naro¢nost a rdznd vytvarnd a technicka
reseni problémo.

Nejvétsi prednosti fady je zpuUsob, jakym autofi u&ebnic
komunikuji se zdkem, obraceji se na ného jako na partnera,
vysvétluji vybér obsahu a specifika vyvoje vytvarné kultury (véetné
odliného tempa vyvoje v riznych zemépisnych oblastech), vybizeji
ho k aktivnimu pfemysleni, inspiruji k praktickym Cinnostem a
nestavéji se do role vievédoucich arbitrd. Zajimavym ozivenim je
uvadéni barevné odlifenych citdtl a ukazek z denniho tisku.

Podobnym zpUsobem, byt na mensi plose jednoho svazku, je
koncipovéana i u&ebnice J. Blahy Esteticka vychova pro stfedni
Skoly 2.

U obou u&ebnic je patmé, Ze autofi pri jejich tvorbé méli pfed
oCima zdky, kterym jsou ucebnice urCeny a koncipovali je jako

aktivni dialog s promyslenou strukturou.
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Skupina C - ostatni

Treti soubor publikaci bychom mohli zaradit nejlépe pod
oznaceni priru¢ky, protoze svym obsahem a strukturou neprezentuii
obsah umélecko-historického vzdélavani zplsobem adekvatnim
pro studium DVK. Ani jedna z publikaci neni zpracovdna v souladu
se zdsadami tvorby ucebnic. Presto jsou nékteré z nich v DVK
vyuzivany (Cernd, Prokop) a jiné by vyuzivany byt mohly ve
specifickych pripadech. Do této skupiny jsme zaradili ndsledujici
publikace:

1 — Dé&jiny vytvarného uméni, autor A. Bauer,

2 — D&jiny vytvarného uméni, autor M. Cernd

3 — Dé&jiny uméni, autor M. Kecovd

4 — Kapitoly z dégjin vytvarného uméni, autor V. Prokop,

5 - Od impresionismu k postmoderné, autor J. Vavra,

é — Vybrané kapitoly z dé&jin kultury, autor A. Odehnalova,

7 — Vybrané kapitoly z dé&jin kultury XX. stoleti, autor A.Odehnalovd,

8 — Souradnice déjin vytvarnée kultury, autori J. Blaha, J. Slavik.

Nejpouzivanéj§i publikaci z této skupiny jsou Dé&jiny vytvarného
uméni M. Cerné, které v jednom svazku predstavuji struény prehled
déjin vytvarného uméni formou faktografického  vykladu.
Respondenti na publikaci ocenili jeji prehlednost a stru¢nost ; jejich
nejCastéj§i vyhradou byla povrchnost textu a nedostatek
obrazovych piiloh. Pro tvorbu novych uCebnic viak publikace
prin&si dobry priklad v podobé kvalitnich pfiloh, zejména velmi
dobre zpracovaného seznamu uméleckych sbirek a mapek Uzemi

CR v riznych &asovych obdobich.
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Vyzkum potvrdil i pouZivani publikace Kapitoly z d&jin vytvarného
umeéni V. Prokopa. Publikace neskryvd sv0j kompila&ni charakter a
jeji celkovd Uroven je velmi nizkd. Neobsahuje Zadny obrazovy
doprovod a jejim jedinym kladem je pfiloha s ndméty a symboly ve
vytvarném uméni, atributy svatych a vyslovnosti cizich jmen umélcu.
Respondenti ocenili jeji stru€nost, jeden respondent z fad uditel
upozornil na ,,zajimavosti, které publikace obsahuje.

Publikaci Od impresionismu k postmoderné J. Vavry uved!| pouze
jeden respondent z fad ucitelU, prestoze se jednd o velmi uZite&nou
prirucku, kterd ma prehlednou a koncepé&né zpracovanou strukturu,
kterd@ muize poslouzit jako vzor pro tvorbu dild novych ué&ebnic
vénovanych 19. a 20. stoleti.

Vyuziti publikaci A. Odehnalové uved! jeden respondent zfad
ucitell. Autorka publikace prezentuje jako u€ebni texty predeviim
pro gymndzia. Prestoze autorka vénuje vytvarné kultufe znaé&ny
prostor (zejména ve druhém dilu), nepovazujeme zpusob, jakym je
obsah prezentovdn, za didakticky vstficny. Publikace mUze slouzit
spiSe jako zdroj informaci encyklopedického charakteru (bez
obrazovych piiloh) a jeji pfinos spociva predeviim v tom, Ze phindsi
informace z oblasti d&jin hudby a kinematografie.

Publikace A. Bauera byla uvedena 3 respondenty z fad uciteld a
2 respondenty zfad absolventl jako jeden ztext(, se kterymi se
sezndmili, ale které nevyuzivaji. Tato publikace md kompila&ni
charakter a zna&né neprehlednou strukturu.

Publikaci M. Kecové zdadny zrespondentd neuvedl. Tato
publikace md rovnéz kompilacni charakter, neobsahuje obrazové
pfilohy a jejim nejvétsim pfinosem je zarazeni kapitoly o sou¢asném
Ceském uméni.

Ojedinélym typem publikace jsou Souradnice déjin vytvarné

kultury J. Blahy a J. Slavika, jejichz vyuZiti neuvedl Zzddny
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zrespondentU, coz je ziejmé& zavinéno tim, Ze publikace neni bé&iné
k dispozici, ackoliv muize slouZit jako dobry vzor pro tvorbu
prehlednych a obsahové mimorddné koncentrovanych ucebnich

textd.

Pozndmky

1/ Podrobné&jsi charakteristika uvedenych publikaci (s vyjimkou fady
Privodce vytvarnym uménim) je souCdasti publikace Z Eeho studovat
dé&jiny vytvarné kultury (POLANECKY 2004), kterd obsahuje
informace i o fadé dallich publikaci, kterymi jsme se pii pfipravé

disertace zabyvali, ale které do ni nebyly zafazeny.
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4. UCEBNICE DEJIN VYTVARNE KULTURY

Teorie a tvorba ucebnic je oblast pedagogiky, kterou se
systematicky zabyvd fada odbornikd a pro vytvoreni obecnych
teoretickych zdkladi tvorby ucebnic je kdispozici dostate&né
mnozstvi odborné literatury. J. PrOcha oviem upozorfivje na
skuteCnost, ze didaktickd kvalita €eskych u&ebnic neni zjistovdna a
hodnocena, jejich komplexnim vyzkumem se systematicky
nezabyvd zddné akademické pracovisté a tvorba a vydavani
uCebnic je v podstaté korigovano predeviim ekonomickymi
mechanizmy (PRUCHA 1998, PRUCHA, WALTEROVA, MARES 2003).
Schvalovdni ucebnic je v kompetenci Ministerstva kolstvi, mlddeze
a télovychovy, které podminky pro udélovdani schvalovacich
dolozek zverejnuje. Ministerstvo oviem vystupuje pouze jako garant
kvality schvdlenych ucebnic a zdrovei ponechdvd v pravomoci
vedeni skol, jaké ucebni texty na nich budou pouzivany. Vzhledem
k ndroc¢nosti schvalovaci procedury je za téchto okolnosti zcela
pochopitelné, ze autofi a nakladatelé neciti Zddnou nutnost ani
potfebu nechdvat vydavané texty schvalovat a na trhu se objevuji i
mnozstvi publikaci, které jsou uCebnicemi jen podle tvrzeni jejich
autor( a nakladatelu.

Pokud jde o ucCebnice DVK, pak vsouCasnosti na seznamu
schvdlenych ucebnic pro stfedni skoly, ktery je k dispozici na
interetovych strankdch MSMT, neni uvedena z&4dnd u&ebnice DVK.
Na seznamu je fada u&ebnic Privodce vytvarnym uménim, kterd je
oviem uréena pro vyucovaci predmét vytvarnd vychova na
zakladnich gkoldch a viceletych gymndziich. Jesté v roce 2003 tato
u€ebnice figurovala na seznamu ucCebnic pro stredni odborné 3koly,
soucasny seznam jednotlivé typy stiednich 3kol nespecifikuje.

Jedind u&ebnice DVK, kterd byla od roku 1984 schvdlena, je
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uCebnice Dé&jiny vytvarné kultury pro 2. ro¢nik sttednich umélecko
prOmyslovych  $kol, studini obor uzité uméni (schvdleno
ministerstvem 3kolstvi CSR dne 3. Unora 1986) podle osnov zroku
1984. Na tuto ucebnici navazuje fada Déjiny vytvarné kultury B.

Mrdze, kterd ovsem schvalovaci dolozku nema.

Na zdkladé studia odborné literatury a dotazem na Ndrodnim
Ustavu odborného vzdélavani jsme nezjistili, ze by se konkrétné
problematikou ucCebnic z oblasti umélecko-historické pro stredni
odborné skoly zabyval néjaky vyzkumny tym, pracovisté nebo
jednotlivec. Rovnéz ndm neni zndmo, Ze by se v souCasnosti néjaké
pracovis§té nebo jednotlivci zabyvali pfipravou koncepce novych
ucebnic DVK v souvislosti se zménami kurikula stredniho odborného
vzdéldvani. Pro tvorbu umélecko-historickych textd pro potieby
vytvarnych obor0 plati beze zbytku to, na co autofi publikaci
zabyvqijicich se tvorbou ucebnic upozoriuji jako na nejcastéjsi
problém, fj. skuteCnost, Ze autofi uprednostiuji odbornou slozku
pred slozkou didaktickou. U ndmi zkoumanych publikaci
zamérenych na stfedni odborné vzdélavani se tato skutecnost
potvrdila. Nad divody této neuspokojivé situace se jiz zamyslime
v kapitole 2, zde bychom jesté chtéli upozornit na to, ze vyucovaci
predmét DVK v podstaté nemd vypracované ani teoretické
didaktické zdzemi, protoze didaktika déjin vytvarné kultury je natolik
specifickou oblasti, Ze se ji, na rozdil od didaktiky vytvarné vychovy,
nikdo systematicky nezabyvd. Za propracované didaktické zdsady
nemuZeme povazovat formulace v uCebnich dokumentech, které
sice specifikuji cile umélecko-historicke sloZzky odborného vzdélavani
a poZzadované kompetence, neuvdadéji viak, jak tohoto cile ma byt

dosazeno.

79



Pfipadni autofi novych u€ebnic DVK jsou tak v situaci, kdy
voditkem pro jejich tvorbu jsou obecné zdsady tvorby u&ebnic,
které jsou teoreticky dobfe propracovény fadou autord (Pricha,
Gavora, Valenta a dalii}, ktefi uvadéji fadu konkrétnich problémd a
naznacuji jejich feseni, oviem bez zretele na umélecko-historickou
problematiku. Hleddme-li zpUsoby, jak se pfi tvorbé koncepce
novych u€ebnic v problematice orientovat, musime zpracovavat
teoretické poznatky z tvorby u€ebnic vyucovacich pfedméts, které
jsou né&jakym zpUsobem pribuzné s DVK a tyto poznatky v rdmci
moznosti aplikovat na tvorbu umélecko-historickych didaktickych

text.

4. 1. Specifika uéebnic déjin vytvarné kultury

Dé&jiny vytvarné kultury jsou odbornym teoretickym predmétem,
ktery integruje poznatkovou strukturu riznych obord. Kromé dgjin a
teorie vytvarné kultury jsou to zejména historie, geografie,
technologie a estetika, nicméné pfedmét by si mél zachovat svij
specificky umélecko-historicky charakter a nemél by se stat
kombinaci d&jepisu, estetiky a dé&jin uméni. Jednim zjeho cild je
Pfiprava  k profesiondinim aktivitdm ve vytvamé a umélecko-
femesiné praxi, do kferé paffi volnd vytvama tvorba, femesing
tvorba, promyslové ndvrhaistvi a komeréni akfivity. Ve viech
Plipadech je pro Usp&snou profesiondini tvorbu nutné teoretickou
umélecko-historickou pfipravou rozvijet nejen kreativitu, estetické

Citéni a aktivni pfistup, ale prezentovat tento vyuCovaci pfedmét
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jako integrdini souCast profesiondini vybavy vytvarnika, pro kterého
jsou znalosti uCiva DVK  vyraznym motivaénim faktorem a

teoretickou osnovou vytvarnych kompetenci. U¢ebnice by méla

prezentovat ucivo nikoliv jen jako souhrn informaci o nedostiznych
dilech vyjimecnych osobnosti, ale jako historii oboru, ktery Zdci
budou ddle rozvijet a jehoz kontinuita je do zna&né miry zavisld na
jejich postojich, dovednostech a piijeti spoluodpovédnosti za tvar
hmotné kultury, kterou budou hodnotit ndsledujici generace. Nejde
jen o to nalézf inspiraci, kterou muzeme tvorcim zpUsobem rozvijet,
ale i moznost nalézt primé predlohy pro tvorbu replik a redesignu
s tim, ze se jednd o legitimni soucdst vytvarné prdce. Zaroven by
mély ucebnice vést krespektu a pochopeni nejen minulosti, ale i
odlinych kultur a etnik, nejen z didvodu etickych a spole&enskych,
ale i zdOvodd nutnosti sezndmit se s mentalitou piipadnych
z&akaznikd mimo nds§ kulturni okruh. Voldme-li neustdle po nutnosti
pripravit zdky pro uplatnéni na trhu prdce, neméli bychom
zapominat ani na pragmatické aspekty umélecko-historického
vzdélavani. To samoziejmé neznamenga, ze by se z ného mél vytratit
i duchovni rozmér vytvarné kultury a poukaz na transcendentni
presahy kaZzdodenni skute€nosti.  Na tuto roli vytvarné kultury
upozormuije napr. J. Peskova. ,Pamadtka je vizualizaci kofent lidského
zakotveni, je vizualizovanou pameéti a vitom je jeji specificky
vyznam. Lidské schopnosti prekrocit dané a ptdt se po horizontu
smyslu je cestou od nddob, vdz, ndstroji zachovanych v dilndch
nebo 3pitdlech, bohosluZebnych predméty a zobrazenych symbold
k paméti lidskych vztah( a proZitkd, promlouvajicich k ndm skrze
vyrobky a artefakty. Pravé pro porozuméni sobé v perspektivé
vlastnich kofenU putuji navstévnici za antickymi pamdtkami,
stredovékou architekturou ¢&i kubistickymi obrazy v pariiské galerii."
(PESKOVA 1998, str. 34)
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Ucebnice DVK by méla byt pozvdankou do spole&nosti  stariich

zkusenéjsich kolegU, ktefi se mohou podélit o své zkuienosti a um,
ae i o své pochybnosti, hleddni, duchovni orientaci,
experimentovdni, idealismus, pripadné sdzku na jistotu a
pragmatické sledovani komer&ni Uspésnosti. Zdroven i mistem
stretavdani a setkavani sakrdiniho a profanniho, intuitivniho a
raciondiniho, geniality a priméru. ,Uméni je oblast, ve které se
lidské schopnosti projevuji prekvapivé komplexné a zdroven
umoiznuji aktivni zapojeni (v rolich tvirc( i recipientd) osob viech
stupny naddni a zcela rozdiné miry inteligence, coi je
problematické napiiklad u filozofie &i pfirodnich véd." (POLANECKY
2001, str. 88).

Tim by se u€ebnice DVK mély li§it od u€ebnic jinych predméty.
Pro zdky by mély uCebnice DVK byt u&ebnicemi historie oblasti
lidskych aktivit, do které se rozhodli aktivné vstoupit a profesiondiné

ji spoluutvaret.

L4aci by se v nich méli setkdvat s osobnostmi, se kterymi se mohou
ztotoznit i v pfipadé, ze kazdy z nich pUjde jinou cestou. Méli by se
na strankdch ucebnice setkdvat s dily, jejichz nedostiznou
dokonalost mohou obdivovat, i s dily, jejichz repliky budou moci
zhotovovat, aniz by se zproneverili etickym zaGsaddm profese. D&jiny
vytvarné kultury je v ucebnici treba prezentovat i jako dé&jiny
legitimniho eklekticismu, nikoliv pouze jako dé&jiny originality @
geniality. Tim samoziejmé nechceme tvrdit, Ze by se uCebnice mély
stat pragmatickym manudlem bezduchého kopirovani historickych
a jinych predioh, ale zéroven zastGvame ndzor, ze by nemély byt

obdobou &itanek nebo rozsirenou verzi encyklopedickych slovniky.

Iakom vytvarnych obord by u¢ebnice mély pfindset vyzvy k viastni

vytvarné ¢&innosti, kritickému hodnoceni, objevovani problémuy a
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jejich moind releni tak, aby Z4ci vtextu nachdzeli co nejvice
vZite€nych informaci pro viastni ¢innost vytvarnou i intelektudlini,
tedy aby se text do znac¢né miry kryl s jejich zajmy a potiebami a
Zaci nachdzeli vprdci s nim smysl a prospé&ch. (srov. PRUCHA
1987, str. 43)

Vzhledem ktomu, Ze nové kurikuldrni dokumenty nevymezuiji
zavazny rozsah zdkladniho uciva, bude obsah u&ebnic co
nejkomplexnéjsi nabidkou, na zdkladé které mohou ucditelé a
vedeni $kol vymerzit obsah umélecko-historického vzdélavani s tim,
Ze nékteré tematické okruhy v ucebnicich do vyuky nezaradi.
V takovém pripadé pak bude u€ebnice cennym zdrojem obsahu
pro ty zdaky, ktefi se budou pripravovat na daldi studium, hledat
inspiraci k vliastni tvorb& nebo budou mit o dé&jiny vytvarné kultury
hlubsi zdjem. Na druhé strané Ize predpoklddat, Ze zafazeni
tematickych okruh0, které jsou v dostupnych publikacich
zastoupeny mdlo nebo vibec ne, mUzZe inspirovat tvirce $kolnich
vzdélavacich programiy ktomu, Ze jim budou vénovat vice

pozornosti.

Kromé zprostiedkovani obsahu uCiva by ucCebnice, vzhledem
k tomu, Ze vyu&ovaci predmét DVK nema vypracované dostateéné
didaktické zazemi, byly vyznamnym didaktickym prostiedkem, ktery
nabidne ugitelim systematické usporadadni obsahu vzdélavani a
zarovefi bude i didaktickym servisem nabizejicim  stimulacni

komponenty a nedogmaticky pohled na umeélecko-historickou
problematiku.

Autofi ucebnic DVK se musi vyporddat scelou fadou
specifickych problém0, které tvorba umélecko-historickych texty
piindsi. Odborné aspekty tykajici se vybéru obsahu, periodizace

vytvarné  kultury, interpretace vytvamych dél apod. jsou
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doprovazeny i nutnosti vyporddat se s bohatou odbornou
terminologii, Castym vyskytem casovych 0dajo, geografickych
odkazy a velmi frekventovanymi antroponymy a toponymy [viz
POLANECKY 2004, sir. 34 - 36).

Je tfeba zdUraznit, ze dé&jiny vytvarné kultury jsou dé&jinami tvorby
vizudinich artefaktd (v odborné literatufe je pro vytvarnou kulturu
stale Castéji pouzivan termin vizudini kultura). Jednim zcild
umeélecko-historického vzdélavani je kromé vytvdieni kognitivhich
kompetenci nutno vytvaret i kompetence vizudini; neverbdini slozka
didaktickych textd nemad pouze funkci ndzorné ilustrace verbdinino
textu, jako je tomu v u€ebnicich fady jinych pfedmétd. Zde je hlavni
rozdil oproti uCebnicim dé&jepisu, se kterymi jinak poji s uéebnice
DVK cCetné analogie, zejména pokud jde o vyskyt historickych a
geografickych souvislosti, foponym, antroponym a rozdilny vybér a

interpretaci historickych faktd rdznymi autory.

V uc€ebnicich DVK by verbdlni text mél navadét co nejvice na
vizualizaci verbdinino sdéleni, propojovat v co nejvétsi mife obé
slozky textu, aby bylo moZné hovorit o lexivizudlini informaci a
stimulovat k  vyhleddavdni vizudalnich informaci, které nejsou
v uCebnici obsazeny. Souldsti kognitivni mapy by se méla stat i
mapa vizudini. Zdroven by ucebnice meély podporovat schopnosti
ZAkY vyjadiit se k vizudlinim zobrazenim a stimulovat je k viastnimu
hodnoceni, polemice a kritickému zkoumdni nejen dél v uCebnici
uvedenych, ale i kritérii jejich vybéru. | to je ve srovnani s jinymi
vyu&ovacimi predméty urdity luxus, ktery si nicméné v DVK mizeme
dopfat. Na jedné strané& nabizime Zdkim obsah uciva, o kterém
jsme presvédceni, Ze je v souladu s jejich cilovymi kompetencemi,
ale na druhé strané bychom ho méli zprostredkovat takovym

zpUsobem, aby v ném nachdzeli dostatek problémovych situaci

84



nejriznéjsiho typu stimulujicich elaborace, s tim, Zze neexistuje jediny
spravny zpusob, jak nahlizet na oblast vytvamé kultury a jediny
spravny zpusob, jak vytvarné tvoiit.  Je zcela pochopitelné, ze
poznatkovou strukturu Zakd ovlivauji jejich individudini preference
urCitého vytvarného vyjadreni, ke kteremu intuitivné inklinuji a
Ukolem uméleckého vzdélavani by mélo byt spife tomuto vyvoji

napomdahat, nezli mu brdanit.

Dalsim specifickym rysem je role, kterou u€ebnice hraji v DVK. Jiz
jsme naznadili v kapitole 2, ze publikace vyuzivané v DVK jako
uCebnice celi zna&né konkurenci daldich text(, které vétsinou
nejsou didaktické nebo se jednd o uCebnice jinych predmétd. Ani
ucCitelé ani zaci nepovaiuji uCebnice za primarni zdroj informaci o
obsahu predmétu (tim jsou zpravidla pozndmky zakd z vyu&ovani),
zdroven viak nepopirgji jejich vZiteCnost. Tézko fici, zdali na této

skute&nosti néco zméni vytvoreni novych kvalitnéjsich uéebnic.

Autoii ucebnic

Na zdkladé analyzy dostupnych textd vyplynul poznatek, ze
komplexné& zpracovand ucebnice DVK by méla byt dilem tymu
autord pod vedenim editora (editord). Dé&jiny vytvarné kultury
(obecné) jsou natolik rozsahld a rozmanitd oblast kultury zahrnujici
obrovsky &asovy Usek a sumu informaci, Ze je stézi mysliteine, aby ji
adekvatné zpracoval jediny odbomik do podoby didaktickeho
textu. Ma@-li vzniknout komplexni komunikat, je nezbytné, aby na
jeho tvorbé participovali odbornici z d&jin uméni, uzitého uméni a
designu, historie a dalsich obord  a nezbyind je i UCast

profesiondiniho grafického designéra, ktery bude od poc&atku

Spoluautorem koncepce text.
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Hlavni slovo prfi tvorb& koncepce ucebnic by mél mit
pedagogicky vzdélany odbornik (odbornici) dobfe obezndmeny
s teorii tvorby u€ebnic i s umélecko-historickou problematikou nebo
historik uméni s pedagogickou erudici, ¢imZz neni myslena pouze
pedagogickd praxe na daném typu $kol, ale predeviim erudice
v oblasti teorie u€ebnic. Tim samoziejmé nenifecCeno, ze spoluprdce
uciteld DVK neni Zddouci, chceme jen zdUraznit, Zze ani dlouholetd
praxe kvalifikovaného odbornika vyucujicino vynikajicim zpUsobem
DVK na stfedni odborné 3kole neni zdrukou, Ze vytvori vyhovuijici
didaktficky text sdm na zdkladé intuice. Teorie tvorby ucebnic
upozoriuje i na skuteCnost, Ze adekvatnim zpUsobem nejsou
z didaktického hlediska zpracovdany ani ucebnice vytvorené
odborniky z akademického a védeckého prostiedi, ktefi se piilis
soustfedi na odbornou strdnku a neberou ohledy na kompetence a
vék zakU (viz PRUCHA 1998, str. 70).

Editor by mé&l osiovit odborniky z fad historikd uméni a pozadat je
o doddni informaci z pfislusnych oborU a historickych epoch, véetné
periodizace, charakteristiky obdobi a uvedeni nejvyznamnéjsich
autor0, dél a lokalit. Zdroveri viak pozddat i o informace o
opomijenych autorech, dilech a lokalitdch, které pokladaji za
zajimavé, dllezité &i inspirativni. Idedlni by bylo i vrdmci jednoho
oboru a obdobi oslovit vice odbornikd a porovnat jimi dodané
materidly. Tim by bylo mozno zamezit subjektivnim preferencim pfi
vybé&ru obsahu. Historici uméni by rucili za vécnou spravnost a
aktudlnost dodanych informaci a dodali by i seznam doporuCené
literatury, uméleckych sbirek a internetovych adres, které pokladaji
za relevantni vzhledem ke zpracovanému tematickému okruhu.

Editorova prace by méla zarucit védecky korektni zpracovani
dodanych informaci, jazykovou spravnost, sigdnoceni terminologie,

vytvofeni jednotné periodizace, dohled nad grafickym a
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ergonomickym fedenim textu a predeviim garantovat didakticky
vstricny vystup, ktery by byl adekvatni véku a kompetencim zakd a
byl zaroven v souladu s kurikularnimi dokumenty. Spoluprdce vice
autory jiz prinesla kvalitni vysledky v podobé fady Prdvodce
vytvarnym uménim a ucebnic Dé&jiny umélecké kultury (editor M.
JUzl), kde je dobfe patmé, ze pro tvorbu adekvatni u€ebnice je
pedagogickd erudice autord zdsadnim faktorem. V pripadé déjin
vytvarné kultury jsme naopak svédky toho, Ze publikace, véetné tzv.
ucebnic, jsou vysledky Cinnosti jednotlived, ktefi pUsobi pfedeviim
ve stfednim Skolstvi a jejich pristup se omezuje vétSinou na
kompilovani informaci z rdznych zdroji a tyto kompilace vydavaij
jako ,uiZite&né pomUcky" pii studiu na stfednich skoldch, Casto
blize nespecifikovanych (Bauer, Cernd, Kecovd, Odehnalovd,
Prokop). U téchto individudiné pracujicich autord (coz plati i o B.
Mrdzovi) zastdvdme ndzor, ze ani jednomu z nich se nepodarilo
vybrat a zpracovat obsah adekvatnim zpUsobem. Nic na tom
neméni ani skute¢nost, Zze nékteré publikace se dockaly
komeréniho ohlasu a byly vyddny opakované. Prikladem za
viechny mUZe byt komeréné Uspé&sna publikace Kapitoly z déjin
vytvarného uméni V. Prokopa, kterd je po viech strankdch ukazkou
diletantského pristupu.

Ipracovani déjin  vytvarné kultury pro poftfeby stfedniho
uméleckého vzdélavani zasluhuje profesiondini a systematicky
piistup a tvorby u¢ebnic by se proto mél ujmout kolektiv odbornikd
a jejich koncepci by se mélo zabyvat akademické pracovisté
spjaté s uméleckym odbornym  vzdélavdanim, které by
spolupracovalo s odborniky z oblasti pedagogiky a s Narodnim

Ustavem odborného vzdélavani.
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4. 2. Vymezeni obsahu a struktura uéebnic

Zasadnim problémem, ktery budou muset autofi novych u&ebnic
redit, je vymezeni jejich obsahu. Soucasné ucebni osnovy v obou
variantGch  rdmcovy rozpis uciva obsahuji, podle novych
kurikularnich dokumentd bude vymezeni uciva DVK v kompetenci
jednotlivych 3kol. Autofi jsou tak postaveni do situace, kdy Ize
u€ebnici jako kurikuldmi projekt zpracovat, pokud jde o obsah
uciva, nejrizné&jsim zpUsobem, bude-li jeji charakter v souladu s cili
umélecko-historické slozky vzdélavani.

Jeden z moznych pristupu je redukce poctu tematickych celkd a
jejich dukladné propracovani s cilem objasnit na vybranych
kapitolach z déjin vytvarné kultury zakonitosti jejino vyvoje, sloZitost
problematiky, provazanost s ostatnimi oblastmi kultury v historickém,
politickém, ekonomickém a geografickém kontextu. Takovato
koncepce by byla zcela vsouladu s novymi kurikul@rnimi
dokumenty a nepochybné bude mit fadu zastancu.

Druhou mozZnosti je koncepce usilujici o co nejkomplexnéjsi
prezentaci viech historickych epoch a co nejvétsiho mnozstvi kultur
s cilem nabidnout reprezentativni pfehled déjin vytvarné kultury jako
orienta&ni mapu, itinerdr, informagni servis nebo ,,nosnou konstrukci*
uUmélecko-historického vzdéldvani. Ani v takovém pripadé by oviem
autofi neméli akcentovat encyklopedické pojeti obsahu a méli by
nabidnout dostatek prostoru pro objasfiovani zdkonitosti vyvoje a
analytické pojeti oboru. Vzhledem k presvédCeni, Ze v souCasné
nabidce textd chybi pravé komplexni zpracovani obsahu déjin

vytvarné kultury didakticky adekvatnim zpUsobem, prikldnime se

k této koncepci.
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DUvody, pro¢ usiluieme o lepsi proporéni zastoupeni starsi
vytvarné kultury a zafazeni vétsiho mnozstvi tematickych okruh0,
jsou ndasledujici:  pokud se néktery tematicky okruh vObec
nevyskytuje ani v u€ebnich dokumentech ani v u€ebnicich, vznika
dojem, Ze neni pro vyvoj vytvarné kultury podstatny. Absence
nékterych tematickych okruhl je pripustnd (a v zasadé nezbytnd)
v u€ebnicich estetické a vytvarné vychovy, oviem zde je treba mit
na paméti, Ze tyto predméty sleduiji jiné cile. | v piipadé, ze
pripustime, Ze kultury urCitého obdobi &i regionu nemaji z&sadni
vyznam pro formovdni vytvarné kultury naseho kulturnino okruhu a
regionu a vrdmci evropskych de&jin kultury jsou vnimdany jako
margindini, neznamend to, Ze nemohou predstavovat cenny piinos
pro profesni pripravu z4dkd vytvarnych obord. V  zdsadé by
uCebnice DVK méla naznadit, ze v déjinGch vytvarné kultury neni
nedUleZitych obdobi, region’ a obord.

Tematické okruhy, které se neobjevuji ani v u€ebnicich ani nejsou
zminény v kurikuldrnich dokumentech nebo se vyskytuji pouze
vV podobé stru¢né a izolované pozndmky, se mohou vytratit ze
zorného Uhlu uciteld i zak0. Je zde jistd moznost, Ze pri samostatném
studiu nebo pfi praci v praktickych vytvarnych pfedmétech (jejichz
soucdsti by méla byt i prace s umélecko-historickou literaturou a
elektronickymi médii) mohou zdci nalézt podnétné informace, ale
spoléhat na toto mnohdy nahodilé a prevdiné individudini
vyhleddvani znamend jistou rezignaci na aktivni spoluiCast pii
formovdani jejich odborného rostu.

Je zcela pochopitelné, ze v obsahu vzdélavani je akcentovdano
Ceské a stredoevropské prostiedi a zaclenéni déjin vytvarné kultury
Ceskych zemi do kontextu vyvoje svétovych déjin vytvarné kultury
povazujeme za nezbytné. Vytvarnd kultura Ceskych zemi je

Zpravidla prezentovdana vrédmci  véflich  tematicky  celku.
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Samostatné ucebnice dé&jin Ceské vytvarné kultury (jok se
domnivdme) neni nutné vytvdret, protoze vyuovaci predmét
déjiny ceské vytvarné kultury pravdépodobné na stfednich
odbornych skoldch nebude zaveden. Vétsi pozornost by viak méla
byt vu€ebnicich v&novana vytvarné kultufe zemi sdilejicich
s Ceskou republikou stfedoevropsky prostor. Vytvarnd kultura Polska,
Madarska, Slovenska a Rakouska jsou po staleti spjaty s vyvojem
Ceské vytvarné kultury a ucebnice by mély tuto skute@nost
adekvatné reflektovat.  Rovnéz by mély v hojn&j§i mife byt
zastoupeny oblasti jihoslovanské (které patii  k nejoblibené&jsim
turistickym destinacim) a vychodoslovanské.

Do obsahu déjin vytvamné kultury jednoznacné patfi i dUstojné
zastoupeni déjin uzitého uméni a designu. Zde se oviem setkdvame
s problémem specializace jednotlivych obor0, pificemz je sté&
myslitelné zaclenéni obsdahlejsi charakteristiky viech obor( uzitého
uméni a designu. Proto navrhujeme vytvorit kromé& ucCebnice
spolené pro vsechny obory i ucCebnice vénované dé&jindm
jednotlivych obor0, které by vychdzely z koncepce ucCebnice
spole¢né pii zachovani terminologie, jazykového pojeti a didaktické
vybavenosti. Ve spole¢né ucebnici by byla charakteristika uzitého
uméni a designu zaméfena na celkovou situaci vradmcei daného
tematického okruhu se zdUraznénim téch oborU, které predstavuiji
v tomto rdmci vyznamny fenomeén.

U vétiiny dosud vydanych umélecko-historickych textd je patma
jasna tendence. Je zjevné, Ze mnoistvi faktografickych informaci
obsazenych v kapitolach je tim véfdi, Cim vice se blizime v Case
k piitomnosti. Smérem k piitomnosti se struktura obsahu stdle vice
rozdrobuje na mensi obsahové jednotky a text se rozméliuje na
stdle podrobnéjii a izolovangjsi Useky. V nékterych kapitolach,

zejména o vytvarné kultufe 20. stoleti, prevliadaji pasdze vénovaneé
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jednotlivym autordm a jejich dildm. Pii takovéto prezentaci uéiva
hrozi predeviim nebezpeci, Zze zdk vzdplavé téchto kratkych,
encyklopedicky zpracovanych stati ztrati prehled a jeho pozornost
se soustredi na dil¢i informace.

Domnivame se, ze ma&-li uCebnice pfinést skuteé¢ny prehled o
déjinach vytvarné kultury, je treba, aby jednotlivd obdobi a lokality
byly zastoupeny takovym zpUsobem, aby nevznikal dojem, ze starsi
obdobi jsou z hlediska vyvoje vytvarné kultury méné relevantni nez
obdobi 19. a 20. stoleti a ze stardi vytvarna kultura, &i spise jeji
déjiny, je vméstnateind do uzavienych, homogennich kapitol
obsahujicich limitované mnoizstvi autor0, artefaktd a lokalit, bez
vnitiniho ¢lenéni na styly, sméry a tendence. Struktura uCebnice by
méla tuto koncepci respektovat aniz by bylo nutné rezignovat na
pochopitelny diraz na evropskou kulturu a domdci prostiedi. Vétsi
mnozstvi tematickych okrunhU v&novanych starsim a mimoevropskym
kulturdm nemusi nutné znamenat zvySenou z&t€Zz na rozsah
uCebnice a redukce rozsahu textu vénovaného vytvarné kulture
napi. 20. stoleti muize byt spiSe ku prospéchu véci, pokud se
oprostime od heslovitého a encyklopedického pojeti, které u
prezentace moderniho a soucasného uméni u fady autord
prevazuje. Kromé& vymezeni obsahu a jeho rozsahu jsou zdsadné
dllezité strukturovani dil0, kapitol, podkapitol a oddill a didaktické
prostfedky, které umozni efektivni praci s textem.

I hlediska tisténé udebnice se nabizi otdzka, ma-li vzniknout
uCebnice v jednom svazku nebo fada ucebnic a v piipadé fady,
kolik dil by méla mit. Koncepce ¢tyr dild by vychdzela ze souasné
osnovy DVK, varianta 2, kdy obsah kazdého dilu by respektoval
U&ivo ro&niku. V sou&asné praxi se oviem DVK vyucuje podle obou
variant osnov a nejpouzivanéj§i text, tedy fada Deéjiny vytvarne

kultury B. Mrdze, je strukturovan zplsobem, ktery vzasadé
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respektuje tematické okruhy v uéebnim planu varianty 2 osnov, ale
rozsah uciva v jednotlivych dilech neodpovidd rozvrieni udiva do
jednotlivych ro¢nikd a pokud bychom pouiZii tuto Fadu jako
pomucku pro pldnovani uciva (v pripadé, Ze vyucujeme podle
varianty 2), museli bychom probrat ucivo od pravéku do konce 18.
stoleti do pololeti 2. ro&niku. Je moiné, Ze takovéto rozvrzeni uciva
md fadu zastdncl, ktefi poukazuji na nezbytnost pochopeni
predevsim nejnovéj§iho vyvoje dé&jin vytvarné kultury a nelze
vylougit, Ze takovéto pojeti vyuCovaciho predmétu bude za&lené&no
do $kolnich vzdéldvacich program0 nékterych 3kol. My viak
usilujeme o koncepci ucebnice, kterd by méla univerzalngi
uplatnéni a v situaci, kdy rdmcové vzdélavaci programy formuluji
jen obecné zasady pro tvorbu koncepce predmétd byla, kromé
didaktickych aspektd, i jakymsi itinerdfem, cestovni mapou
nabizejici orientaéni body a mozné trasy postupu, aniz by stanovila
jedinou zdvaznou trasu.

Chceme-li rozdélit ucivo do nékolika dild, nemusime se do
budoucna nutné drzet schématu 1 ro€nik = 1 dil, protoze nevime,
v kolika ro&nicich bude vyuka probihat na jednotlivych $kolach a
jakym zpUsobem bude vyuka planovana. Z ergonomického
hlediska je vhodné navrhnout fadu ucCebnic namisto jediné.
Rozdéleni u¢iva do jednotlivych dild pfedstavuje komplex problém0.
Je zde hledisko odborné, tzn. rozdéleni dé&jin vytvarné kultury na
tematické celky, periodizace apod. Vtomto sméru je nuiné
vychdazet z ndzord teoretikd a historikd uméni, porovnavat literaturu
a nepostupovat jako autofi cetnych kompilaci, ktefi prejimaiji Udaje
zriznych zdroj0, aniz by siednotili zakladni Udaje o periodizaci a
Chronologii a pouzivai v jednotlivych kapitolach i odlisnou

terminologii v zavislosti na zdroji, ze kterého cerpaii.

92



Rovnéz je treba uvdazit zpusob oznaceni jednotlivych kapitol a
kritéria, podle kterych do nich bude zafazeno u&ivo. Nabizi se dvé
moznosti. Prvni je usporddani kapitol podle chronologické
posloupnosti a v ndzvech kapitol pouzivat oznaceni epoch,
obdobi, regiond, smérd atp. podobné&, jako je tomu (byt
nedUsledné) u B. Mraze. Druhou moznosti je koncipovat kapitoly do
ideovych okruhU a sndzvy, které jejich obsah naznacuji. Tento
zpUsob je pouzit viadé ucebnic Privodce vytvarnym uménim,
v uCebnici Estetickd vychova (BL/\HA 2001) a pouzivd ho i E.
Gombrich v Pribéhu uméni (GOMBRICH 1992).

Pro Ucely ucebnice DVK povazujeme za nejvhodnéj§i kritérium
struktury obsahu chronologickou posloupnost. Obsah jednotlivych
dild a ¢asti u¢ebnice by mél byt vymezen Casovym rozpétim, uvnit
kterého se budeme pohybovat. Nevyhneme se presahUm v ¢ase a
zcela zadmérné budeme naznacovat linie vyvoje smérem z minulosti i
smérem do budoucnosti, ale budeme dbat na to, aby v rdmci dild a
kapitol bylo shromdaidéno ucivo zdaného obdobi ve viech
vybranych regionech a ve viech oborech vytvarné kultury.

Pro oznaceni kapitol, podkapitol a oddild navrhujeme pouzit
ndzvy epoch, slohd, smérd nebo kulturnich okruhd a regiond, aby
UZivatelé ucebnice méli k dispozici orientacni apardt, ktery umozni
rychlé vyhledavani v obsahu. Ideovy ramec kapitol viak mize byt
charakterizovan podtitulem. Obsah kazdého dilu by mel byt uveden
na zadatku ucebnice a jiz v obsahu by u kazdého oddilu byly
Uvedeny Casové Udaje. aby je uZivatel uCebnice mél k dispozici jiz
pfi vyhleddvani a mohl si je 1épe zapamatovat a zdroven meél na
jednom misté k dispozici prehlednou celkovou periodizaci, kterd by
Mu pomdhala uvédomovat si casové souvislosti., V obsahu a v

Ndzvech kapitol by nemély byt zavadeéjici rozpory, kdy jedna
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podkapitola se nazyvd Mykénskd kultura, dalsi Etruské uméni a jind
Uméni jiznich Slovand (MRAZ 1, str. 7).

Vrdmci epochy by se mély objevit rovnocenné viechny
vyznamné kultury, které se v dané dobé vyskytovaly, s upozornénim,
Ze i tak se jedna o selekci a ve skute€nosti se jistd forma vytvarné
kultury vyskytuje v celém osidleném svété, byt na riznych stupnich
vyvoje. Jsme si védomi toho, ze v rbznych regionech se ve stejnou
dobu vyskytovaly a vyskytuji kultury, které zhlediska vytvarného
vyvoje vykazuji rysy rozdilnych epoch, ale pokldddme jejich zafazeni
do stejného Casového okruhu za dUleZité prdvé pro moznost
srovndni a pokldddme Casové vymezeni za nejvhodnéjsi.

NejCastéji jsou zcela neorganicky zarazovdny mimoevropské
kultury. U Mrdze napriklad kapitola Mimoevropské kulturni okruhy
(vCetné predkolumbovské Ameriky), kterd je zafazena na zavér 3.
dilu, ktery obsahuje dobu moderni od roku 1870 do roku 1914.
Podobné i u J. Malivy v 2. dilu publikace Dotyky s uménim a ¢asem
(MALIVA 1997) je kapitola Uméni vzddlenych kultur zafazena za
uméni 20. stoleti, pricemz vedle sebe figuruji umeéni starovéké a
stredovéké Ciny, tichomoiské a africké uméni a kultura byzantskd.

Striktni hranice mezi epochami samozfejmé neni mozné stanovit.
Proto pokldddme za vhodné mezi véfii tematické celky, zejména v
starsich obdobi, zaradit kratsi kapitolu charakterizujici ,,pfechodné
obdobi". Tato kapitola mUze mit charakter jakési mezihry a jeji nazev
mdze vypadat napfiklad takto: DlleZitd predehra. Kultura eneolitu
(3500 - 3000), Temnd staleti Recka. Mezi padem Mykén a prvni
olympiddou (1100 - 776) nebo Temna staleti Zapadu. Mezi Rimem a
Karlem Velikym (500 - 800) apod.

Nejproblemati¢téjsi je struktura dild a kapitol vénovanych 19. a
20. stoleti. Zde navrhujeme kromé obvyklého Clenéni na umeélecké

Sméry pfipadné obory zafadit nejprve celkovou charakferistiku
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vyvoje vytvarné kultury celého stoleti, vcetné podkapitol
vénovanych jednotlivym obordm vytvarné kultury. U Mrdze je napt.
ve 4. dilu 20. stoleti rozdéleno na dvé Casti. U kazdé Easti je pouze
déjepisny uvod vénovany historickym souvislostem na Uzemi Evropy,
USA a Japonska a text vénovany vyvoji vytvarné kultury v probéhu
stoleti chybi. Po historickém Uvodu jiz ndsleduji oddily vénované
jednotlivym smérOm a obor0m. Tim se bohuzel text zbavuje moznosti
lépe vysvéllit  zdkonitosti vyvoje vradmci delfiho casového Useku.
Stdva se tak to, Ze nékteré informace prekracujici rdmec
konkrétnich uméleckych smér0 se objevuiji v roztrhané podobé do
nékolika podkapitol a nékteré jsou i nespradvné zarazeny. Zvlasté
markantni je to v pfipadé designu a uZitého umeéni, které jsou ve 4.
dilu prezentovény na nékolika mistech a odlisnym zpUsobem; napr.
v podkapitole Bauhaus (MRAZ 4, str. 67) a Uméni mimo umélecké
sméry (tamtéz, str. 88). Tim se zcela vytraci celkova charakteristika
mezivaleEného designu, pricemz informace o designu se objevuji
opét v samostatné kapitole Design a vzité uméni (tamtéz, str. 167),
kterd je naprosto neprfehlednd a jsou v ni zcela nesoustavné
promiseny informace z obdobi od 20. let do konce 20. stoleti, aniz by
kapitola méla jakoukoliv logickou strukturu. SkutecCnosti oviem je, ze
v dobé , kdy 4. dil vznikal, nebyl k dispozici monograficky text, tim
méné didakticky text, ktery by oblast historie designu od jeho vzniku
az do konce 20. stoleti zpracovaval komplexné a systematicky
sohledem na &eské prostfedi a autordv pokus prezentovat tuto

oblast v textu pro potfeby stfedni 3koly je stdle ojedinély. 1/

Navrhujeme proto, aby struktura textu byla zalozena predeviim
Na charakteristice pifsluiného obdobi, slohu, sméru atd., kterd bude

Obsahovat zdsadni informace tykajici se podstaty véci a aby ailéi

nformace encyklopedického charakieru neprevaZovaly. Textové



celky by mély mit kompaktni a koherentni strukturu. Teoretickd
osnova struktury kapitol a podkapitol je obsazena v publikaci
L Ceho studovat déjiny vytvarné kultury ( POLANECKY 2004, str.
39, 40). V charakteristice by se mély objevit predeviim informace
odpovidajici na otazky: Co?2, Kde? Kdy? Proc? Z jakych zdroj(2 Jaky
smérem a kam? Kdo? Jaky vyznam to ma? Proc se tim zabyvdme?
Pro¢ by to mélo zajimat Zdka a jaké ponauceni'si Z7dk mdzZze odnéste

V charakteristice Ize uvést citace z dokumentd (napf. programy
smérud), citaty apod. Mnohem potfebnéjsi nez ,,medailonky" autory
je poskytnout Uddje, na jejichi zakladé je moiné vytvdret kognitivni
mapy propojujici informace zrdznych obdobi, oborl a regions.
Vést linie souvislosti Casem, prostorem, obory a Zdnry. Nalézat
vztahy mezi volnym a uzitym uménim, mezi jednotlivymi femesinymi
obory, mezi kulturami riznych obdobi a regiond. Naznagit zmény
estetickych kdnon0 a dynamicky charakter vytvarné kultury. U
starovékych kultur uvést i vyznamné kulturni a technické objevy,
ukdzky pisem, obledeni i margindlii, jako jsou osobni jména, kterd
dodnes pouzivdme. Do vy&tu motivujicich zajimavosti naopak
nezafazovat neovérené spekulace, tradované bohuZel nejen
v populdrné naucéné literatufe. V charakteristice etnik se vyvarovat
Cetnych stereotypl (napf. uménimilovni a vzdélani Rekové jako
profiklad pragmatickych militaristickych Rimand, Etruskové jako
Pouzi epigoni Rek atp.).

Tomu mohou napomoci linie, které bychom mohli pracovné
nazvat piibéhy. Tyto prib&hy by mély jadro v pasdzi textu, kde je
Objekt piib&hu zakotven v povédomi Zaky nejsinéji. Napriklad
amfora v fecké antické keramice, madona v gotickém socharstvi a
malifstvi, lomeny oblouk v gotické architektufe, vitézny oblouk
VFimské architektufe. Tam by prib&h byl ve struCnosti vyprdaveén,

Sodkazy na predchozi i nasledujici kapitoly, s uvedenim stranek.
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Pripominky pfibéhU by se pak objevovaly vriznych kapitoladch
v podobé stejné nebo podobné obrazové ukazky a pozndmek.
Kazdy pribéh by mohl byt vybaven charakteristickym signdlem
v podobé piktogramu, ktery by se opakované objevoval.
Navrhujeme ndsledujici vzory piibéhU: piibéh mista, piibéh tvaru,
pfibéh osobnosti, pfibéh ndmétu, pribéh symbolu, pfibéh zvirete,

piibéh techniky.

Pro priklad mUzeme zvolit feckou antickou kulturu. Kromé obvyklé
charakteristiky a periodizace zduraznit jeji dlouhodoby viiv na
obrovské Uzemi a zdUraznit kontinuity vyvoje, ktery na téchto
Uzemich pod feckym vilivem probihal i mimo obdobi vymezené od
archaického po helénistické obdobi. Je priznacné, ze zdci zpravidla
po nastudovdni u¢iva recké antiky mentdiné ,,prepnou" na fimskou
kulturu a chdpu obé kultury izolované&, aniz by si uvédomovali, ze
vyvoj fecké kultury neskoncil a helénizovand Uzemi byla po mnoho
daliich stoleti jednim z nejvyznamnéjsich kulturnich okruh¥ v rédmci
Rimské fise a pozdé&ji v rdmci Byzance. V charakteristice je treba
uvést, ze ,fecky zdzrak" vpodobé  klasické kultury by byl
nemyslitelny bez staleti vyvoje, kdy fecka kultura Cerpala inspiraci ze
starsich kultur jako je egyptskd, egejskd a mezopotamskd (zejména
vliv asijskych kultur je podcenovdn a upozadén) a ddle naznadit,
jak fecké estetické kanony a tvaroslovi ovlivnily kulturu stredovéku a
novoveéeku.

Jako konkrétni priklad nasich predstav mUzieme uvést piibéh
mista. Athény je mozné predstavit jako misto, které je dobre zndmo
predeviim diky tomu, Ze bylo vyznamnym kulturnim centrem
v klasickém obdobi 5. a 4. stol. pf. n. |. Linii kontinuity je viak treba
vést jiz od 15. stol. pf. n. I, kdy byly Athény jednim ze stredisek

mykénské kultury, pres obdobi archaicke. V dobé fimské prosly
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obdobim dalsiho rozkvétu zejména v 2. stol. n. I. a teprve vraném
stredoveku se staly méné vyznamnym méstem, coz neznamend, ze
kontinuita byla prerusena, o ¢emz svedci byzantské pamatky na
jejich Uzemi. Jako symbolicky triumf fecké kultury je pak moiné
vyuzit ndvrat antického uméni v klasicistni interpretaci v 19. stoletim
diky zdpadnim  umélcOm, ktefi v Athéndch  navrhovali
reprezentativni budovy a sochy a zahdjili rekonstrukce antickych
pamatek.

U fecké antiky zUstaneme i v dalsim prikladu. Jiz jsme naznadili, 7e
i vrdmci spolecné ucebnice pro viechny obory je moiné
vyzdvihnout néktery obor uzitého uméni, ktery v daném obdobi
predstavuje vlivny fenomén. Vrdmci fecké kultury je takovym
oborem keramika. Pravé na prikladu keramiky je moiné
demonstrovat kontinuitu femesel i prenosnost tvard a dekor()
zrdznych kultur a jejich prevoditelnost do jinych materidld a
promény funk&niho vyuziti rdznych typU vyrobkd. V neposledni fadé
i upozornit na ekonomické mechanizmy a marketingové aspekty,
jakymi jsou prizkum trhu a pfizpUsobeni se vkusu zdkaznika pfi
zachovdani vysoké kvality a kulturni identity. Lze uvést, ze i tak

charakteristické tvary, jakymi jsou amfora, krater, hydria a lekythos

femesinych technik, stylizace figur a orientdlnich dekord a
prizpUsobovani ndmétu a stylizace podle trhu, na ktery byly vyrobky
exportovany nebo podle vkusu domdcich zdkaznikd.

V piibéhu tvaru je mozno naznacit cestu od egejskych dilen
2. tisicileti pres dilny klasickych Athén az po klasicistni eklektismus a
kreativni zhodnoceni starov&kych tvard, dekor0 a technik
novodobymi designéry (véetné prevodu do jinych materidld, napr.
u skldrskych design0 Ch. Dressera v 19. stol. nebo W. Wagenfelda ve

20. stol.) a postmodernich citaci.
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Takovymto  zpUsobem Ize  demonstrovat i  trvanlivost
architektonického tvaroslovi a proporénich vztahd nejen na
obligatnich pfikladech renesancni architektury a historizujicich
eklektickych monumentdlinich staveb, ale i na drobné funerdini
architekture venkovskych hrbitovd. Opomijena je v této souvislosti
architektura sttedovéka. Aplikace antickych propor&nich vztahl Ize
vysledovat i u staveb, které vychdzeji z celkového ducha antické
architektury bez explicitniho vyuZiti charakteristickych dekorativnich
a tektonickych prvkd. Stopy antické architektury Ize nalézt i v oblasti
uzité grafiky (obdlky knih, katalogy, loga firem a instituci, napf.
UNESCO atd.).

Jednim z nejvétiich problémd, se kterym se setkdvame pri prdci
s absolventy vytvarnych oborU je pravé mald schopnost vytvareni
inferenci a prenos informaci zjednoho tématu do druhého.
V&domosti, kterymi disponuji, jsou roztfidény do piihrddek
maturitnich témat; kde jedno téma skondi, tam druhé téma zading,
oddéleny od sebe v Case i prostoru. Dokonce i jednotlivé obory
v rdmci jednoho obdobi jsou vnimany izolovane.

Své misto v textu samoziejmé& maji i Udaje o jednotlivych
osobnostech a dilech. Otdzka nezni, zdali zaradit nebo nezaradit
jednotlivé umélce nebo dila, ale které umélce, jaka dila, kolik jich
uvést, kolik prostoru jim vénovat a jak je prezentovat. Nejprve se
budeme vénovat zpUsobu, jakym provadét selekci. Pozadavek
zafadit jen nejvyznamnéjii umeélce a nejcharakteristictejsi dila je na
prvni pohled logicky a opravnény, presto si dovolujeme s nim
polemizovat. Nadim Ukolem je podat charakteristiku celé vytvarné
kultury a ta se skldda z nesmirmé bohatého spekira vytvor(, pricemz
pPrevaznd &dst jejich autord zustava v anonymité. U starSich obdobi

je tato anonymita brana jako samoziejmost zavinénd nedostatkem
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informaci a postavenim umélce v tehdejsi spole&nosti. Pomizeme
si v3ak prikladem z oblasti designu.

Chceme-li uvéest nejvyznamnéjsi predstavitele a
nejcharakteristiCtéjsi dila soucasného designu, musime se zamyslet
nad tim, kdo je vibec designérem a co nejvice charakterizuje tuto
oblast vytvarné kultury. Je nejvyznamnéj§im predstavitelem autor
solitérd a malosériovych luxusnich pfedmétd vyrdbénych s vysokym
podilem femesiné prace, vjejichz navrhovani propojuje svéty
volného a uzitého uméni vcetné rafinovanych citaci, nebo
anonymni tvirce ndavrh0 béinych predmétd vysoké estetické i
uZitné hodnoty2 Pokud uvedeme jednoho, méli bychom uvést i
druhého. V piipadé, 7Ze uvedeme predstavitele obou linii, zZbyva
jesté rozhodnout, jesté kolik jich ma byt uvedeno a kdo konkrétné.

A zde stojime opét pred problémem selekce. Ve skuteCnosti neni
podstatné, kdo je nejvyznamné&j§im designérem, protoze na tom se
pravdépodobné& neshodnou ani odbornici. Dllezité je, &i prace je
typickd pro urdity pfistup k problematice designu. Napriklad, kdo je
typickym predstavitelem oné exkluzivni linie designu, ddle kdo je
predstavitelem komeréné& pragmatické linie designu a kdo
zastupuje linii  socidlné idealisticky* orientovaného  designu.
Takovéto linie jsou velmi dobfe vdesignu 19. a 20. stoleti
sledovatelné. Chybou, které se autori publikaci dopoustéji, je snaha
uvést co nejvice predstaviteld (z0staneme-li jesté u designu)
grafického designu, sklafského designu atd. s Zivotopisnymi Udaji a
n&kolika dily, oddélené, podle oborl. To samoziejmé plati i u jinych
obord. Jako by se autofi nemohli zbavit presvédceni, ze Cim vice
jmen uvedovu, tim lépe.

Navrhujeme proto vybirat pfedeviim typické predstavitele
ur€itych smérd a trendd v raémci obdobi, sloht i uméleckych sméru,

véetné takovych, ktefi nejsou vidy pokladdni za nejvyznamnéjsi.
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~Nejvyznamnéj§i* predstavitelé jsou totiz uvadéni ve viech
publikacich.

Chceme-li, aby se absolventi vytvarnych obord prosadili
v nejriznéjSich oblastech, pfi¢emz do oblasti volného uméni vidy
sméfovala a bude sméfovat jen jejich velmi mald &ast, méli by byt
sezndmeni i s autory komercné Uspé&Snymi nebo autory, ktefi prispéli
ke komer&nimu Uspéchu urCitého typu produktu, aniz by se uchylili
k tvorbé esteticky podfadnych a defektnich vytvord. Pokud jejich
tvorba splnuje narocnéjsi kvalitativni kritéria, neni nikterak na skodu
ani to, ze muze jit o dila neorigindini a eklektickd. Zachdazeji-li tito
autofi s pochopenim a citem s odkazem minulosti nebo kultur
mimoevropskych, pak neni divod prezentovat komer&né uspésnou
tvorbu jako nezddouci nebo neddstojnou. Domnivame se, 7e pravé
zde jsou moznosti moftivace vyuZivany nedostate¢n& a nové
uCebnice by mély tento nedostatek napravit.

Podobné je mozné prezentovat i tvorbu vybranych autory, jejichz
tvorba je mezi vytvarniky a teoretiky (a tedy i fadou vytvarnych
pedagogl a autord publikaci) vnimana jako libivd nebo na hranici
kyCe, ale presto vykazuje urCity vytvamy fadd a disponuje
neoddiskutovatelnymi kvalitami. | zde je moino nalézt dobré
priklady vytvarné tvorby, kterd je prijimana pozitivné Sirokymi
vrstvami spole&nosti a nalézat zakonitosti, které jsou pricinou tohoto
Uspéchu. Zajimavé jsou v tomto smeéru postiehy J. Michla:
~Poslednich deset patndct let nicméné ukdzalo, Ze zdliba pro
historické vzory & piimo ,kyCovy vkus" jde velmi dobfe dohromady
s prvotiidni kvalitou designu. Stacéi se napf. podivat na produkty
navriené americkym designérem Michaelem Gravese nebo jinymi
postmodernisty. Existence postmoderni architektury a designu -
ostatné stejné jako existence nesCetnych dél predmodernistické

minulosti — ukazuje, Ze iddny vkus nelze povaiZovat za dobry ani
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Spatny sam o sobé. Dobry ¢&i Spatny je pouze designér k Ukolu
povolany, pfesnéji feCeno produkt, ktery dotyCny designér
v normdach onoho vkusu vytvoril.” (MICHL 2003, str. 216)

Pro budouci vytvarniky pUsobici v komercni sféfe je takovéto
zamysleni velmi dilezité. Zejména u sériové vyrdbénych vyrobkl je
Ssance navrhnout esteticky hodnotny produkt, ktery bude
respektovat vkus potencidlnich zdkaznik0, aniz by bylo nutné
vytvofit historizujici dekorativni ky€. Nékdy staci jen maly zdsah do jiz
existujicich navrhd a z podpromémého nebo podfadného vyrobku
se mlze stat vyrobek elegantni, pfi zachovani stavajici technologie,
ndkladd na vyrobu, uZitné hodnoty a se stejnym komer&nim
Uspéchem. Na prikladech skvélych vytvarnik®, ktefi se podobné
praci vénovali a vénuji lze demonstrovat, Ze i v ni je mozné nalézt
uplatnéni umélecko-historickych védomosti a vyuzit svou kreativitu.

Na druhé strané je moiné prezentovat i  piiklady
nepochopeného, komercné  zplosténého a necitlivého
rozmélfiovani vytvarmych principl a technik, pfejimdni vytvarnych
forem i celych vytvarnych dél do stéry komercni kultury a médii,
pficemz nemusi jit vidy jen o priklady jednoznacné negativni.
Naznadit Ize i pronik estetickych kdnonU do oblasti lidového uméni
(véetné fenoménu ,lidového designu®, jehoz ukdzky mohou
nabidnout i vitané odleh&eni). 2/ Pro prezentaci tvircd navrhujeme
zafazeni pfibéhu osobnostfi, kde bude vybrany zdstupce
prezentovdan jako aktér ,dobrodruzstvi* hleddani a nachdzeni, jako
zprosttedkovatel viivd a pfedchidce dallich trendd. Na jeho
piikladu Ize uvést vyvoj individudini tvorby v kontextu doby i to, jak
individuality mohou ovlivilovat nejrznéjsim zpisobem 3Siroké fecisté
hmotné kultury.3/ Pfestoze navrhujeme redukci samostatnych
pasdii textu vénovanych jednotlivym umélcdm, neznamena to, Ze

chceme informace o nich z obsahu ucebnice vytésnit. UCebnice
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by méla byt i servisem obsahujicim odkazy ksamostatnému
vyhleddvani informaci. Uvadéni jednotlivych tvircd neni nutné
proto, aby jejich jména mohli Zadci memorovat a vyjmenovat u
maturitni zkousky, ale aby ziskali zadchytné body pro studium
literatury a pro internetové vyhleddavani. V elektronické podobé
uCebnice mohou byt uvedend jména odkazem na hypertextové
prostiedi, které kromé podrobné&jsich Udajd poskytne i rozsahlejsi
obrazovy doprovod, aniz by kmenovy text kapitoly ¢i oddilu byl
zatizen a rozifistén. Text kapitoly mUze podrobnéji pojednat o
nékolika umeélcich a pasdz doprovodit bohatsim obrazovym
doprovodem jejich tvorby a u ostatnich autor® jen uvést jména.
Pokud se budeme snazit charakterizovat dila véfsiho mnozstvi
autor¥, nutné narazime na skutecnost, ze v rdmci tisténé publikace
je obtizné uvést v jedné Casti dvacet autord s charakteristikou jejich
dila a zdroven ho ilustrovat obrazovym doprovodem. Podle naseho
ndzoru je, zejména u tisténych u€ebnic, zafazovani vétsiho mnozstvi
pasdzi vénovanych jednotlivym autordm zcela kontraproduktivni.
Ivl&sté v pripadé, ze informace maji pouze verbdlni charakter a jde
o Zivotopisné informace dopinéné o vycet ndzvd vybranych dél
s letopocty jejich vzniku. To je charakteristické pro Déjiny vytvarné
kultury B. Mrdze, kde zeména v dilu 4 Ize nalézt rozsdhlé pasdze
tohoto typu. Je otdzkou, jaky smysl mdze mit pro Zdka 4. ro&niku
nepfehlednd podkapitola, kde vtésném sousedstvi za sebou
ndsleduji podobné charakteristiky: ,Jifi David (1956) ve své
Babylonské vézi (1985 - 1986) osobité interpretoval biblicky mytus
jako symbol kulturniho vzmachu lidstva a v cyklu Domov (1988 -
1989) konfrontoval citace ndrodnich mytd olejovou linkrustou
chodeb méstskych domdy. Jaroslav Réna (1957) predel v druhé
poloviné osmdesdatych let od archetypdlni symboliky a prehistorické

mytologie pod viivem gotické malby a Jana Zrzaveho k biblické
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symbolice, v devadesatych letech od zaujeti kubistickym chdpdnim
prostoru a hmoty k reminiscencim na masinismus a art deco. Petr
Nikl (1960) se ve svych obrazech vracel ke stavu pfed zrozenim a
zkoumal stav embrya a kukly. Princip prdniku z jednoho svéta do
druhého vyjadfoval v devadesdtych letech prodéravélymi obrazy
s motivy z dél starych mistrd; z otvor0 vystupuji plysova zvitdtka nebo
vycpani ptdci. (MRALZ 4, sir. 165)

Jde o citaci z podkapitoly 2. 6. 2. Malifstvi (povale&né), CESKE
ZEME, Tvrdohlavi. Jsou zde uvedeni tii malifi ze skupiny Tvrdohlavi a
bez zietelného odliseni text uvadi dalsi c&tyii malife, ktefi
k Tvrdohlavym nepatfili, pficemz na téze strané jsou pouze dvé
reprodukce: dilo J.R6ny, u kterého neni patrné, jde- li o obraz nebo
grafiku a dilo M. Gabriela (které je zdroven jedinou ukdzkou
sochafstvi), o kterém text pojednava, spolu s dalsimi sochafi skupiny,
na daldi strané, piicemz podkapitola je jasné oznacena jako
Malirstvi,

Text pUsobi graficky jednolitym dojmem, jména umélct a dél jsou
odlidena pouze kurzivou, takze i kdybychom chtéli povazovat
publikaci pfedevsim za servis nabizejici na jednom misté prehledné
uspofaddané informace (protoze z didaktického hlediska je zcela
nevhodny), narazili bychom na nesystematickeé Clenéni a minimdini
grafickou vstiicnost. Podobné pojeti je pfiznacné pro cely 4. dil.

Informace o osobnostech, o kterych nepojedndvd text
podrobnégji, by mély byt umistény do samostatné pasdze (to ve
viech obdobich), kde by byl kdispozici vyCet dlleZitych nebo
typickych predstaviteld spolu s ndzvy dlleZitych dél, pfipadné lokalit
(u starsiho uméni by samoziejmé proporcni zastoupeni jmen autord
bylo jiné a prevazovala by dila a lokality), kterd by spolu s informaci
o uméleckych sbirkach, internetovych strankach a literature

vztahuijici se k danému tematickému celku tvofila samostatny oddil.
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Jména a ndzvy by byly, spolu s klicovymi pojmy a terminy, jakymsi
souhrnem kompetenci, kterymi by mél &k disponovat po
nastudovani tematického celku. O podobné pojeti se snazi
v publikaci Od impresionismu k postmoderné J. Vavra (VAVRA
2001). Vavra ve své publikaci pfehledné a chronologicky Fadi sméry
19. a 20. stoleti, pficemz jména typickych predstaviteld uvadi
zvyraznénd v na zacatku kazdé kapitoly spolu s Zivotopisnymi daty,
vyslovnosti cizich jmen, zemi pUsobeni a oborem. Nékolika
vybranym autordm je pak  vénovdna  struéna  pasdz
s charakteristikou dila.  Dalsi jména umélcd Ize u Vavry nalézt
v pasdzich textu vénovanych literatufe, filmu a hudb&. Hlavni
prostor v kapitoldch je oviem vénovdn piedeviim charakteristice
celého sméru a jeho podstate.

V pfipadé& jmen autorl je mozné jesté odlisit, které osobnosti
autori u&ebnice pokladddaiji za klicové k pochopeni tématu a kterd

jsou ,pouze" podnétem k dal§imu samostatnému studiu.

4. 3. Navrh struktury ucebnic

U&ivo DVK navrhujeme rozdélit do 5 dili nasledujicim zpdsobem:

1. dil/ Obecné teoreticky Uvod, pravek, starovek vCetné kiestanské
antiky; &asové vymezeni cca 500000 pf. n. I. - 500 n. I. Dil by
zahrnoval i kultury mimoevropské, které v daném obdobi existovaly,
véetné opomijenych kultur Anatdlie, Elamu, Malty a uddoli Indu.
Kultura mykénskd, etruskd a kultura kiesfanské antiky by byly
Zafazeny do samostatnych podkapitol.

2. dil/ Stiedovék, renesance, manyrismus; casové vymezeni 500 -

1620. Dil by zahrnoval mimoevropské kultury, islkdmskou kulturu a
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byzantskou kulturu a pronik@ni Evropské kultury na americky
kontinent.

3. dil/ Baroko, rokoko, klasicismus; Casové vymezeni 1600 - 1820. Dil
by zahrnoval mimoevropské kultury, vyvoj byzantského slohu po
padu Byzantské fise, baroko a klasicismus na americkém kontinenté
a podkapitolu vénovanou vzniku promyslového designu.

4. dil/ Empir, sméry 19. stoleti, vytvarnd kultura mimo sméry,
akademismus, secese; casove vymezeni 1800 - 1914. Dil by
zahrnoval mimoevropské kultury, vyvoj na americkém kontinenté,
vyvoj designu, vznik fotografie a kinematografie.

5. dil/ Secesni moderna, sméry 20. stoleti, vytvarnd kultura mimo
smeéry, fotografie, kinematografie, medidlni tvorba, design; ¢asové

vymezeni 1900 - soucasnost.

Nabizi se jest€ moznost vytvorit samostatny Sesty dil, ktery by se
sklddal ze dvou &asti. V prvni Casti by nabidl tematicky usporddané
prehledné okruhy v duchu koncepce piibéh uméni a v druhé &asti
by obsahoval text obsahujici souradnice vytvarné kultury v duchu
uZiteéné stejnojmenné publikace J. Bldhy a J. Slavika (BLAHA,
SLAVIK 1992).

Kazdy dil by mél kromé tematickych kapitol obsahovat
ndsledujici komponenty:

a/ obsah, do kterého jsou u jednotlivych poloZek za¢lenény Casové
Udaije;

b/ Uvod, ve kterém je objasnéna struktura textu, zpusob vybéru
obsahu a Fazeni kapitol a celkovd charakteristika obsahu celého
dilu, 1j. obdobi, které je do dilu zafazeno. V prvnim dilu je kromé
toho zafazena zvl&itni kapitola s obecnym teoretickym Uvodem (viz

POLANECKY 2004, sir. 23, 40);
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c/ tyto prilohy: 1 — chronologické tabulky,

2 — slovni¢ek odbornych termind,

3 - jmenny rejstrik a vécny rejstrik,

4 — slovniCek vyslovnosti cizich jmen, pokud neni
vyslovnost uvedena v rejstriku a i v pripadé, ze
je vyslovnost uvadéna v textu,

5 - prehled ikonogrdafie,

6 — seznam uméleckych sbirek s adresami,

7 — seznam internetovych adres,

8 — seznam doporucené literatury véetné nosicd
CD-ROM.

9 —seznam vyobrazeni. V seznamu vyobrazeni je
mozné uvest i zdroj, ze kterého je reprodukce
prevzata.

Struktura dild a kapitol by méla vychdzet z celkové koncepce,
prestoze je zjevné, ze dodrzet stejnou strukturu kapitol a podkapitol
je u viech tematickych celk0 nemoiné vzhledem k individudinim
specifikdm. Struktura  bude zdkonit€ odlisSnd i u ucCebnic
zaméfenych na déjiny jednotlivych obord vzhledem ktomu, Ze
dé&jiny oborU se Ii§i v délce svého trvdni i v rozsahu pusobnosti. U
tisténych publikaci navrhujeme zachovat co nejpodobné&;si strukturu
vCetné vyse uvedenych komponentU.

U elektronické verze u&ebnice je obsah dill limitovan kapacitou
nosiGe, pficemz neni teoreticky vylouceno slouceni viech dill do
jednoho, ktery by integroval nejen obsah viech dild, ale i dé&jiny
obor0, interaktivni programy, encyklopedicky slovnik a virtudini
galerii. Vznik podobné superucebnice by v budoucnu nemél byt

neredliny.
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4. 4. Navrh struktury kapitol a podkapitol

Usporaddnim kapitol a podkapitol jsme jiz vénovali zna&nou
pozornost a chtéli bychom proto navrhnout konkrétni podobu
vzorove kapitoly, vcetné jejiho grafického feseni, kterému
prikldddme znacnou dulezitost. Prestoze je zjevné, Ze strukturu
kapitol nelze dodrzet vjednotné podobé vrdmci celé ucebnice,
méli by se autori snazit o dUslednou a promyslenou koncepci, kterd
by co nejvice usnadnila orientaci v textu. Zejména jde o umisténi
pravidelné se opakujiciho typu informaci, které by mély mit ve
strukture své pevné misto, mély by byt uvadény stejnym typem a
velikosti pisma a jasné odlieny podle stupné vyznamnosti. Na
vyznam ustdlené struktury textu, kterd umoinuje diky anticipaci a
progndzovani lepsi recepci textu upozoriuje P. Gavora (GAVORA
1992, sir. 92, 94).

Tematické celky by mély vidy zacinat novou strdnkou pokud
mozno tak, aby Uvodni informace byly na dvou stradnkach vedle
sebe. Tim bychom se vyhnuli tomu, Ze pozornost zakd bude
rozptylena na zavér jedné a zacdatek druhé kapitoly. Lze jisté
namitnout, ze grafickd prostupnost mUze zvysit celkovou koherenci
ucebnice, domnivdme se viak, ze Uvod kapitoly tak, jak ho ddle
navrhneme, md nesporné prednosti.  Obsah dvojstrany by mél
obsahovat na levé strdnce ndzev kapitoly, Casové zarazeni,
Casovou osu, periodizaci, geografické zarfazeni suvedenim
souGasnych statd, které se v dané lokalité vyskytuji, a mapu. Na
pravé strané by byla celkovd charakteristika obsahujici klicové
pojmy, tuéné zvyrazn&né. Charakteristika by méla rovnéz aktivizovat
existujici védomosti a piipravovat na recepci dalsiho uciva. Pfi
Cetb& charakteristiky by bylo moino zdroven mit stdle na ocich

periodizaci a mapu. Dvojstrana by rovnéz obsahovala mala
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vyobrazeni charakteristickych dél a mist v prostoru mezi periodizaci
a mapou na leve strané a charakteristikou na strané pravé. Vedle
periodizace by byla umisténa dila charakteristickd pro dand
obdobi, vedle mapky pak lokality. Nabizi se jesté jind moznost a tim
je umisténi obrazk( dél i lokalit na ¢asovou osu, kterd by probihala
nad textem obou stran. Casova osa bez obrazkiy se pak mize
objevovat nad textem viech stran kapitoly spolu s ndzvem kapitoly,
¢imz by byla zgjisténa U&elnd redundance. Toto uspofdddni se hodi
pfedeviim pro starsi uméni. U moderniho a sou€asného uméni by
zarazovdni map do viech kapitol bylo zbyte¢né, rozhodné viak
povazujeme za nutné do dill u€ebnice o 19. a 20. stoleti mapy
zaradit, oviem do kapitol charakterizujicich delsi Casové Useky.
Problematikou map s podrobnégji zabyvdme v publikaci Z &eho
studovat dgjiny vytvamé kultury (POLANECKY 2004, str. 24 - 26). Ide
jen pripomeneme, Ze u map ve viech obdobich povazujeme za
nezbytné, aby obsahovaly hranice a ndzvy sou€asnych statu a
orienta&ni body s dnesnimi ndzvy. Kvalitni mapovou piilohu, byf
omezenou pouze na evropské prostiedi, pfindsi Piibéh uméni E. H.
Gombricha, ktery kromé soucasnych hranic evropskych stato
umisfuje na mapy i pohofi a zdUraznuje roli, kterou sehrdly prirodni
podminky pri §ifeni kulturnich viivd. (GOMBRICH 1992)

Pfi zpracovavani struktury kapitol je treba ve spoluprdci
s grafikem vyfesit celkovou podobu i daldich strnek vénovanych
diléim podtématim. Pii ¢lenéni obsahu kapitol je nutné zvalit,
budou-li po celkové charakteristice ndsledovat podrobnéfsi
charakteristiky obdobi, nebo zvolime-li rozdéleni na jednotlive
obory. U kapitol zpracovavajicich krafii Casové obdobi (umélecke
sméry), kde podrobnéjii periodizaci zpravidla neuvadime, je tento
problém vyfeien uvedenim stéZejnich dat. U vefsich celkU

navrhujeme  charakteristiku ~ obdobi  zallenit  do celkoveé
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charaktericky a ddle kapitolu ¢lenit podie obord. Pofadi obord by
mélo byt vidy stejné pro snazsi orientaci. Pokud v rdamci
tematického celku néktery obor neni uveden, coz je v piipadé, e
doty€ny obor neni v obdobi zastoupen nebo v pfipadé (napf. ve
20. stoleti) zafazen do jiné kapitoly, je tfreba jasné uvést odkaz na
prislusnou kapitolu (véetné strdnky) nebo zdUvodnit jeho absenci.
V pfipadé, Ze je napriklad architektura nebo design majici vztah
k nékterému uméleckému sméru nebo obdobi zafazen do véfsi
kapitoly a v kapitole vénované tomuto sméru, mélo by kromé
odkazu i tak uvedeno alespon nékolik kratkych informaci.

Obrazové piilohy jsou propojeny s verbaini slozkou textu tak, aby
dilo, o kterém text pojedndavd (a které je v textu zvyraznéno), bylo
k dispozici na téze strané. Kazdd strana by méla byt komponovdna
jako celek. Gavora uvdadi, Ze pro recepci textu existuji dvé odlisné
teorie o tom, ¢im se fidi pohyby oka: a/ grafickd teorie, podie které
se oko fidi grafickymi viastnostmi textu, b/ teorie obsahu textu,
podle které fixujeme na podstatnd jména a slovesa. (GAVORA
1992, str. 19) Domnivdme se spolu s Gavorou, Ze celd situace je
ponékud slozitéjsi, nicméné v pripadé ucebnic pro zaky vytvarnych
obor¥ je grafickd teorie dobrym ndmétem k zamysleni, nebof u
vytvarnikd lze predpoklddat, Zze pozornost, kterou vénuji grafické
podobé textu bude vétsi nez u studentd jinych oborl. Hrozi zde
proto jisté nebezpedi, Ze pokud bude publikace zpracovdna
graficky poutavym zpUsobem, bude pro zdky sice predstavovat
vytvarné zajimavy objekt, ale zdroven se tim oslabi recepce
verbdlini slozky. Na druhou stranu se domnivame, ze uCebnice DVK
by v kazdém pfipadé méla mit vysokou vytvarnou Uroven, nebof i
ta ovliviiuje vztah Zakd k uCebnici a ma formativni kultivujici funkci.

Ide bude tfeba nalézt ve spoluprdci s grafikem kompromis mezi
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atraktivnim vytvamym ztvdrnénim grafické podoby textu tak, aby

slouzilo efektivnimu studiu a nebylo dominantn;.

4. 5. Komponenty ucebnic
V této podkapitole se zbyvame vybranymi komponenty, kterym
je tieba pii tvorbé novych ucCebnic DVK vénovat zvyienou

pozornost.

Analyza vytvarnych dél
UziteGnost analyzy vytvarnych dél jsme jiz vyzdvihli. U&ebnice

DVK by se mé&la soustredit predeviim na analyzu ikonografickou a u
moderniho a souc¢asného uméni nabidnout i moZné interpretace
dél, zatimco samostatny rozbor vytvarnych prostredkd jako linie,
barva, plocha apod. by byl souCasti spise slozky vytvarné pripravy a
v dgjindch vytvarné kultury by byl podCinén predeviim hleddni
vyznamu dila.

Na oblast ikonografie a interpretace je treba upozornit jiz
v obecné teoretickém Uvodu, kde by mélo byt naznaceno, 7e tato
oblast je nedilnou soucdsti déjin vytvarné kultury. Autor by mél
uvést, 7e znalost ikonografickych schémat, atributd a symbolické
funkce dél i vyrobkU je nezbyind nejen pro pochopeni odkazu
vzddlené minulosti, ale méla by byt souCdsti profesni vybavy
vzdélaného odbornika aktivné pusobiciho v oblasti vytvarné tvorby.
lkonograficka problematika je davdana do souvislosti pfedevsiim se
sttedovékym kiesfanskym uménim, zejména malifstvim, ale ve

skute&nosti zahrnuje oblast veskeré vytvarné kultury ve vsech
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obdobich a regionech. Je nutno vysvétlit, ze vytvarnym znakem se
symbolickou funkci jsou i dila architektonickd, kterd mohou byt
promyslenym znakovych komplexem zahrnujicim sochafrstvi, malifstvi
a dekorativni prvky a symbolickou funkci mad i jejich umistén,
dispozice a propor¢ni vztahy (to se tyka i celych urbanistickych
komplexU a krajinnych aredld). Své misto v analyze maji i femesiné
vytvory a prdmyslové vyrobky.

Kromé& ikonografie kfestanského uméni bychom neméli opomijet
ani daldi kulturni okruhy a zejména bychom se méli zamé&fit na
atraktivni formy, které jsou dnednimi vytvarniky vyuzivany pro své
vizudini kvality bez ohledu na symbolickou funkci. Nejde jen o
symboly a formy ddavnych nebo vzddlenych kultur. Vytvarnici a
designéfi Casto a soblibou pouZivaji i symboliku kfestanskou,
politickou, esoterickou atd. bez nejmensi znalosti jejiho vyznamu.
V piipadé vyuziti ndbozenské symboliky (muize jit i o texty, napr.
arabské, hebrejské, orientdlni) by mohla v krajnim pfipadé vzniknout
i konflikini situace, kterd nemusi byt z&dmérnou provokaci, ale
dUsledkem pouhé neinformovanosti a povrchnosti  autora.
Frekventované a vizudlné pUsobivé symboly jako varianty kiize,
svastika, jin a jang. pentagram, 3esticipd a péticipd hvézda, keltskd
rozeta, egyptsky kiiz, alchymické symboly a dalsi by mély byt
uvedeny v piislusnych kapitolach a [ze jejich vyobrazeni
s vysvétlivkami zafadit i do samostatné prilohy.

Informace ikonografického charakteru mohou byt zaclenény
v podobé upozornéni do textu, do popisek obrazové prilohy a
samoziejmou souldsti ucebnice by mél byt ikonograficky slovniCek
v piiloze u&ebnice. Obsah slovniCku by byl pochopitelné zaméren

predeviim na ikonografii antickou a kfestanskou, ale nemél by se na

né omezovat.
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Na zdavér kapitol navrhujeme zaradit podrobné;jsi ikonograficky
rozbor vybranych typickych dél. Rozbor vybraného dila naznaci
jeho komplexnost a upozorni na existenci a slozitost ikonografické
problematiky, jejiz existenci by méli zaci vzit na védomi. V ucebnici
by mély byt uvedeny i odkazy na literaturu, kterd se problematikou
zabyvd. Podrobnéjsi informace a analyzy vCetné metodickych
pokynU pro ucitele by mohly byt obsazeny v elektronické podobé
uCebnice nebo v  doplnkovych elektronickych textech.
V elektronické podobé textu by bylo moziné zkoumat dilo pomoci
odkazv. UzZivatel by ,kliknutim* na celek a ddle na prislusnou &dast
dila ziskal informace o schématu, ideové osnové vytvarné
kompozice, atributech, barevné symbolice atd. Elektronické
prostredi umoznuje i technologicky rozbor, kdy na priklad u malifstvi
lze zkoumat jednotlivé vrstvy obrazu shora, od findini vrstvy nebo
naopak od podkladu a kresby. Elektronickd vizualizace by umoznila
i kontextudlni prezentaci dél v podobé rekonstrukce pUvodniho
prostiedi, ve kterém se dilo nachdazelo. U architektury sledovat vyvoj
nejen v prObéhu vystavby, ale i tfransformace v pribéhu Easu. Zde
se nabizi motiva&ni komponent pribéh mista nebo pribéh dila.

V liniich piibéh’ je moino pfipomenout vyvoj ikonografickych

schémat a upozornit na synkretické tendence.

Neverbaini slozka textu
Velmi diskutovanou Cdasti neverbdlni slozky textu jsou v obrazové

prilohy.
Vybér vyobrazeni je spjat sinformaci ve verbdlni sloice textu,
nebof jednim ze zdkladnich poZzadavkd na efektivni propojeni obou

slozek textu je ten, aby verbdlni informace byla bezprostfedné
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lustrovana na téze strané informaci neverbadlni. Autofi by tedy méli
zvazit jiz pri tvorbé verbdiniho textu, zdali maji k dispozici prislusnd
vyobrazeni, z jakych zdrojd budou vyobrazeni Eerpat a v jaké kvalité
se v ucCebnici objevi (fzn. barevnost, grafickd Uprava, velikost,
polygrafické zpracovani). (Specifickym problémem je otdzka
autorskych prav pri prejimani vyobrazeni zjinych publikaci. Tento
problém by méli autori vzit v Gvahu, ale v ramci této prace se jim
zabyvat ddle nebudeme.)

Méla by byt respektovana zdsada, Ze pokud je né&jaké dilo
autorem v textu zddraznéno, mélo by vidy byt k dispozici jeho
vyobrazeni. Jiz jsme upozornili na to, ze by méla byt uvedena nejen
dila jedinecnd, kterd jsou zminovdana ve vétiiné publikaci, ale i dila
méné zndmda nebo margindini, kterd jsou nicméné charakteristickd
a jejich uvedeni umoini si vytvorit lepdi predstavu o i vytvarné
produkce. Takovd jsou uvadéna napriklad v publikacich fady World
of Art nakladatelstvi Thames and Hudson, které sice podrobné
zpracovavaji konkrétni oblasti vytvarné kultury, takze mohou doprat
obrazovym pillondm dostatek prostoru, ale chceme predevsim
zdOraznit pristup autoryd, ktefi si uvédomuiji, Zze k celkovému pohledu
na urdité obdobi nebo oblast je nezbytné zastoupeni viech slozek
vytvarné kultury véetné tzv. Minor Arts.

Setkdvdme se bohuzel s praxi, ze autoli zarazuji stdle stejnd
vyobrazeni stdle stejnych dél. Argument, Ze tak cini z divody
dostupnosti  prislusnych vyobrazeni nebo proto, Ze mnohokrat
zvefejnény snimek umocni védomi dlleZitosti artefaktu, jiz, dle
naseho soudu, neobstoji. Pii sou¢asnych moznostech neni problém
Ziskat velké mnoistvi dostatecné kvalitnich obrazovych materidld
Z nejriznéjsich zdrojd, aniz by bylo nutné se neustdle vracet ke stdle
stejnym  reprodukcim @ vyobrazenim. Lafazeni  ukdazek

nejznaméjiich dél se samoziejmé nebrdnime. Vedle nich je viak
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treba zaradit i dila, kterd nejsou reprodukovdana v D&jindch uméni J.
Pijoana ani v Prdvodci vytvarnym uménim, coz jsou publikace, které
jsou na skoldch nejCastéji vyuzivané jako zdroj obrazovych ukdzek.
Zejména o obrazové Cdasti D&jin uméni J Pijoana lze fici, Ze pro
nékolik generaci zdakd vytvarnych oborl predstavuje jakysi
normativni soubor vyobrazeni, na ktery odkazuji dalsi publikace a
ktery v podobé diapozitiv0 a dalsich pomUcek tvofi zdklad
obrazového fondu vyuzivaného uciteli DVK.

V tisténé podobé ucebnice lze do textu kapitol zafadit mensi
cernobild vyobrazeni a véfsi barevnda vyobrazeni zafadit na konec
kapitol do pasdzi vénovanych rozboru a analyze vybranych dél. Je
mozné, ze podobné feseni bude finanéné ndro&né. V takovém
pfipadé by bylo nezbyiné i tato vybrand dila prezentovat
v ¢ernobilé podobé nebo analyzu zaradit do samostatné barevné
prilohy na zdvér kazdého dilu. Toto feSeni by oviem narusilo
celistvost kapitol.

V elektronické podobé ucCebnice by bylo moiné zarazovat
barevnd vyobrazeni i v textu kapitol a zdroven uvadét hypertextové
odkazy na obrazovou databdzi. Databdze by nabizela nejen
vyobrazeni véfiiho pocltu dél, ale i vice pohledU na jedno dilo,
kontextudini prezentaci a rekonstrukci vybranych dél, pfipadné
trojrozmérnou virtudini simulaci. Rozbor a analyza vybranych dél by
mély interaktivni charakfter.

SoucCdsti neverbdini slozky jsou kromé vyobrazeni dél i pddorysy
architektury, vyobrazeni symbold a dekord, ukdzky pisma a
kaligrafie, Casové soufadnice, orientaéni aparadt a mapy a zejména
typografické ztvarnéni textu. Idedlni u€ebnice by méla disponovat
vicebarevnym ztvaménim, na které Casto autofi a nakladatelé

z ekonomickych divoduU rezignuji, nicméné i v Cernobilé podobé Ize
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vytvorit diky pouziti rdznych typl a velikosti pisma a &lenéni textu

dostatecné komunikativni a zarover ergonomicky vstiicné prostiedi.

Odbornd terminologie
Jednim ze zdkladnich poZadavku na pouZivani odborné

terminologie v ucebnicich DVK je v prvni fadé zachovdni
jednotného postupu pii pouZivini odborné terminologie
v rdmci celé ucebnice (fady u€ebnic) a u&ebnich textyd, které
na ni navazuji. (HAUSER 1996) To plati i pro vyskyt odbornych
termind v kurikuldmich  dokumentech. Nelze akceptovat
skutecnost, Zze se vrdmci jednoho dokumentu se zaméfenim
na urcity studijni obor mize objevovat nedUsledné pouzivani
terminu i v pasdZich vénovanych konkrétnim oblastem
vzdélavani. Neméli bychom se setkat s tim, ze na jednom misté
dokument hovoii o kultufe, na jiném o civilizaci (ve smyslu
kultura), jsou zaméfiovany pojmy uzité uméni a umélecké
femeslo, vytvarné uméni a vytvarna kultura.

Zasady pouZivéni odbornych termind v ucebnicich jsou
dostateéné zpracovdany vodborné literature, proto se

soustredime na specifika textd z umélecko-historické oblasti.

Skupiny termin0, kterym je ffeba vénovat zvy3enou pozornost:

A/ Terminy pouZivané vjiném smyslu i vjinych oborech nebo
v b&Zném projevu: Kultura, ikona, mobil, portdl, plastika, grafika,
technika, kodex, objekt, instalace, akcni, action (painting), klasicky.
U téchto termin0 lze pfedpokladat, Ze jsou Zakdm dobfe zndmy
v naprosto odli§nych vyznamech, coZ sice mize zpUsobit urcitou
interferenci, nicméné& upevnéni znalosti terminu v novém vyznamu

mohou podpofit pozndmky v textu jako napriklad: ,tento vyraz je
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vam jisté dobre zndm, ale v dé&jindch vytvarné kultury oznaduje...."
Pomoci uvedené etymologie lze navodit asociace, které znalost
terminu v novém smyslu upevni. Napfr.: ikona - obraz, mobil — pohyb,
portdl - vstup atd.
B/ Terminy, které maji i v rdmci uménovédné terminologie vice
vyznami v zdvislosti na kontextu (v nékterych pfipadech se jednd i
terminy skupiny A). U téchto termin0 je pouiiti v rdzném vyznamu
v uCebnicich nejen mozné, ale v podstaté nezbytné.

Realismus, naturalismus, plastika, renesance, forma. Ide je tieba
na konkrétnim misté vidy uvést, zdali se napf. termin plastika
pouZivd pro oznaceni socharstvi jako oboru, pro ozna&eni

socharského dila nebo pro oznaceni socharské techniky.

C/ Terminy, jejichz definice jsou i v odborné literatuie rizné nebo
znacné komplikované. Bohuzel se jednd o frekventované a zdsadni
pojmy jako jsou: design, primyslovy design, uzité uméni, umélecké
femeslo, umélecky primysl. 4/ Mezi tyto terminy prekvapivé paffi i
jeden z nejfrekventovanéjsich termind antika, kterd je v literature
definovdna zcela nejednotné, vcetné Casoveého zafazeni. §/

Pro nase UCely je viak nalezeni srozumitelného objasnéni
téchto termind zcela nezbytné. Zdroven je tieba v ucebnici

jasn& pripomenout, Ze se definice téchto termind mohou u

rdznych autord isit.

D/ Terminy, které jsou snadno zaménitelneé, prestoze oznaluji zcela
odlisné pojmy.

Klasicky - Klasicistni, helénsky - helénisticky, expresivni -
expresionisticky, figurdini - figurativni atp. Zmatek v pouzivani téchto
termin® &asto zpUsobuji i sami autofi nékterych publikaci (vCetné

vysokoskolskych skript). U takovychto termind je namisté vyclenit
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viextu prostor pro kratkou upresiujici pozndmku,; kterd
problematicky termin vysvétli v souvislostech, v pfipadé poffeby i

opakované na riznych mistech.

E/ Terminy, které se pouZivaji v odborné literatufe ve vice
podobdch.

Jde o terminy jako: profdnni, sakrdini, funerdlni, fortifikace,
vegetabilni, zoomorfni, liturgicky apod. PouzZivani té&chto terming,
pro které existuji vyhovuijici ryze Ceské ekvivalenty, v u&ebnicich neni
nikterak na skodu, protoze jejich znalost usnadiuje orientaci zaks
v odbornych textech. Presto pokldddme za vhodné je pouzivat
v prvni fadé (zejména u textd uréenych pro nizi rodniky) v eské
podobé a jejich odbornou formu vychdzejici z cizich jazykd uvadét

v zAavorce.

F/ Terminy béiné pouzZivané ve vytvarném a umélecko-historickém
prostredi, které jsou €asto pouZivany nesprdvnym zpdsobem. Napr.:
termin freska, kterym se bé&iné& oznacuje jakdkoliv ndsténnd malba,
termin kamej pouZivany pro veskerou glyptiku, termin katedrdla ve
smyslu gotického chradmu, basilika ve smyslu  kiestanského,
predeviim romanského chrdmu, koloseum ve smyslu fimského

amfitedtru atd.

Vysvétleni odbornych termin0 by mélo byt uvedeno primo
viextu a to i v pripadé, Ze ucebnice obsahuje terminologicky
slovni&ek. Pokud Zak narazi na termin, kterému nerozumi, zpravidla si
jeho vyznam ve slovnicku nevyhledd, ackoliv tuto moznost ma, a
vypusti ho. Neformdalné fe¢eno, autofi ucebnic by (nejen v pripadé
odbornych termind) méli vychdzet ze Ctyf faktorl, které ovliviiuji

praci 7aka s textem: lenost, povrchnost, nesoustfedénost a Casova
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tisen. V pripadé, ze existuji terminy domdaci i mezindrodni, -mély by
byt uvedeny oba, zejména vitéch Castech ucebnic, kieré jsou
ur€eny pro nizsi rocniky. V ¢astech ucebnic uréenych starsim zakdm
navrhujeme pouzivani termind vté podobé&, v jaké se s nimi

setkdvame v odborné literature.

Ucebni Ulohy
Ucebni Ulohy patii ke komponentim, které by nové ucebnice
v kazdém pfipadé mély obsahovat. Navrhujeme proto nékolik

oblasti, na které se autofi u¢ebnic mohou zamé&fit.

A/ Navrhy rbznych feSeni problému. Ulohy podporujici rozvoj
divergentniho mysleni je moiné realizovat v analyze dé&l a produktd,
kde Ize zkoumat, zdali je mozné fesit konkrétni problém vice zpUsoby
pfi zachovdni pdvodniho zaddani. Ddle Ize stimulovat k vyhledavani
alternativniho obsahu DVK, napiiklad umélcl, dél, lokality atp., o
kterych se text nezminuje vibec nebo okrajové, které 74ci vyhledaji
z rbznych zdrojo (literatura, internet, katalogy uméleckych sbirek) a
které, dle jejich ndzoru, rovnéz dobre vystihuji tematicky celek. Ulohy
tohoto typu mohou vyzyvat k vlastnimu hodnoceni vytvarné kultury,
k polemice s historiky a teoretiky a objevovani ,svych* autord a
.svych" dél. Podporovat prdci sliteraturou, véetné populdmé
nau&né a vypravnych obrazovych publikaci, turistickych privodcd
a casopisu.

B/ Podpora prdce sinternetem. Zarazovat Ukoly, které vybizeji
k vyhleddvani informaci pomoci uvedenych kliCovych pojmU
(v&etné cizojazy&énych) a internetovych strdnek s cilem ziskat nové
poznatky, které nelze ziskat zulebnice a vytvorit obrazovou

databdzi s vlastnim komentdirem. Tuto databdzi  pripadné
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prezentovat pii vyuce, vyménovat se spoluzdky nebo zvefejnit na

studentskych internetovych strankdach.

C/ ,Terénni vyzkum", ktery zahrnuje bezprostiedni okoli zaky. Pfi ném
zaci vyhledavaji dila, artefakty a produkty, se kterymi jsou
v kazdodennim kontaktu, pofizuji jejich fotodokumentaci, zafazuji je
do prislusnych obdobi a analyzuji pouZité prvky. Vramci
fotografovani Ize vyzvat nejen k pofizovdni snimkd s dokumentarni

hodnotou, ale i vytvarné pojatému ztvarnéni fotografii.

D/ Navody k praktickym vytvarnym Cinnostem. Kromé jiz zminéného
fotografovani Ize v prostredi vytvarnych oborl vyuZit propojeni
s vytvarnou piipravou a uvdadét ndavody cCinnosti, které jsou
realizovatelné ve 3kolnich dindch, ateliérech a pocéitacovych
ucebndch. V ndvodech je moine vychdzet zdisciplin, které jsou
spole€né na véfiiné skol (kresba, malba, modelovani, pismo, prace
s pocitacem) a u nich uvést konkrétni navody. Tyto ndvody mohou
obsahovat i prvky humoru a nadsazky (viz COX 2004, str. 20 - 27),

ale mély by byt dostateCné instruktazni.

E/ Cestovdni je dalsi oblasti, kterd nabizi moznosti k tvorbé Uloh. Zde
je mozné zadat Ukol, pfi kterém se Zaci pripravuji k navstéve urdité
lokality (vyuZit Ize zejména nejCastéfsi turistické destinace) a pripravi
si itinerdre cesty (v&etné srovndni dnesniho cestovdni s cestovanim
v minulosti} a souhrn informaci o dané lokalité (v€etné historickych
a geografickych souvislosti): kultury na daném Uzemi, pamdatky,

umélecké sbirky a osobnosti.
Cesta se oviem mUze odehrdt i na Uzemi CR nebo v blizkém okoli

3koly a bydliste.
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F/ Ulohy zamé&fené na populdrni kulturu. Tyto Ulohy mohou vybizet k
~uménovédné analyze" a kritickému zkoumdni dél kinematografie,
uzité grafiky (napf. obald CD a jinych produktd, které jsou v centru
pozornosti Zaky), reklamni tvorby, pocitaCovych her, comicsU atp.
(viz BARTLOVA 2003).

Pozndmky

1/ Publikace Kapitoly z dgjin designu (KOLESAR 2004) vznikla na
zAkladé vysokoskolskych skript. Kratkd pasdZz nazvand Pozndmky k
promyslovému designu je obsazena v publikaci A. Odehnalové

Vybrané kapitoly z déjin kultury XX. stoleti (ODEHNALOVA 2001). Tato
kapitola je ovéem pro pochopeni problematiky nepovzitelna.

2/ Priklady komer&niho rozmélfiovani Ize vysledovat jiz ve starovéku,
kdy napiiklad v Athéndch vdobé fimské nadviady Uspésné
fungovaly diny, které ,vyrdabély" prenosné repliky reliefd z
Parthenonu. Lidovym designem rozumime svébytnou aplikaci
vytvarnych forem a designérskych kreaci neskolenymi tvurci

zejména v oblasti kultury bydleni.

3/ V pripadé designu napiiklad pribéh Christophera Dressera, jehoz
tvorba byva zafazovdna ad hoc do hnuti Arts and Crafts
Movement, secese i mezi ukdzky nad&asového designu
predjimajiciho funkcionalismus. PrGvé na pfikladu jeho dila Ize

vyborné demonstrovat tvorCi vyuZiti znalosti - z historie  uméni,
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mimoevropskych kultur, studia pfirody a specifika uméleckych
femesel a prdmyslového designu. Podobné Ize nabidnout pfib&hy
jinych tvircO, na jejichz vyvoji Ize demonstrovat charakter doby i

individudlni zrdni nebo naopak poplatnhost dobové poptavce.

4/Je priznacné, ze jednoznacné definici terminu design se brdni i
nejrenomovanéjsi odbornici jako Z. Kolesar (KOLESAR 2004). Struénou
definici terminu design nabizi Slovnik pojmd z dé&jin uméni (BLAZICEK,
KROPACEK 1991), mnohem ndro&né&jsi pohled na definici designu
pfindési J. Michl v publikaci Tak ndm pry forma sleduje funkci (MICHL
2003).

5/ V Universalnim lexikonu uméni (Knizni klub 1996) je antické uméni
charakterizovano jako uméni feckého a fimského starovéku od roku
1000 pf. K. do roku 500 po. K. Slovnik antické kultury (Svoboda 1974)
pod heslem ,antika* uvadi, ze se jednd o fecko-fimsky starovék od
8. stol. pr. n. I. do roku 476, pfipadné 529. Encyklopedicky slovnik
(Odeon 1993) zmifuje vrdmci hesla ,antické uméni* i uméni
etruské, rané kiestanské a byzantské a Casové vymezuje antiku od
8. stol. pf. n. I. do 5. stol. Maly slovnik vytvarného uméni (Fortuna
1996) v hesle ,antika" neuvadi zaddné Casové Udaje a zmifiuje
pouze starovéky Rim a Recko. Asi nejlépe je termin antika vysvétien
ve Velkém slovniku nauéném encyklopedie Diderot, kde je podatek

antiky stanoven na 14, stoleti pf. n.l. a konec do roku 476 n.
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5. VYUZITI ELEKTRONICKYCH MEDIi

V této kapitole se nebudeme zabyvat oblasti elektronickych
médii z hlediska technického ani z pohledu pog&ita&ové grafiky a
soustiedime se pouze na moinosti jejich vyuZiti pfi tvorbé
didaktickych textd. Nasim cilem bude naznadit jejich pfednosti a
navrhnout teoretickou osnovu, kterd bude vyuzitelnd pfi tvorbé
elektronickych textd jako doplikd textd tisténych a i jako jejich
elektronické verze, samostatné pouiZitelnych doplikovych materidld
a internetovych stranek.

Stejné jako u tvorby klasickych tisténych ucebnic je i zde nutné
spoluprdce odbornikd zriznych oblasti koordinovand editorem.
Elektronickd meédia jsou v souasnosti nejprogresivnéjsim oborem
komunikace s obrovskym didaktickym potencidlem, ktery se k vyuziti
v umélecko-historickém vzdélavani k vyuZiti pfimo nabizi, neboft jiz
existuje velké mnozstvi kvalitnich elektronickych textl, které se
vytvarnou kulturou zabyvaiji.

Nedomnivéime se, Zze by elekironické texty mély plné nahradit

klasické tisténé ucebnice. Elektronickd meédia mohou byt v ramci

DVK vyuZita nasledujicimi zpUsoby:

1/ Tvorba elektronickych doplriky jiz existujicich tist€énych publikaci,
které jsou v DVK pouzivany. Zde by slo o do urCité miry provizorni
fedeni, které by umoznilo nabidnout pfedevsim uZivateldm fady
Dé&jiny vytvarné kultury CD-ROM zpracovany podle obsahu téchto
publikaci, ktery by obsahoval pfedevsim bohatou obrazovou
databdzi vychdzejici z dél uvedenych textu, kterd by byla

prezentovéana v rdmci ucelenych tematickych okruh$ véetné

informativnich popisek a komentdara.
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2/ Jako organickd soucdast nové vzniklych komplexnich - projektd
zahrnujicich tisténé ucebnice, jejich rozsifené elektronické varianty,

internetové stranky a CD-ROM.

Pfi tvorbé koncepce nové ucebnice by méli autofi od samého
zaCatku zahrout zarazeni interaktivnich elektronickych textd do
celého projektu. Jednou z moznosti je vytvoiit dvé varianty
uCebnice: klasickou tisténou a jeji elekironickou variantu, kterd
bude obsahovat bohatou obrazovou databdzi, doplfujici
informace vyuzivajici principu hypertextu na interaktivni programy:
metodické pokyny pro ulitele, navody k praktickym ¢&innostem,
motivacni Ukoly, analyzu dél a ikonografické rozbory, rekonstrukce,
virtudlini prochdzky atd. Tyto programy by byly rovnéz dostupné i na
internetovych strankach.

3/ Elektronické texty vytvarené uciteli a studenty zaméfené na

konkrétni potreby.

4/ Vyuiiti elektronickych textd, které jsou vytvareny institucemi jako

galerie, muzeaq, univerzity.

5. 1. Elektronickd prezentace obsahu DVK

Projekt multimedidini prezentace obsahu DVK na své
systematické didaktické zpracovani pro potreby stfednich
odbornych kol teprve ¢ekd. Nasim Ukolem je navrhnout teoretické
zaklady koncepce, kterd by zohlednovala specifika vyuCovaciho
predmétu a edukaéni prostredi vytvarnych obor0. V prvni fadé je
tfeba zdOraznit, 7 nasim primarnim cilem neni prezentace déjin

vytvarého uméni, zprostredkovani z&zitkh z uméleckych dél
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v podobé virtudini galerie uméni, tvorba encyklopedickych
materidld ani vytvofeni hypertextového prostredi bez jasné linearni
kontinuity.

Zakladem multimedidini prezentace obsahu DVK by mél byt
didakticky text s obsahem a strukturou, kterou navrhujeme
v kapitole 4. Elektronickd média by méla umoinit presahy, které
klasicke tisténé texty neumoiriuji. Nemélo by to viak byt v podobé
prilezitostnych, izolovanych a formdlné i obsahové heterogennich
apendixl, ale jako organickd soucdst projektu pod stejnym edié&nim
dohledem jako fi§téné ucCebnice. To nevyluCuje jistou miru
autonomie napr. ve vyuiiti grafickych prostfedkd, hlubg
specializace, pouiiti jiného jazykového stylu apod. Podoba té&chto
extenzi rozifujicich kmenovy text by méla podporovat celkovy
synergicky efekt. Pro potfeby DVK jsou velmi cenné (ale ne vidy
pfenosné) zkuSenosti z prezentace uméleckych sbirek, které jsou
nedilnou soucdasti muzejni prace.

Problematikou multimedidlni prezentace se zabyva L. Kesner,
ktery upozorfivje na obecny trend ve vyvoji multimedidlnich
aplikaci: ,, Obecnym frendem ve vyvoji multimedidinich aplikaci pro
muzea je vzdjemnd synergie riznych vystupl. Na jedné
konceptudini a technologické platformé mohou vzniknout systémy,
které ndvstévnikim slouZi jako program piistupny v informacénich
kioscich ¢&i v infocentfru muzea a jehoZ verze jsou zdroven nabizeny
na nosici typu CD-ROM v muzejnim obchodé. Prostiednictvim
internetu pak upravend verze takového programu vytvaii virtudini
dimenzi daného muzea.” | KESNER 2000, str. 234)

O ndro¢nosti  realizace multimedidlnich  projektd  svédgéi
skutecnost, 7e i fada renomovanych instituci dosud nepredstavila
uZivatelsky vstficné a didakticky hodnotné elektronické prezentace.

Hlavnim problémem nejsou pfitom technické aspekty, ale
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predevsim absence kvalitni ideové koncepce a didciktického
rdmce. Podobnd je i situace v tvorbé komeréné zaméfenych nosicl
CD-ROM, jejichZz nabidka neni nikterak bohatd. 1/

Vytvofeni elekironické verze novych ucebnice DVK je zcela
vsouladu s kurikulami  politikou a pfi souCasnych technickych
moznostech nepredstavuje problém. Jiz jsme uvedli, ze elektronickd
verze uCebnice DVK by respektovala celkovou koncepci a byla by
do zna¢né miry shodnd sftist€nou verzi. Domnivime se, 7e
v elektronické podobé by méla byt zachovdana i grafickd Uprava
textu a ¢lenéni kapitol, véetné podoby jednotlivych stran. Text by se
tedy zobrazoval v podobé respektujici usporddani stran resp.
dvoustran pii zachovani Cislovani stran, aby bylo mozné u&ebnici
listovat, pficemz by byl samoziejmé vyuZit i systém hypertextovych
odkaz(. Elektronickd ucebnice by se nemusela omezovat na
cernobilé nebo dvoubarevné grafické ztvarnéni, ale méla by byt
zachovana grafickd podoba neverbdini  slozky textu, tzn.
piktogramy, typografie, Casové soufadnice atd.

Obrazovd databdze by byla dostupnd nékolika zpUsoby: podle
chronologického uspofadani, tj. v navaznosti na tematické okruhy
u&ebnice, podle obord vytvamme kultury, podle ideovych okruh, ;.
ikonografickych schémat, Zanrd, spoleCenské funkce, vytvarného
feSeniatd. 2/

Elekironické prostiedi je oviem idedini pfedeviim pro tvorbu
interaktivnich programd. Jiz jsme zminili moznosti rozboru vytvarnych
dél. Zde bychom se chtéli zaméfit pfedeviim na konkrétni ndvrhy
daliich programt. Jednak jsou zde linie pfibéhu, které umozni
sledovat promény tvarld a mist, vyvoj obor( i konkrétnich osobnosti.
Nabizeji se oviem i dalsi linie, které pracovné nazveme linie
provodcl. Privodcem by byla fiktivni nebo konkrétni osoba, kterd

by ufivatele provedla bud vybranym mistem v konkrétnim dobé

126



nebo by s nim podnikla cestu Casem. Navrhujeme napiiklad jako
privodce mladého ¢lovéka zhruba ve véku Zaky, ktery je adeptem
vytvarného uméni a 3koli se v pfislusné instituci. S takovym
provodcem se muZe zdk snadno ztotoznit. Prdvodce bude operovat
v piislusiné dobé, kde zdkovi ukaze svou dilnu, sezndmi ho se svym
spolecenskym postavenim, s pozadavky na svou pripravu a
Ziskanymi kompetencemi, sezndmi ho s mistrem a jeho ndroky a
provede ho po mistech, kde Zije, kde se bavi a kde se setkdva se
sakrdlni sférou. Pfedvede sv0j 3atnik, vybavu domdcnosti a
predméty, které denné pouiiva. Tentyz privodce pak mUze
nabidnout i cestu Casem nebo prostorem, pii které samoziejmé
méni jméno i zevnések. Neverbdini slozka prostiedi by méla
podobu rekonstrukce a zdroven by prezentovala autentické
artefakty, véetné odkazi na jejich soucasné umisténi, informaci o
okolnostech ndlezu a v neposledni fadé o jejich rozmérech.

Dalsimi prdvodci mohou byt: popova hvézda, piislusnik
nejoohatiich vrstev, vojdk nebo zamilovand dvojice. Nendsilné by
takto byla prezentovdana i socidlni a genderova problematika, kdy
by soucasny adept vytvamné tvorby muzského pohlavi zstil, ze ve
starém Rimé& by byl nejspiSe feckym ofrokem (jako svobodny Riman
by mél naopak |lakavou perspektivu dvacetileté vojenské sluzby),
zatimco jeho spoluzdkyné by zjistila, Ze umélecké vzdélavani by ji
bylo po tisice let odepirano a ve vychvalovanych Periklovych
Athéndach by stravila vétiinu zZivota domacimi pracemi a vychovou
potomstva. Zamilovand dvojice by byla diskrétnim prdvodcem
svétem platonické lasky i kultivované erotiky. Zapominat bychom
neméli ani na prdvodce po soucasnosti. Témi by mohli byt nadieny

umélec, reklamni agent, zasvéceny teoretik, stejng& tak jako

znechuceny kritik.
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Velmi uzite€nymi pomocniky by byli i prOvodci z Zivo&isné fise,
zejmeéna psi a koné. Ti by mohli provést po celé planeté a chlubit se

zpUsoby, jak je jednotlivé kultury v riznych dobdéch zobrazovaly.

5. 2. Projekt internetovych stranek

ZdUraznovat vyznam internetu neni nutné. Jednd se o
nejprogresivnési a nejflexibingjsi médium sou€asnosti, které je
dostupné prinejmensim na viech stfednich odbornych 3koldch a
v knihovndch. Spolu s CD-ROM predstavuje internet pro tvirce
edukacnich medii vyzvu, kterd na své distojné uchopeni v oblasti
umélecko-historického  vzdélavani teprve &ekd a komplexni
zpracovani problematiky prekracuje ramec této prace. Ide se
zamé&fime na ndvrh teoretické koncepce stranek vénovanych
déjindm vytvarné kultury pro potfeby uméleckého vzdélavani.
Odpurci intemetu zfad pedagogl upozoriiuji na efemérnost a
nestabilitu internetovych serverd a nedivéryhodnost fady informaci
a jejich diletantského zpracovdani.

Pfekvapivé byly vysledky, které nés vyzkum prinesl pokud jde o
préci s internetem v prostredi umeéleckého vzdglavani. Vyuziti
internetu  pfi  svych profesnich aktivitdch uvedio jen 55 %
respondentd z fad pedagogl, piicemz jen 15 % uvedlo, Ze
s internetem pracuji systematicky a 25 % respondent’ uvedio, 7e o
internetovych strdnkdach informuji Zaky.

Vramci vyzkumu jsme se dotazovali absolventd vytvamych
obor0, zdali byli béhem studia na stfedni o intermetovych strankach
informovani. Otdzka nebyla omezena na vyu€ovaci pfedmét DVK:

zajimalo nds, zda byli absolventi informovani i v jinych vyu&ovacich
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predmétech. Na otdzku ,Byli jste béhem studia informovdni o
internetovych strankach vénovanych vytvarnému uméni, dé&jindm

vytvarné kultury a historie2" (otdzka €. 13) jsme zskali nasledujici

odpovédi:

a/ ano 15%
b/ minimdalné 20 %
c/ vibec ne 59 %
f/ nevzpomindm si 13 %.

Pfi vyhodnocovani odpovédi jsme porovndvali odpovédi v rdmci
skupin absolventd ze stejné 3koly a zistili jsme, ze je mezi nimi
zna¢nd shoda. Vybrali jsme 5 skupin respondenty, ktefi absolvovali
Skoly tradi¢niho uméleckoprimyslového typu. Ani jeden z nich
neuvedl odpoveéd ano. Naopak viichni respondenti ze skupiny
absolventy jedné soukromé 3koly zalozené koncem 90. let odpovéd
ano uvedli. Odpovédi absolventd jsme porovnali s odpovédmi
ucitel DVK. Mezi odpovédmi absolventd a ugiteld DVK konkrétnich
Skol byly znacné rozpory. V nékterych pripadech ué&itelé uvadéli, ze
Zaky informovali, ale ani jeden absolvent toto nepotvrdil. Naopak,
absolventi jinych 3kol odpovéedeéli, ze informovani byli, pricemz uitel
DVK uved|, ze studenty neinformoval (jde o pfipady, kdy absolventi
potvrdili, Ze tento ucitel byl jejich vyuCujicim DVK).

Spolehlivost informaci ziskanych od absolventd sice zpochybnili
néktefi feditelé a ucitelé, se kterymi jsme méli moznost o vyzkumu
hovoiit, nicméné velké procento negativnich odpovédi svédéi o
tom, ze prace sinternetem nebyla pro respondenty béhem studia
na stiedni skole samoziejmosti. 3/ Pro autory uCebnic DVK by
naopak uvadéni odkazd na stabilni internetové  strdnky
samoziejmosti byt mélo. V umélecko-historickém vzdélavani je
internet neocenitelnym pomocnikem. Tisténé texty vyuZivané jako

u&ebnice se potykaji predeviim s problémem nedostatku kvalitnich
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obrazovych ukdzek, kterych je pravé na internetu k dispozici
nepreberné mnozstvi.

Navrhujeme proto zidit specializovany internetovy server, ktery
by byl zaméfen na specifické potieby uméleckého vzdélavani.
Obsah i grafické feseni serveru by navazovaly na grafické feseni
uCebnic se zachovanim terminologie, grafické symboliky a
strukturovanim obsahu tematickych okruhd. Soucdsti obsahu by
tematické okruhy fazené chronologicky stejnym zpUsobem jako
v tisténé ucebnici a na CD-ROM. Verbdini slozka tematickych
okruhU by byla redukovana na stru€né charakteristiky a predeviim
by obsahovala odkazy na jiné internetové stranky, které obsahuji
informace o tématu kapitoly, odkazy na stdlé sbirky a aktudlini
vystavy a specializovanou literaturu k tématu.

Z domdci stranky by vedl vyrazny odkaz na €asovou linii @ mapu
svéta, kde by bylo moiné zvolit Casovy Usek a lokalitu podobné
joko na strdnkdch  Metropolitnho  muzea v New  Yorku

(www.metmuseum.ora), s podrobnéji Zpracovanym

stfedoevropskym prostorem a Uzemim Ceské republiky.

Dalsi rubrikou by byl seznam literatury rozdéleny podle obsahu,
typologie a Urovné, ktery by byl prib&iné aktualizovan, doplnén o
recenze publikaci, ke kterym by se mohli uZivatelé vyjadfovat a
pridavat vlastni hodnoceni a doporuCeni (zde by bylo moino
zaradit i ankety o nejpouzivanéjsi Ci nejoblibenéjsi publikace, rubriku
odstraiujicich prikladd atp.). Ddle pak seznam muzei a sbirek
sadresami  (v&etné intermnetovych) a kontakty a seznam
internetovych strének. Na seznamu internetovych strdnek by byly
kromé& odkazd na umélecké sbirky i odkazy na stranky vzdélavacich
instituci, archeologickych pracovisf a firem jako jsou designérska
studia a firmy vyrdbéjici kvalitni vyrobky podle navrhd designérd i

repliky historickych vyrobku. Jedine€nym zdrojem  zajimavych
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informaci o autentickych femesinych a primyslovych vyrobcich jsou
internetové auk&ni sin€ a strdnky specializovanych obchodd, af jiz
starozitnych nebo se souCasnou produkci. Internetové stranky
specializovanych firem vyrdbéjici designérské vyrobky nabizeji ve
svych katalozich stylové fady zaméfené na urcitd obdobi nebo na
ndAvrhy vyznamnych osobnosti, kde je mozné se s produkci sezndmit
v §irsim kontextu, vyrobky jsou prezentovdny z vice pohledd, nechybi
ani informace o materidlech a pouzitych technologiich. Pro prdci
s internetovymi  odkazy by byly uvedeny metodické ndvody
[obecné i pro konkrétni stranky), zpdsob vyhledavani, tj.
doporuc&end hesla a kliCové pojmy i v cizojazyéné podobé.

Doporucujeme rovnéz zavedeni rubriky pro ugitele s metodickymi
pokyny.

Dolezitou a velmi uZite€nou sluZzbou by bylo zverejnéni Upiného
seznamu strednich odbornych 3kol s vytvarnymi obory, odkaz na
stanky Ndrodniho Ustavu odborného vzdélavani, kde je k dispozici
seznam viech vytvarnych oborU a zafazeni seznamu vysokych kol
s uméleckymi a vytvarnymi obory v€etné poZadavkld na znalosti
v oblasti déjin vytvarné kultury nezbytnych pro prijeti.

Pfednosti internetového  prostredi  Ize nejlépe  vyuzit ke
zvefejiiovani informaci typu aktudalnich archeologickych objevd a
kulturniho servisu, ale zejména ke komunikaci s uzivateli. Bylo by
mozno zidit poradnu pro ucitele i zaky, kde by na dotazy tykajici se
napf. ikonografie konkrétnich dél odpovidali odbornici zfad
spravcy a jejich spolupracovnikl. Zde by se mohly objevovat tipy
na exkurze (v&etné metodiky pro ucitele), trasy vyletd, diskusni
forum, fotografické férum. Spravce strdnek by mohl zskat ke
spoluprdci nejen erudované odborniky z akademického prostredi,

ale i u&itele DVK, studenty stfednich kol a absolventy, ktefi ddle
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studuji na vysoké 3kole nebo se vénuiji odborné &innosti a zastupce
socidlnich partnerd.

Stabilnost prostredi internetovych strdnek by byla zqjisténa tim, ze
by byly spravovany akademickym pracovistém nebo jinou instituci
pod zdstitou MSMT, NUOV nebo nékteré zuniverzit. Oficidinimi
odkazy (fj. odkazy uvedené spravcem strdnek) by byly odkazy na
strdnky didvéryhodnych a stabilnich instituci, jejichz obsah a kvalita
by byly vsouladu se vzdélavacimi cily uméleckého vzdélavani.
Odkazy na stranky, jejichz kvalitu spravce negarantuje, by bylo
mozné uvadét v rubrice férum, diskuse, tipy, kde by je mohli uvadét
navstévnici stranek. | v takovém piipadé by mél spravce provéiit
jejich obsah a v pfipadé zavadnosti jejich zvefejnéni stdhnout.

V prostfedi elektronickych meédii je tfeba mit na paméti, ze text
bude ur¢en zakdm viech oborl a informace by mély byt vyvazené
takovym zpUsobem, aby neuprednostiiovaly nékteré obory na Ukor
jinych. Rovné? je dilezité, aby verbdini slozka textu byla adekvatni i
jazykovym kompetencim Zdako nizSich rocnikd. Oprofi klasickym
tisténym ucebnicim, kde ndroCnost textu Ize prizpUsobit
v oddélenych dilech véku Zakd a postupné jeho obtiznost Ize
zvy$ovat, v elekironickém prostredi je ffeba poditat stim, ze
internetové stranky budou navitévovat Zaci nizsich i vyssich ro&nikd
(to se tyka i pfipadnych CD-ROM zahrnujicich ucivo vice dild). Autofi
textd by méli tuto okolnost vzit na védomi.

Je pravdépodobné, Ze informace o ucivu vyssich roénik budou
34ci nizsich ro&nikd vyhleddvat rovnéz, nehledé na to, Ze pomoci
hypertextovych odkazd a linii piibéh0 na né& budou piimo
odkazovani. Je pochopitelné, ze prezentace uciva vysSich rocnikd
nemOze byt vidy adekvaini kognitivnim kompetencim Zakd
nejnizsich ro&nikld, ktefi budou pri vyhleddvani prechazet z obdobi

starovéku nebo stredovéku napf. do 20. stoleti. Pokud viak budou
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pomoci odkazd na didaktické linie postupovat v Ease do oblasti,
které se vymykaqiji jejich védomostem, mély by tyto linie byt
zpracovdny tak, aby byly i &dsti textu pojedndvajici o dosud
neprobranych skute€nostech pro zdky nizSich roénik0d dostate&né
srozumitelné. Rozhodne-li se napriklad student prvniho ro&niku
sledovat linii pfibéhu tvaru a zvoli napf. antickou feckou amforu, mél
by na své cesté byt vzdy schopen rozumét komentdri. Dospéje-li ke
klasicismu, mél by byt upozomén na termin kiasicismus a jeho
odlisny vyznam od terminu klasicky, pokud je mu nabidnuta ukdzka
kameninové amfory firmy Wedgwood, mél by byt upozornén na
specifiku materidlu a zpusob vyroby, ktery se ve starovéku
nepouZival a na skuteCnost, Ze se jednd o produkt souvisejici
s prOmyslovym designem se stru€nou charakteristikou podstaty
designu. Pro zdky nizich rocnikd bude vstup do oblasti uciva
vyssich roénikd dobrou prapravou, kterd jim umozni snazsi anticipaci
daliiho u&iva a prispéje vnimani kontinuity vyvoje vytvarné kultury.
Pokud se po stejné linii vydd Zdak Ctvrtého ro¢nikd, mél by
teoreticky terminy klasicismus a design bezpecné zndt. | pro ného
viak muoze tato linie predstavovat efektivni opakovdni a nizsi

naro&nost textu pravdépodobné nebude vnimat jako podcefiovani

svych kompetenci.
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Pozndmky

1/ Neni ndm zndmo, Ze by v sou€asné distribuci byl k dispozici CD-
ROM v cCedtingé s komplexné zpracovanymi déjinami vytvarné
kultury nebo dé&jinami vytvarného uméni. K dispozici je Vytvarné
umeéni - multimedidlni encyklopedie J. Baleky (BALEKA 1998), ktery
pro oblast umélecko-historickych textd nepredstavuje vyrazn&jsi

priNos.

2/ Tento zpUsob prezentace nabizi CD-ROM Artopedia 2 (KASAN,
KASAN 2003).

3/ Na otdzku vdotazniku, kterd 7zjsfovala, zda respondent
navitévuji internetové strdnky v dobé&, kdy vypliovali dotaznik
(otdzka ¢&. 15), odpovédélo 49 % respondentd ano, 24 %

respondentd ne a 27 % respondent( se nevyjadilo.
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6. ZAVER

V souCasnosti jsou na stfednich odbornych $koldch s vytvarnymi
a umeleckoremesinymi obory ve vyuCovacim predmétu Dé&jiny
vytvarné kultury (DVK) vyuzivany nejrbznéjsi typy textd. Z téchto textd
je pouze jeden urCen piimo pro tento vyucovaci predmét. Jednd se
o fadu Déjiny vytvarné kultury 1 - 4 autora B. Mrdze, kterd je v DVK
na vytvarnych oborech nejvyuzivanéjsim textem. Tato fada nemd
schvalovaci dolozku MSMT @ neni zafazena na seznamu
schvdlenych u€ebnic a z didaktického hlediska md fadu zavaznych
nedostatkd a neni kurikuldrim projektem zpracovanym v souladu
s platnymi u€ebnimi dokumenty. Dalsi texty, jejichz vyuziti v DVK
potvrdil vyzkum mezi uCiteli a absolventy 3kol, nemdiji az na jediny
charakter uCebnic. Na seznamu schvdlenych ucebnic pro stredni
Skoly je pouze jedna ucebnice zpros’rfe(‘:lkujici umelecko-historické
udivo. Jde o fadu Privodce vytvarnym uménim, kterd neni uréena
pro vytvarné obory stfednich odbornych 3kol. Jedna se o kvalitni
uCebnici, kterd je vmendsi mife vDVK rovn&z vyuzivdana.
Vyznamnou roli v DVK hraji predevsiim pozndmky zak( z vykladu
ucitele pri vyucovani.

Po zavedeni Rdmcovych vzdéldvacich program® (RVP) a
Skolnich vzdélavacich program0 (SVP) bude rozsah udiva a
koncepce DVK v kompetenci 3kol v zavislosti na jejich zaméfeni a
strukturu studijnich oborU a lze oCekavat, Ze viiv na obsah a pojeti
pfedmétu budou mit i pozadavky socidlnich partnerd. Presto jsme
presvéd&eni, Ze je potfebné pripravit podminky pro tvorbu novych
u&ebnic DVK, jejichz vyuziti by bylo moiné na viech stfednich
odbornych 3koldch, na kterych se DVK bude vyuCovat. Tyto
uCebnice by svym charakterem spliovaly pozadavky nového -

kurikula a zdrover prezentovaly obsah umélecko-historické slozky
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prehled o viech vyvojovych etapdch a kulturnich okruzich. Rozsah
kmenového uCiva bude stanoven tak, aby bylo mozné ho probrat
béhem Ctyrletého studia vplné mife, pokud bude predmét
vyu€ovdn podle dosavadni hodinové dotace dle v soudasnosti
platnych u€ebnich osnov varianty 2 (11 hodin tydné za studium).
Zaroven jsme si védomi toho, Ze na fadé skol miZze po zavedeni
SVP doijit k redukci hodinové dotace a rovnéz se budou ligit u&ebni
plany predmétu. UCebnice by proto mély byt zaméfreny pfedeviim
na celkovou charakteristiku vyvoje déjin  vytvarné  kultury,
charakteristiku  tematickych celkd, historické a geografické
souvislosti (aniz by uCebnice DVK nahrazovaly u¢ebnice d&jepisu),
s vyraznéjsim zastoupenim oblasti uzitého uméni a designu a analyzy
uméleckych dél. | v pripadé, Ze na jednotlivych $koldch bude
obsah uciva DVK redukovan nebo piizpUsoben specifickym
pozadavkUm na kompetence z&kd, budou ucebnice hrat dilezitou
roli pfi samostatném studiu Zakd a jejich piipravé na dalii studium a
profesni uplatnéni jako reprezentativni privodce celymi d&jinami
vytvarné kultury. Zvysend pozornost by u novych u¢ebnic méla byt
vénovdna didaktickym aspektim jejich tvorby, vzhledem k tomu, ze
ucitelé DVK jsou absolventy riznych typU vysokych 3kol a nemaji
k dispozici propracovanou didaktiku vyu€ovaciho pfedmétu.

Soucdsti projektu tvorby novych u€ebnic by se mély stat |
specializovanégjsi u¢ebnice zaméfené na dgjiny jednotlivych obord
zpracované podle stejnych zasad jako kmenova uCebnice.

Pii tvorb& novych ucebnic je nezbytnd spoluprdce tymu autor(
slozeného z odbornik( z oblasti déjin vytvarné kultury, pedagogiky,
grafického designu a informacnich technologii, aby byla zqjisténa

odbornd Uroven, didaktickd vybavenost a ergonomické zpracovdni

texto.
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U uCebnic DVK je nezbytnd prezentace znadného mnozstvi
neverbdlnich informaci, kterou nelze, podle naseho ndazoru,
v dostatecné mife zabezpecit v podobé tisténé publikace.
Navrhujeme proto propojeni tist€nych ucebnic s elektronickymi
meédii, zejména s CD-ROM, které by umoinilo studium z tist&€ného
textu a zaroven prdci s prislusnym obrazovym doprovodem, ktery by
koncep&né navazoval na tistény text a byl zpracovdn stejnym
autorskym tymem jako tisténd uclebnice. Zdroven navrhujeme
vytvoreni elektronické verze u¢ebnice.

DulleZitou slozkou edukacniho prostredi umélecko-historického
vzdélavani by byly rovnéz specializované internetové stranky
navazujici svym obsahem, strukturou a pojetim na tisténé ucebnice
a elektronické nosiCe, rozdifené o interaktivni programy, odkazy a
on-line sluzby. Oblasti elektronickych médii je treba v umélecko-
historickém vzdélavani na strednich odbornych 3koldch vé&novat
vétsi pozornost a zqjistit, aby se prace sinternetem stala nedilnou
soucdsti pripravy uciteld a 2akd vytvarnych oborU.

Pro dalsi fazi vyzkumu navrhujeme rozsifit oblast naseho zajmu na
zahraniéni u¢ebnice obdobného zaméreni a didakticky zamérené
tist&né i elektronické texty vytvarené tuzemskymi a zahraniénimi
institucemi, jakymi jsou uméleckée sbirky, vyzkumna pracovisté, skoly

a nadace.
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RESUME

Disertacni prace U€ebnice déjin vytvarné kultury pro vytvarné a
uméleckoifemesiné obory stfednich odbornych kol (Didaktickd
analyza textl) se zaméfuje na problematiku didaktickych textd
urCenych pro umeélecko-historickou oblast odborného vzdélavani,
kterd je v souCasnosti realizovdna ve vyu&ovacim predmétu déjiny
vytvarné kultury (DVK).
Stredni umeélecké vzdélavani ma na Uzemi Ceské republiky
dlouhou tradici a vyuCovaci pfedmét déjiny vytvarné kultury je
ddlezitym odbomnym teoretickym vyu€ovacim predmétem, jehoz
cilem je poskytnout zékim ucelenou orientaci v oblasti vyvoje
spoleCnosti a vytvarné kultury od jejiho vzniku ai po sou&asnost a
rovnéz poskytnout teoretické zdzemi pro jejich aktivni pUsobeni
v oblasti vytvarné tvorby.
Prace sleduje tfi hlavni cile:
1. Provést analyzu v souCasnosti platnych u¢ebnich dokuments
a pfipravovanych rdmcovych vzdélavacich programo.

2. Zjistit, jaké dosud vydané texty jsou ke studiu DVK vhodné a
které znich jsou vDVK vyuZiviny na stfednich %koldach
s vytvarnymi obory. Porovnat obsah, strukturu a didaktickou
vybavenost téchto publikaci s ucebnimi dokumenty a
s pozadavky na kvalitni uCebnice.

3. Navrhnout teoretické zasady pro tvorbu novych uéebnic DVK
a uvést konkrétni navrhy na vybér jejich obsahu, strukturu a

formy prezentace.

Soucdsti prace je prezentace vysledkd vyzkumu mezi u&iteli DVK
a absolventy stfednich odbornych 3kol, ktery zjisfoval vyuiiti textq,

jejich hodnoceni respondenty a vyuZiti internetu.



Systematicky vyzkum ucebnic DVK neni na zddném pracovisti
provadén a texty, které jsou v DVK nejpouzivanéjsi, jsou vysledkem
prace individudiné pracujicich autord zaméfenych predeviim na
odbornou stranku problematiky. Soucdsti prace je proto ndvrh na
zapojeni odbornikd z oblasti dé&jin vytvamé kultury, pedagogiky,
grafického designu a informacnich technologii do tvorby koncepce
novych ucebnic v souCinnosti s Narodnim Ustavem odborného
vzdéladvani. Nové uCebnice by mély byt vysledkem spoluprdce
tymu pod vedenim editora (editor0), ktery zaijisti, e ucebnice
budou v souladu s novou koncepci kurikula sttedniho odborného
vzdéldvani, budou mit vysokou odbornou Urover a parametry
kvalitni moderni ucebnice.

Inacnd pozornost je v praci vénovdana oblasti elektronickych
médii, jejichz vyuZziti v oblasti umélecko-historické piipravy 7dak0
vytvarnych obord je dosud nedostatené a neodpovidd

soucasnym technickym moznostem.



RESUME

The thesis “School Textbooks of History of Visual Culture for
Secondary Art Schools (Didactic analysis of texts)” is focused on the
area of visual culture textbooks for professional secondary art
education. The secondary art education in the territory of Czech
Republic has a long fradition since the middle of 19 century and
art history tuition redlized in the school subject History of Visual
Culture presents a considerable part of professional training of
future artists, artisans and craftsmen. The main aim of the school
subject is providing students with a complex and systematically
structured knowledge of visual culture evolution, art trends and
tendencies from the very beginning until the present days. This
knowledge will be essential theoretfical background for students'

professional activities in the field of visual creation.

The thesis follows three main aims:

1 - Analysis of current curricular documents and newly issued
documents.

2 - Research of textbooks and other types of publications with a
visual culture historical content published by Czech authors for the
educational purposes and comparing publications' content,
structure and didactical equipment to the curricular documents.

3 - Proposal of theorefical elaboration of the new textbook project
including bringing particular examples of content selection,
structure and presentation.

The thesis includes presentation of results of a research exploring

using of texts and their evaluation among teachers and graduates

of secondary art schools.



The systematic research of visual culture textbooks is not currently
implemented at any insfitution. Most of the visual culture history
texts used in art educational environment are published by
individually working authors who pay attention to art history topics
rather than to didactic issues. The thesis points out the fact that the
project of new textbooks should be elaborated by a team of
experts from various branches such as visual culture history,
didactics, graphic design and information technologies lead by
editor. The team is supposed to collaborate with national institutions
and academic environment and the editor will ensure quality of
texts and an adequate response to national educational standards.
Electronic media should be an integral part of visual culture history
tuition and therefore the project of new textbook should include
elaboration of using existing electronic presentation of visual culture

and production of didactic texts in electronic form.
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Priloha |
Dotaznik pro ucitele déjiny vytvarné kultury

Vazena kolegyné, vazeny kolego,

dovolte, abych se na Vas obrdatil s prosbou o pomoc v mé vyzkumné prdci.
V souCasné dobé dokoncuiji diserta&ni praci vénovanou textom vyuZivanym
ve vyuCovacim predmétu déjiny vytvarné kultury na stfednich uméleckych
Skoldch a tvorbé novych ué&ebnic DVK.

Chci Va&s proto pozadat o &dst Vaseho vzacného &asu a o vyp!inéni tohoto
dotazniku. Jeho vyplnéni Vam nebude, doufdm, dlouho trvat a prokdzete
neocenitelnou sluzbu nejen mné&, protoie informace ziskané od Vds jsou
mimoradné dilezité pro vytvoreni koncepce tvorby novych ucebnic a
uebnich textl. Jednim z cild mé &innosti je vytvorit aktualizovanou databdzi
dostupnych tisténych i neftisténych text pouzitelnych pro studium dé&jin
vytvameé kultury a jeji zvefejnéni na internetovych strankéch. Vysledky mé
dosavadni prace jsou k dispozici v publikaci Z &eho studovat déjiny vytvarné
kultury, kterou vydala Fakulta uzitého uméni a designu UJEP v Usti nad Labem.

Prohlasuji, ze veskeré ziskané Gdaje budou vyuzity vyhradné pro vyzkumné
Ucely, zpracovdny statistickym zpUsobem a bude zachovdna naprostd
diskrétnost a anonymita. Pokud si neprejete uvést své jméno, uvedte prosim
ostatni Udaje tykdjici se Vaseho profesniho pUsobeni. Své odpovédi prosim
zadlete v elektronické podobé nebo obvyklou po3tou na nize uvedené adresy
pokud mozno do konce ledna 2006.

Dékuji Vam za pochopeni a spoluprdci.

Jaroslav Polanecky

Univerzita J. E. Purkyné v Usti nad Labem
Fakulta uzitého uméni a designu

Katedra déjin a teorie uméni

Velkd Hradebni 13

40001  Usti nad Labem

tel.: 728 740 062  e-mail: joolaneck@post.cz

1/ Jméno, prijmeni a titul:

2/ Skola, ve které pracujete:

3/ Stredni 3kola, kterou jste absolvoval/a:
4/ Vysoka 3kola, kterou jste absolvoval/a:
5/ Obor VS studia:

6/ Pedagogicka praxe:

7/ Jak dlouho vyuCujete DVK?

8/ Pokud vyucujete ijiné vyuCovaci predméty, uvedte které:


mailto:jpolaneck@post.cz

9/ Podle které varianty vyuc€ovacich osnov DVK vyucCuijete?

a/ varianta 1: od 2. roéniku bez integrované dé&jepisné Iatky navazujici na
dejepis v 1.roé.

b/ varianta 2: od 1. ro&niku s integrovanou déjepisnou Iatkou

10/ Ve kterych ro&nicich vyuCujete DVK?2

11/ uzivate v DVK u&ebnici nebo jinou tisténou publikaci, kterd pini funkci
uCebnice?
k dispozici Vdm a viem studentdm q

a/ ano
b/ ne

12/ Ndsledujici otézky vyplite v pfipads, 7e ucebnice vyuZivate. Pokud
ucebnice nevyuzivate, prejdéte ng otdzku &. 20.

13/ Kterou publikaci vyuZivate? v plipadé vice publikaci uvedte na prvnim
miste hlavni studyni text pro studium pfedmétu.

a/

b/

c/

14/ Jakou roli ma tato publikace pri vyuce DVK?2

a Je p s denty primdmim a hlavnim zdrojem informaci o obsahu
vyucovaci Iatky

b/ SlouZi pouze jako doplrikovy zdroj informaci pro studenty a primdrnim
zdrojem informaci jsou zapisky z vyu&ovacich hodin.

c/ SlouZi Vém jako zdroj informaci o ugivy.

d/ Pouzivate ji pri pldnovani vyuky.

15/ Pracujete se studenty s publikaci pi vyu€ovacich hodindch?
a/ vyjimecné nebo vibec ne

b/ prilezitostné

c/ vidy nebo pravidelné

16/ Vybiral/a jste publikaci Vy nebo nékdo jiny2
a/ ja

b/ kolega nebo predchidce

c/ vedeni skoly

d/ jind osoba

17/ Jaké jsou podle Vaseho ndzoru prednosti publikace? Pokud vyuzivate dve
nebo vice, prosim odliste je.

18/ Jaké jsou jeji nedostatky?

19/ Upozoriiujete na tyto nedostatky studentye

20/ Pokud ucebnici v DVK nepouzivate, jake texty vyuzivaji studenti ke studiu?
a/ pozndmky z vyucovacich hodin



b/ doporu¢enou odbornou literaturu
¢/ texty vytvorené vyucujicim
d/ jiné {uvedte)

Spole¢né otdzky:

21/ Vytvéfite sami viastni texty pro studenty? My3leny jsou texty obsahujici
nejen verbdini, ale i obrazovou slozku.

a/ ano

b/ ne

c/ pilezitostné

22/ Pokud ano, v jaké formé texty studentdm poskytujete?
a/ v tisténé (rozmnozované) podobé (skripta apod.)

b/ v elektronické podobé (CD, internetové stranky)

c/ v tisténé i elektronické podobé

d/ jinym zpdsobem

23/ Vyucujete v rdmci DVK i dé&jiny uzitého uméni a designu a oboru, na ktery
je Vase skola zaméfena?

a/ ano, systematicky

b/ jako dopInék dé&jin uméni

¢/ minimdiné nebo vibec ne

24/ Jaké texty vtakovém piipadé vyusivatez U publikaci uvedte ndzvy a
Jmena autoru.

25/ Navstévujete internetové stranky tykajici se d&jin vytvarné kultury?

a/ ano, internet je samoziejmou soucdsti mé prace a cennym zdrojem
Informaci

b/ piilezitostné

¢/ ziidkakdy nebo vibec ne

26/ Pokud ano, jaké kvdlitni internetové stranky mUzete doporuit?

27/ Jsou studenti na skole informovani o internetovych strankéch Vami nebo
Vasimi kolegy?

28/ Pracujete s internetem piimo pii vyuce DvK2

29/ Pouzivate n&jaké dalsi netisténé materialy vztahujici se k DVK, které se daii
Ziskat v distribuci? Nejsou mySleny soukromé zaznamy nebo materidly vanikié
pro interni potfeby skoly.

a/ ano

b/ ne

29/ Pokud ano, uvedte o jaky typ nosice se jednd. Pokud se jedné o fituly
dostupné v distribuci v CR, uvedte konkrétni ndzvy a vydavatele a Vaie
hodnoceni od 1 do 5:

a/ CD-ROM



b/ DVD
c/ VHS

30/ Struéné popiste, jakymi zpUsoby ziskavéate obrazovy materidl pro vyuku
DVK a jak ho prezentujete pri vyuZovdani.

Mate-li jakékoliv postfehy a pfipominky ohledné publikaci a dalich materiald
v jokémkoliv mediu, které jsou dostupné a vyuiitelné v DVK (upozornéni na
materidly mimorddné kvality a zajimavosti, odstraiujici piiklady, viastni texty
apod.) uvedte je, prosim, zde nebo kdykoliv na vyie uvedenou adresu.

Jesté jednou Vam dékuiji za &as, ochotu a ndmahu.
Jaroslav Polanecky
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Vazené studentky a studenti, dovolte mi obrdtit se na Vds s prosbou o
anonymni vyplnéni dotazniku, ktery umozni Zistit, s jakymi uGebnimi texty
a studijnimi materidly jste pracovali na stfednich skoldach.

Vase odpovéedi pomohou vyzkumné prdci, kterd ma za cil analyzovat
texty pouzivané v predmétu dé&jiny vytvarné kultury (DVK) na stiednich
uméleckych 3kolach. Tento vyzkum bude zahrnut do disertadni prdce,
kterd se zaméfuje, kromé jiného, i na tvorbu novych materidld a
zkvalitnéni vyuky. Vase odpovédi budou vyuzity vyhradné k vyzkumnym
Uceldm a zpracovdany anonymné predeviim formou statistiky.

Prosim Vas tedy o trochu vaseho vzdcného &asu a doufdm, e
odpovite s vécnosti a odpovédnosti sobé& viastni a umoznite mi tak ziskat
nezbytné informace pro mou prdci.

Dékuiji za spoluprdci.

Jaroslav Polanecky

1/ Na které stredni skole jste studoval/a? Uvedte presny ndzev Skoly a

Pocatek studia na SS: Rok absolvovani:

2/ Kolik vyucujicich DVK jste v pribé&hu studia mali2

a/ vyucovalijiné teoretické predméty - uvedte jaké-
b/ byl predeviim vytvarnik

c/ byl specializovany odbornik

d/ z4dnda z mozZnosti (upfesnéte).

4/ Jaky byl v&s hlavni a zavazny u€ebni text (u&ebnice, skripta apod.)2
U publikaci uvedte presny nazev a autora,

5/ Pouzivali jste ucebnici(e) pfi vyuCovdani2
A/ vyjimecné nebo vibec ne
B/ prilezitostné
C/ vidy nebo Casto.

6/ Vyhovoval vam tento text svym pojetim, strukturou g obsahem?
V pripadé vice nez jednoho textu odiiste.

a/ ano
b/ ne o
c/ nemohu se vyjadrit.

7/ Jaké byly prednosti textue V pfipadé vice nezjednoho odliste.



8/ Jaké byly nedostatky textu2 v pfipadé vice ne? jednoho odiiite.

9/ Byla ve $kole zakovskd knihovna?
a/ano
b/ ne
c/ nevim.

10/ Vyuzivali jste ji2

11/ Doporu€oval vém vyuéujici dafii studijni materidly, odbornou nebo
jinou literaturug Pokud si vzpomenete, uvedte jaké.

a/ ano

b/ ne

c/ nevzpomindm s;.

12/ § obrazovymi ukdzkami jste byli seznamovani pomoci
a/ diaprojekce
b/ videoprojekce
c/ televiznim okruhem s kamerou
d/ digitalni projekce
e/ jinych prostredk.

13/ Kromé& obrazovych ukdzek vyulujici v hodindch pouzival
{zakrouzkujte | vice moznosti):

a/ mapy

b/ atlasy déjin

c/ hudebni materidly

d/ jiné materidly - uvedte jaké

e/ nic z uvedeného

f/ nevzpomindm si.

14/ Byli jste na Skole informovani o internetovych strankach vénovanych
vytvarnemu umeni, dejinam vytvarné kultury a historie?

a/ ano

b/ minimdalné

c/ vibec ne

f/ nevzpominam si.

15/ Navstévujete podobné stranky?2 Pokud ano,uvedite jaké.
16/ Z jakych textl jste se pfipravovali ke zkougkam na V§2
17/ § tim, co umite ze stredni $koly v oblasti déjin uméni

a/ si vystacite i na V§

b/ mate solidni z&klady

c/ se mate hodné co ugit

d/ za&inate témér nebo Upiné od nuly.

18/ MUzete doporuCit publikace, se kterymi mate dobré zkuienosti2



19/ MUzZete uvést odstrasujici priklady publikaci, se kterymi jste pfisli
v prubéhu studia do styku?

20/ Postradate néjaky typ publikaci, které by vam usnadnily studium?
a/ ano- uvedte jaky
b/ ne
c/ nemohu se vyjadfit.

21/ Mate néjaké zajimaveé postrehy &i pripominky?

Jesté jednou Vam dékuji za Cas a pozornost, kterou jste vénovali
odpoveédim na mé otdazky.



