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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovidd | Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvédlenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvdlenym
tezim vhodné a zdlvodnéné v praci zdGvodnéné tezim
1.1. |Cil prace X : : :
1.2. Metoda prace X : : :
1.3. | Struktura prace R ] [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Struktura prdce neni v projektu obsaZena - nelze posoudit.

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1-2
2.2 | Pavodnost prace a pfinos oboru 1
2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych 1-2
pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1-2
2.5 | Uroven zpracovani pouzitych zdrojd 1
2.6 | PouZité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1




‘ sledované cile ‘

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku)

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru prdce:

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 |Logi¢nost struktury prace 1
3.2 |Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 | DodrzZeni citatni normy 1
3.5 | Uroveri pozndmkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylistickda Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1-2
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 |Oprdvnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou 1
argumentaci
3.8 |Graficka uUprava textu 1-2

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaku)

PredloZend prdce splriuje formdlni poZadavky vcetné rozsahu prdce Ci jazykové a stylistické
urovné. Ze stylistického pohledu plsobi cdstecné rusivym dojmem kombinace psani v prvni
osobé jednotného i mnoZného Cisla. Z hlediska gramatiky se v prdci nevyskytuji vazné
nedostatky, spise vyjimecné jsou preklepy a nedostatky v interpunkci, ¢i nespisovné vyrazy
(p 3, L1). Urcité nedostatky vykazuje grafickd uprava textu (nadbytecné je pomérné casté
zvyrazriovani hlavnich myslenej v textu), kdy bych doporucil pfesunout nékteré mapy

z textu do priloh. V seznamu zdroju (internetovych) by bylo vhodné uvést kompletni zdpis a
nikoliv pouze webovou adresu. Z pohledu terminologie po roce 1648 nehovoril o vnéjsi
suverenité jako o mezindrodnim uzndni, které se do terminologického slovniku dostdva az
v souvislosti s negativnim a nikoliv pozitivnim chdpdnim uznani.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znaki)

Autorka vymezuje jako cil prdce posouzeni/komparaci role stfedni Evropy ve vestfdlském
a postvestfdlském systému mezindrodnich vztahu a vliv této geograficky nejednoznacné
definované oblasti na ostdtni staty. Autorka si v tvodu poloZila otdzku, zda:

,Doslo s proménou mezindrodniho systému z vestfdlského na post-vestfdlsky také k
proméné geopolitického vyznamu a vlivu stfedni Evropy?”“. Hlavni hypotézou (spise tezi)
prdce je, Ze: S koncem studené vdlky a pfeménou fungovdani MV a mezindrodniho
systému z vestfdlského na postvestfdlsky, se také proménil vyznam a role regionu SE."
Proménu geopolitického vyznamu autorka ndsledné dokladuje (za pouZziti Cooperova
rozdéleni svéta na tri cdsti z hlediska vykonu suverenity) predevsim na postupné
regionalizaci a globalizaci tohoto politického prostoru. Celkové Ize rici, Ze autorka splnila



deklarovany cil a na zakladé peclivé analyzy predstavila promény geopolitického postaveni
regionu strfedni evropy ve zkoumaném obdobi. Pfinosnd na prdci je rovnéZ jeji cdst
vénovdna ruznym koncepcim stfedni Evropy. Prinejmensim k diskusi jsou nékteré zdvery,
kdy autora deklaruje, Ze role stfedni Evropy v postvestfdlském systému jiZ neni natolik
vyznamnd. Toto tvrzeni autorka dokladuje na pratelské povaze postvestfdlského
uspordddni, nicméné v tomto kontextu opomiji fakt, Ze RF se naddle (cim ddle vice)
nachdzi ve svété modernim, kdy za integrdini soucdst ochrany svych ndrodnich zajmu
povaZuje ingerenci do zdleZitosti jinych stati. Celkové prdci doporucuji k obhajobé a
doporucuji hodnotit vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdivodnéni v pripadé nedoporuceni:

Datum: 14.6.2015 Podpis:






