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Nizev zavérecné prace:
Planovani uditele jako manazerska ¢innost

Indikatory kvality zavérecné prace
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Oznatte X, zda piedloZend prace obsahuje nize uvedené znaky. ol s -
Pokud nebudou obsaieny klicové tnaky Al, A3, E1, prace by neméla byt doporucena 3 2 2 K]
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= c =
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A ‘ Klicové znaky; uvodni ¢ast
A1 | Zretelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych Fidicich funkci se to tyka? X
Ktervch oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavéredna prace ,,pFesahuje hranice* jedné konkrétni $koly. Jde o objektivni analyzu
z oblasti Fizeni ve §kolstvi, nikoli o shruti subjektivnich zku3enosti z vlastni praxe
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B [ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje piehled nazoril vztahujicich se k danému tématu na zéklad€ studia odborné X
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu X
B3 | Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury
C | Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace X
(2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf. X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozituje hypotézy formulovat)
(C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje X
D ‘ Analyticka &ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktii a udaji X
D2 | Interpretace zjiténych vysledki je dostateéné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych Gdajl
D3 | Interpretace vyzkumu umoZiuje zpracovan{ zavéri, doporuceni, vystupl prace X
E Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Zavéreéna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno stanovenc¢ho cile prace (viz A3). (Zavér prace X
neni redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu ¢&i tvrzeni)
E2 | Vystupem prace je materidl vyuZitelny pro fizeni ve $kolstvi: doporuceni, navrhy, X
metodické postupy, ptiru¢ka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadient, kde a jak ji lze vyuzit (v praci ¥idictho pracovnika). X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — Skolsky management. Jde
skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji uréitého useku Fizeni Skoly X
¢i Skolstvi.
F ‘ Prezentace (formalni arovei prace)
F1 | Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroveti, dodrzeni formalnich nélezitosti a X
struktury, grafickd a typografickd troveri prace...
F2 | DodrZeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

>

>

Bakalantka si zvolila téma, které je diilezité, aktudlni a pfitom v Ceském vzdélavacim
kontextu méalo zpracovavane.

Chtél bych ocenit funkéni jazyk prace a souvisejici jasnou strukturovanost, ktera
zvysuje ,,uzivatelsky komfort* prace a zaroveii je z ni mozno implikovat jasnou
orientaci autorky v teorii i praxi zkoumaného problému.

Reserse, kterou je realizovana teoreticka ¢ast prace, by mohla byt sama o sobé dobrym
vystupem prace slouzicim jako pomicka pro elementérni sezndmeni se

s problematikou planovani ve $kolském prostiedi.

Zpracovani vyzkumné ¢asti predstavuje velmi dobrou myslenkovou stopu uvah a
postupu bakalantky, coZ vyznamné zvy$uje moznost zopakovat vyzkum a zjistit
ptipadny posun reality zkoumaného problému.

Studentka zvolila naroény design vyzkumu, ktery zvladla velmi dobfe po strance
metodologické i obsahové.

Nedostatky prace:

>

Velmi rad konstatuji, Ze jsem v praci neshledal zaddné nedostatky, které by snizovaly
hodnotu bakalaiské prace. Konstatuji, Zze prace v mnoha aspektech naroky na
bakalatskou praci presahuje.

Hodnoceni priace: Prace spliiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky

management.

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1.

2.

Pani kolegynég, jak podle Vas ovlivnil vysledky Vasi prace (formulované v kapitole
Z4aveér) vybér respondentl, respektive $koly, na které jste vyzkum provedla?
Z n&kterych faktd, které zmifiujete ve svém textu (napiiklad rocnikovy systém
zékladni 8koly), se zd4, Ze se nejedna o Skoly v ¢eském prostiedi zcela typické.

Navrhnéte, prosim, navazujici vyzkum tématu ucitelského planovani.

V Praze dne 3. 1. 2015

Mgy, Be. Jiif Trunda



