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Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno posluchace Jakub Novicky

Téma prace Sportovni piiprava fotbalistii 4-6 let.

Cil prace Sestaveni tydenniho tréninkového mikrocyklu, sestaveni zasobniki
cvikd.

Vedouci bakalaiské prace Mgr. Pavel Frybort, Ph.D.

Oponent bakalatské prace Mgr. Jakub Kokstejn, Ph.D.

Rozsah prace
stran textu 79
literarnich pramend (cizojazy¢nych) 55 (9)
tabulky, grafy, ptilohy 7,15,2

uroven

Kritéria hodnoceni prace , y velmi y y
vyborné y dobfe nevyhovél/a
dobie
stupen splnéni cile prace +
logicka stavba prace +
prace s ¢eskou literaturou véetné citaci +
prace se zahrani¢ni literaturou vcetné
citaci
adekvatnost pouzitych metod +
hloubka provedené analyzy +
stylisticka uroven +
vyuzitelnost namétl, navrhi a
doporuceni K feseni problému

Bakalaiska prace je doporucena k obhajobé.

Otazky k obhajobé bakalarské prace:
1. Jaké didaktické styly byste doporudil trenérim u kategorie 4-6 let?
2. Co patii mezi hlavni cile tréninkového procesu u déti 4-6 let?

Pripominky k bakalarské praci:

e Zfeymé zasadnim problémem je absence informaci o tom, jakého vyzkumného charakteru se
tato zavérecna prace tyka!! Pokud se jedna o praci empiricko-teoretického charakteru, pak
V této praci chybé&ji hypotézy prace a vlastni vyzkum. Pokud se jedné o préci teoretického
charakteru (reSerSni praci) pak metodicka a deskriptivné-analyticka ¢ast jsou zcela mylné
interpretovany a ve zcela nedostatecném rozsahu!!

e Cile prace v abstraktu a v kap. 4 — cile se zasadn¢ lisi. V kap. 4 — cile prace je dle autora
cilem popis vyvoje détského organismu, ale tento cile je rozepsan pouze v teoretické casti,
coz je podklad pro cile prace, které by mély byt az poté feSeny.

e V seznamu tabulek na str. 77 chybi tabulka 1.

o Kap. 2.3a2.4jsou vV praci zcela zbytecné, jelikoz prace se primarné a pouze zaméiuje na
predskolni veék!

e V kapitole 2.5 a 2.6 a jejich podkapitolach chybi citace zdroju!!



e Ve vztahu k cili si dovolim tvrdit, Ze n¢které kapitoly z teoretické ¢asti (kap. 2.5 — 3) by
s jistotou mé&ly byt soucasti deskriptivné-analytické ¢asti.

Zavér oponentského posudku:

Kladn¢ hodnotim teoretickou ¢ast bakalarské prace, kterd se opirad o zna¢né mnozstvi domacich i
zahrani¢nich citaci v oblastech, které jednoznacné¢ koresponduji s tématem prace. VEtsi nedostatky
vSak spatiuji zejména v metodologické ¢asti prace, zejména v nespravné formulaci cilti a tukola
prace. V praci doporucuji provést zmény dle vySe zminénych pfipominek.

V Praze dne: 6. 1. 2015 Mgr. Jakub Kokstejn, Ph.D.



