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Zkratky
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ADR
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BIRPI
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Dohoda o spolupraci

Dohoda TRIPS
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ICANN
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Obchodni dohoda proti padélatelstvi (Anti-Counterfeiting Trade Agreement)
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Property Agreements)
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bilateralni dohody o ochrané investic ( Bilateral Investment Treaties)

Komise pro dusevni vlastnictvi Velké Britanie (Commission on Intellectual
Property Rights)

Dohoda o spolupraci mezi WIPO a WTO

Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (The Agreement
on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights)

Systém pro feSeni sport WTO (Dispute Settlement)
Organ pro feseni sport (Dispute Settlement Body)

Ujednani o pravidlech a fizeni pfi feSeni spord (Dispute Settlement
Understanding)

Evropska unie

Organizace OSN pro vyzivu a zemédélstvi (Food and Agriculture Organization
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dohoda o volném obchodu (Free Trade Agreement)

Vseobecna dohoda o obchodu sluzbami (General Agreement on Trade in
Services)

Vseobecna dohoda o clech a obchodu (General Agreement on Tariffs and Trade)

Mezinarodni banka pro obnovu a rozvoj (International Bank for Reconstruction
and Development)

Internetové sdruzenim pro piidélovani jmen a Cisel (Internet Corporation for
Assigned Names and Numbers)

Mezinarodni centrum pro obchod a udrzitelny rozvoj (International Centre for
Trade and Sustainable Development)

Mezinarodni organizace prace (International Labour Organization)
Mezinarodni ménovy fond (International Monetary Fund)

Komisi pro dusevni vlastnictvi (Intellectual Property Commitee)



ITO
ITU
MSF
OSN
Patizska imluva
PCT
PLT
R&D
RTA
SPLT
TPP
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T-TIP

UDRP
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UNDP
UNESCO

UNIDO

UPOV

UPU
WHO
WIPO

WTO
WWA

Mezinarodni obchodni organizace (International Trade Organization)
Mezinarodni telekomunikacéni unie (International Telecommunication Union)
Lékati bez hranic (Médecins Sans Frontiéres)

Organizace spojenych naroda

Parizska imluva na ochranu primyslového vlastnictvi

Smlouva o patentové spolupraci (Patent Cooperation Treaty)

Smlouva o patentovém pravu (Patent Law Treaty)

vyzkum a vyvoj (Research & Development)

regionalni obchodni dohoda (Regional Trade Agreement)

Smlouva o hmotném patentovém pravu (Substantive Patent Law Treaty)
Smlouva o transpacifickém partnerstvi (Trans-Pacific Partnership)

Dohoda o mechanismu provéfovani obchodni politiky (The Trade Policy Review
Mechanism)

Smlouva o transatlantickém obchodnim a investi¢ni partnerstvim (Transatlantic
Trade and Investment Partnership)

Jednotna pravidla pro feSeni sport (Uniform Domain-Name Dispute-Resolution
Policy)

Konference OSN o obchodu a rozvoji (United Nations Conference on Trade and
Development)

Rozvojovy program OSN (United Nations Development Programme)

Organizace OSN pro vychovu, védu a kulturu (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization)

Organizace OSN pro prumyslovy rozvoj (United Nations Industrial
Development Organization)

Mezinarodni unie pro ochranu novych odrid rostlin (The International Union
for the Protection of New Varieties of Plants)

Mezinarodni postovni unie (Universal Postal Union)
Svétova zdravotnicka organizace (World Health Organization)

Svétova organizace duSevniho vlastnictvi (World Intellectual Property
Organization)

Svétova obchodni organizace (World Trade Organization)

Svétové vzdelavaci stredisko (Akademie) WIPO (World Wide Academy)



1. Uvod

Tématem prace je pfiblizeni soucasného stavu globalniho systému ochrany prav
k duSevnimu vlastnictvi, hlavné pak instituciondlniho ramce, ktery je vytvafen zejm.
Svétovou organizaci duSevniho vlastnictvi (WIPO) a Svétovou obchodni organizaci
(WTO). Ramec ochrany je rovnéz vytvaren dalSimi subjekty, kterymi jsou jiné

mezinarodni organizace a jednotlivé staty, popt. uskupeni stati.

Z mezinarodnich organizaci to bylo pravé WIPO, které jako prvni zacalo dohlizet
na systém ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi. ZaloZenim WTO a pfijetim Dohody o
obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi WTO vstoupilo do oblasti zajmu

WIPO a zacalo ohrozovat jeho dosavadni postaveni.

Jak WIPO tak WTO =zastavaji dulezitou tlohu prostiedniki vyjednavani a
nastavovani ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi. Nejedna se rozhodné o snadny tikol
vzhledem ke skutecnosti, Ze oblast ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi ptedstavuje
jednu z nejdynamictéjSich oblasti prava. Zaklad dynamiky této oblasti prava spociva
zejm. ve vyvoji na poli mezindrodnich vztahii, hlavné pak mezinarodnich obchodnich
vztaht, a v rozvoji trovné lidského poznani, na coz pravni Gprava dusevniho vlastnictvi

musi reagovat.

vvvvvv

z divodu pritomnosti mnoha riznych zajmi jednotlivych subjekti. Stale vice se projevuje
trend v podobé¢ nartstajicich aktivit rozvojovych a nejméné rozvinutych stati smétujici
k vyjednani takovych podminek ochrany duSevniho vlastnictvi, které pomohou zajistit
jejich technologicky, spolecensky a kulturni rozvoj. Oproti tomu lze postavit aktivity
vyspelych statli, které se snazi chranit své zdjmy, predevSim pak zdjmy svych

v v

podnikatelskych subjektt tézicich z ochrany svého dusevniho vlastnictvi.

Predkladanou praci autor chce pfiblizit tlohu, jakou WIPO a WTO v soucasnosti
zastavaji a jaky maji vliv na systém ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi jako takového,

a to v kontextu cili, pro které byly obé zminéné organizace vytvoieny.

Pozornost je vSak tfeba vénovat pravé koexistenci rezimu ochrany zalozeného

WIPO a WTO vedle sebe. Vzhledem ke skutecnosti, ze prava dusevniho vlastnictvi jsou



v praxi velmi vyuzivana, tato dvoukolejnost piedstavuje negativni jev, zejm. z pohledu

pravomoci, kterymi jednotlivé organizace disponuji a kterymi si v dasledku konkuruji.

V této praci jsou rovnéz nastinény mozné dopady koexistence WIPO a WTO,
stejné jako je uvedeno, jaké piiklady dosavadnich snah o feSeni této situace, byly
uskuteCnény. Dale se autor zabyva uvahami, jak se svétovy systém ochrany dusevniho
vlastnictvi mtize vyvijet do budoucna, popf. i moznymi formami institucionalni

spoluprace mezi WIPO a WTO.

Je tieba si uvédomit, ze systémy ochrany duSevniho vlastnictvi jsou zalozeny na
form¢ spoluprace mezi staty, které prevazné probihaji na pidé vybrané svétové
organizace. S ohledem na rozhodovaci procesy, kterymi jsou piislusné navrhy a
rozhodnuti v rdmci svétovych organizaci pfijimany, nelze se podivovat nad tim, Ze
nekteré staty v ur€itych ptipadech vynechaji projednani v mezinarodni organizaci a radéji
pfistoupi na dvoustranné, popf. vicestranné, jednani mezi staty bez Gcasti mezinarodnich

organizaci.

Svétové systémy samoziejmée nadale funguji, ale v dasledku jejich téZkopadnosti
vznikaji systémy nové, ale jiz pouze dvoustranného nebo maximéln¢€ regiondlniho
charakteru, kdy je dan prostor pro efektivni ptijimani zmén nebo zakladani ¢i ruseni prav

a povinnosti smluvnich stran.



2. Dusevni vlastnictvi

Pro potieby této prace autor shledava za nutné ptiblizit pojem dusevni vlastnictvi,
zejm. obsah tohoto pojmu, a dale jakou ulohu a vyznam v dne$ni spole¢nosti dusevni
vlastnictvi zastava. Stejn¢ tak se autor domniva, ze pro lepSi pochopeni kontextu je

vhodné 1 nastinit historicky vyvoj ochrany duSevniho vlastnictvi.

2.1.  Pojem

DuSevni vlastnictvi pfedstavuje soubor prav majicich zéklad v duSevni ¢innosti
¢loveka, kterd maze probihat v riznych oblastech jeho plisobeni. Jedna se napiiklad o
aktivitu v primyslu, ve véd¢, v umeéni, v literatute apod. Pfedmétem duSevniho vlastnictvi

jsou tedy pfedmeéty, které clovek vytvoftil svou dusevni €innosti.

Zakladnim cilem, ktery ochrana duSevniho vlastnictvi sleduje, je ochrana
vlozenych investic ¢lovéka. Investice, které se do tvlrci ¢innosti vkladaji, jsou nejcasteji
v podob¢ ¢asu a finan¢nich prosttedkil. Pravé s ohledem na skuteCnost, ze se jedna o
duSevni ¢innost, je mozné také hovofit o vlozeni osobnosti ¢i ur€ité slozky osobnosti,

napf. v podobé napadu, znalosti nebo zkuSenosti.

V duisledku je tedy mozné rozlisit dvoji aspekt prav k duSevnimu vlastnictvi — za
prvé se jedna o ochranu moralnich a majetkovych prav, a za druhé prava dusevniho
vlastnictvi predstavuji nastroj, pouZivany k vytvotreni prostiedi, ve kterém lidé budou
motivovani vyvijet dusevni aktivitu a budou mit snahu o realné uplatnéni vytvort jejich
dusevni ¢innosti.! Pravé ono redlné uplatnéni vytvorti miize mit mnoho pozitivnich
efektd, jak na jednotlivce, tak i na celou spole¢nost — miize se napft. jednat o hospodarsky,

socialni a kulturni rozvoj.

Moralni neboli osobnostni prava predstavuji pravo na to, aby ¢lovek, ktery svou

¢innosti vytvofil néjakou hodnotu, byl uznén jako jeji piivodce nebo jako autor, a

! WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 3



v disledku toho mél tak moznost ovlivnit zptisob uZiti jim vytvofené hodnoty ve vztahu
k jeho osobé¢, zejm. aby nedochézelo k poskozovani jeho osoby. Toto je zakotveno i ve
Vseobecné deklaraci lidskych prav?, kde je vyjadieno pravo kazdého podilet se na
védeckém pokroku a jeho vytézcich. Stejné tak je vyjadieno pravo kazdého na ochranu
moralnich a materialnich zajmi, které vyplyvaji z jeho védecké, literarni nebo umeélecké
tvorby. Charakteristickym znakem moralnich prav je jejich omezena ptevoditelnost na
jiné osoby. Oproti tomu, majetkova prava jsou snaze prevoditelna a predstavuji skupinu
prav umoznujicich dispozici s vytvorenou hodnotou. Tato dispozice je provadéna zejm.
za ucelem komeréniho vyuziti. Tento aspekt je zvlast zietelny u technickych feSeni,
jakymi jsou napt. vynalezy, prumyslové a uzitné vzory nebo topografie polovodi¢ovych
vyrobki. Nelze rovnéZ opomenout prava na oznaceni, jakymi jsou ochranné znadmky,
zemeépisné oznaceni a oznaceni piivodu, kdy vyznam prav na oznaceni spociva hlavné

N4

v jejich soutézni funkci.?

Legalni definici pojmu duSevniho vlastnictvi v Ceském pravnim fadu
nenalezneme. Obsah tohoto pojmu, nebo alespon vycet prav, ktera se do pojmu dusevniho
vlastnictvi zahrnuji, je v§ak moZné nalézt v mezinarodnich smlouvéach, jako je Patizska
umluva na ochranu primyslového vlastnictvi (dale jen jako Pafizska iimluva), Bernska
umluva o ochran¢ uméleckych a literarnich dél (déle jen jako Bernska imluva), Dohoda
o obchodnich aspektech prav duSevniho vlastnictvi (déle jen jako Dohoda TRIPS) a

Umluva o zfizeni Svétové organizace duSevniho vlastnictvi (Umluva o zfizeni WIPO).

Pravé v posledni jmenované mezindrodni smlouvé je obsah pojmu duSevniho
vlastnictvi definovan pomérné€ jasné a srozumitelng. Na zakladé vykladovych ustanoveni

se pravem dusevniho vlastnictvi rozumi prava

. k literarnim, uméleckym a védeckym diltim;
. k vykonim vykonnych umélcti, ke zvukovym zdznamim a k rozhlasovému
vysilani;

Cl. 27 Vieobecné deklarace lidskych prav

Jakl, Ladislav: Narodni, mezinarodni a regionalni systémy ochrany primyslového vlastnictvi.
MUP Press, Praha 2014, str. 11
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. k vynaleziim ze vSech oblasti lidské ¢innosti;

. k védeckym objeviim;
. k primyslovym praviim a modeltim;
= k tovarnim, obchodnim znamkdm a zndmkam sluzeb, jakoz i k obchodnim

jméniim a obchodnim nazvim;

. na ochranu proti nekalé soutézi a vSechna ostatni prava vztahujici se k dusevni

¢innosti v oblasti primyslové, védecké, literarni a umélecké.*

Vyse uvedena prava duSevniho vlastnictvi je dale mozné rozdélit do dalSich
podkategorii — prava autorska, prava souvisejici s pravem autorskym a prava prumyslova.
Prava dusevniho vlastnictvi se také dotykaji prava nekalé soutéze s cilem nekalou soutéz
potladovat.’ Bliz§i vysvétleni obsahu prav autorskych, prav souvisejicich s pravem

autorskym a prav primyslovych je zatazeno do pozd¢jsich kapitol.

Prameny prava dusevniho vlastnictvi je mozné rozd¢€lit na prameny narodni, jako
jsou zakony a jejich provadéci predpisy s UCinnosti pro ten ktery stat, a prameny
mezinarodni, kdy zékladnim pramenem jsou mezinarodni smlouvy uzavirané mezi

jednotlivymi staty, ale i mezi staty a mezinadrodnimi organizacemi.

Narodni ptedpisy sehraly hlavni Glohu v dobé¢, kdy nastaveni systému ochrany
dusevniho vlastnictvi bylo vylu¢né v kompetenci jednotlivych stat. Jedna se o obdobi
pfed hlavnimi harmonizaénimi kroky, kterymi jsou z pohledu autora pfijeti PatiZské

umluvy v roce 1883 a Bernské umluvy pfijaté v roce 1886.

Jiz na zéklad¢ vySe vyjadiené definice duSevniho vlastnictvi je patrné, ze prava
dusevniho vlastnictvi maji prevazné zaklad v mezindrodnim pravu. Tato vlastnost
vychézi z podstaty duSevniho vlastnictvi, ktera, jak je jiz feCeno, predstavuje ochranu
vysledkl dusevni ¢innosti piivodcli. Ochranu vysledkiim bylo tfeba zalozit nejen v ramci

aktivit dotykajici se duSevniho vlastnictvi uvnitf jednotlivych stati, ale i pfi aktivitdch

Cl. 2 Umluvy o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967
(vyhlaska ¢. 69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)

Cl. 10bis Pafizské umluvy na ochranu primyslového vlastnictvi, Paiiz 20. 3. 1883 (vyhlaska ¢.
90/1962 Sb.)
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ptekracujici hranice jednotlivych stati. Ochrana duSevniho vlastnictvi nabird na vyznamu
zejm. v dnesni dobé, kdy diky postupnym a také intenzivnéjSim integraénim procestim se
hranice mezi staty ve své podstaté stiraji a kdy se zakladaji integracni uskupeni, ktera

umoziuji volny pohyb zbozi, sluzeb, osob a kapitalu.

Mezinarodni smlouvy tykajici se dusevniho vlastnictvi je mozné rozdélit do tii

zakladnich kategorii:

a. univerzalni smlouvy,

b. smlouvy zaklddajici mezinarodni registracni systémy,
C. ,klasifika¢ni* smlouvy.°

Univerzalni smlouvy

Univerzalni smlouvy, nékdy oznacované také jako harmoniza¢ni smlouvy,
vytvareji zdklad systému prav duSevniho vlastnictvi — upravuji celou oblast prav
k dusevnimu vlastnictvi, popt. jednotlivych podkategorii, zejm. se jednd o nastaveni
norem pro obsah jednotlivych prav. Smlouvy, které 1ze oznacit jako univerzalni, jsou jiz
jednou zminéné umluvy, jako je Paiizska umluva, Bernska umluva nebo Umluva o ziizeni
WIPO. Diéle je mozné uvést jako piiklad Rimskou umluvu o ochranné vykonnych
umélctl, vyrobell zvukovych zdznami a rozhlasovych organizaci (tzv. Rimska imluva)’.

Uvedené smlouvy jsou pod spravou WIPO.

6 UNCTAD-ICTSD: Intellectual Property Rights: Implications for Development. UNCTAD-
ICTSD Project on IPRs and Sustainable Development,Global intellectual property rights systém,
Zeneva 2003, str. 43

Mezinarodni imluva o ochrané vykonnych umélcti, vyrobcti zvukovych zaznamu a rozhlasovych
organizaci, Rim 26. 10. 1961 (vyhlaska &. 192/1964 Sb.)
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Dalsi vyznamnou smlouvou, ktera také splituje kritéria univerzalni smlouvy, je jiz

zminéna Dohoda TRIPS, ktera je viak spravovana WTO.8°

Smlouvy zakladajici mezinarodni registracni systemy

Smlouvy v této kategorii zaklddaji mezinarodni registracni systémy prav
dusevniho vlastnictvi, zejm. tedy prav prumyslovych. Jedna se pfedevSim o prava

k technickym feSenim a prava na oznaceni.

Jako ptiklad je mozné uvést Smlouvu o patentové spolupraci, Madridskou dohodu
o mezindrodnim zapisu tovarnich nebo obchodnich znamek a Protokol k této dohodé nebo

Lisabonskou dohodu na ochranu oznadéeni pavodu. '°

., Klasifikacni* smlouvy

»Klasifika¢ni* smlouvy pfedstavuji kategorii smluv, jejichz ucelem je sjednotit a
zorganizovat informace tykajici se prav dusevniho vlastnictvi do ptehledné struktury, aby
bylo moZné jejich tfidéni, coz je dllezité pro vyhledavani v ptiznanych, resp. udélenych
pravech. Opét je mozné prohlasit, ze se jednd o smlouvy tykajici se hlavné prav

prumyslovych.

8 UNCTAD-ICTSD: Intellectual Property Rights: Implications for Development. UNCTAD-
ICTSD Project on IPRs and Sustainable Development,Global intellectual property rights systém,
Zeneva 2003, str. 43

Jakl, Ladislav: Narodni, mezinarodni a regionalni systémy ochrany primyslového vlastnictvi. 2.
vydani, MUP Press, Praha 2014, str. 183

10 UNCTAD-ICTSD: Intellectual Property Rights: Implications for Development. UNCTAD-
ICTSD Project on IPRs and Sustainable Development,Global intellectual property rights systém,
Zeneva 2003, str. 43
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Lze uvést Strasburské dohody o patentovém tiidéni, Niceskou a Videniskou
umluvu o tfidéni ochrannych zndmek nebo Locarnskou dohodu o mezinarodnim tiidéni

primyslovych vzori.!! 12

2.2.  Prava autorska, prava souvisejici s prdavem autorskym a prdva

primyslova

Jak jiz bylo uvedeno, prava k dusSevnimu vlastnictvi je mozné rozdélit do
zakladnich oblasti. Jedna se o prava autorskd, prava souvisejici s prdvem autorskym a

prava prumyslova. Nasleduje stru¢ny obsah uvedenych kategorii prav.

Prava autorska a prava souvisejici s pravem autorskym

Autorské pravo predstavuje kategorii prav, kterymi disponuje tviirce ve vztahu
k vysledkiim tvirci ¢innosti, tedy k dilim, kterd vznikla pti umélecké tvorbe, védeckém
vyzkumu nebo napt. pfi uméleckém projevu. Rozsah d¢€l, kterym tato kategorie prav
zajiStuje ochranu, je pomérné Siroka — jedna se o dila, ktera jsou vyjadiena slovy, riznymi
symboly, hudebnimi prvky, obrazky, prostorovymi prvky nebo dila, ktera jsou vyjadiena
kombinaci vSech pfedchozich. Jedna se tedy napt. o literarni dila, hudebni dila, malby,
fotografie, sochy, zvukové-obrazové zdznamy (filmy), pocitacové programy, databaze,

reklamu, ale i také napt. mapy nebo riizné technické vykresy.!? 14 15

1 UNCTAD-ICTSD: Intellectual Property Rights: Implications for Development. UNCTAD-
ICTSD Project on IPRs and Sustainable Development,Global intellectual property rights systém,
Zeneva 2003, str. 43

Jakl, Ladislav: Narodni, mezinarodni a regionalni systémy ochrany primyslového vlastnictvi. 2.
vydani, MUP Press, Praha 2014, str. 194

WIPO: Copyright; cit. 2. 3. 2015; dostupné na: http://www.wipo.int/copyright/en/
Jakl, Ladislav: Dusevni vlastnictvi a jeho pravni ochrana. MUP Press, Praha 2014, str. 33

May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the
Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 6
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Zakladni funkce autorského prava spociva zejm. v omezeni moznosti vytvaret
rozmnozeniny takto chranénych d€l bez vyslovného svoleni autora. Déle je to napf.
kontrola nad dalsi dispozici s dilem. Je tfeba pfipomenout, ze autor je opravnén urcity
rozsah prav pievést na tieti osoby — jedna se predevSim o prava, ktera jsou spojeny

s ekonomickou vyuzitelnosti d&l.'®

Prava souvisejici s pravem autorskym maji spole¢né znaky s pravy autorskymi.
Soustfedi se nicméné na ochranu odliSnych aspektli nez standardni autorskopravni

2%

v ochran¢ pravnich zajmu subjekta, které se podileji na sdélovani d¢€l vetfejnosti, popt. na

dalsim $ifeni dél mezi vefejnosti.

Jedna se zejm. o ochranu zajmu vykonnych umélct, dale pak o ochranu vysledki
spocivajicich zejm. v technicko-organizac¢ni ¢innosti dalSich subjektt, jako napt. vyrobct
zvukového a zvukove obrazového zaznamu, rozhlasovych a televiznich hlasatelt a z4jmy

nakladatelt. !’

Prava primyslova

Primyslové vlastnictvi se soustiedi na oblast prav k t€ém piredmétiim ochrany,
které jsou vyuzitelné zejm. v primyslu, véetné prav na oznaceni, kterd jsou vyuzivana

napf. v ramci hospodafskych aktivit.!®

Pfedmétem ochrany primyslového vlastnictvi tak mohou byt zejm. vynalezy,
jejichz ochrana je zajisténa udélenim patentd, uzitné vzory, primyslové vzory, topografie
polovodicovych vyrobki, obchodni jména, popf. jind oznaceni, pro ktera se udéluji

ochranné znamky, a dale oznaceni piivodu a zemépisna oznaceni.'”

16 Idris, Kamil: Intellectual Property: A Power Tool for Economic Growth. WIPO Publication No.
888, Zeneva 2003, str. 19

WIPO Academy Distance Learning Course on Copyright and Related Rights, rok kurzu 2010
Jakl, Ladislav: Dusevni vlastnictvi a jeho pravni ochrana. MUP Press, Praha 2014, str. 34

Slovakova, Zuzana: Primyslové vlastnictvi. 2. vydani, LexisNexis CZ s.r.o., Praha 2007, str. 13
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Zakladnim rozdilem, ktery odliSuje prava autorskd vcetné prav souvisejicich a
prava primyslova, je registracni princip. Tento princip vyjadiuje administrativni proces
v ptipad¢ z4jmu o ziskani ochrany. V ramci tohoto procesu rovnéz dochazi ke zvetejnéni

predmétu, pro ktery mé byt ochrana udélena.

Pravé zvetejnéni piedstavuje rovnéz jeden z principti pramyslovych prav —
vyménou za zvetfejnéni je na ur¢itou dobu piiznano monopolni pravo. Doba trvani tohoto
monopolniho prava se odviji podle toho, o jaké pravo se jedna.?’ S aspektem zvefejnéni

rovnéz souvisi pojem transferu technologii. Tento pojem bude vysvétlen pozdéji.

2.3.  Vyvoj ochrany dusevniho viastnictvi

Autor vybral z historie pét okamziki, které z jeho pohledu jsou zasadni pro
formovani ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi a které by ve strucnosti rad pfiblizil.
Jedna se o pfijeti Benatského patentového zakona, anglickych Statutes of monopolies,
PatiZské umluvy na ochranu primyslovych prav, Bernské umluvy o ochrané literarnich a

umeéleckych dél a ptijeti Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi.

Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu
vlastnictvi tvofi vyznamnou soucast souboru smluv zakladajicich WTO, kdy se navic
jedna o téma zce souvisejici s tématem této prace, autor se této Dohod¢ vénuje na dalSich

mistech této prace.

Bendatsky patentovy zdakon

V roce 1474 Benatky, v t¢ dobé méstska republika, pfijaly zdkon na udélovani
patentii.’! Tento zakon je vyznamny tim, Ze se jednd o prvni ptipad, kdy se patenty na

vyndlezy staly pfedmétem vSeobecného prava. Udéleni patentu tedy podléha splnéni

20 Slovakova, Zuzana: Primyslové vlastnictvi. 2. vydani, LexisNexis CZ s.r.o., Praha 2007, str. 17

21 Alfred, Randy: March 19, 1474: Venice Enacts a Patently Original Idea. Wired; cit. 16. 2. 2015;
dostupné na http://www.wired.com/2012/03/march-19-1474-venice-enacts-a-patently-original-
idea/
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uréenych podminek a alespon teoreticky neni zavislé na vztahu mezi Zadatelem o udéleni

patentu a piislusnou autoritou.

Benatky se staly prvnim mistem, kde byly patenty na vyndlezy vydavany
kontinudln€ a nepfetrzité¢ na zakladé¢ stanovenych pravidel na misto toho, aby byly

udélovany, jako tomu bylo doposud, piileZitostné individudlni vysady.??

Pravidla, kterd byla timto patentovym zdkonem stanovena, se stala zédkladem
patentového systému, jak jej zndme v dnesni podobé. Zakladnim pravidlem byla novost
— patent na vynalez byl udé€len pouze tehdy, pokud se o vyndlezu na izemi Bendtské
republiky, tedy pouze na Gzemi platnosti zékona, nevédélo. Toto pravidlo plati i dnes,
kdy se déla prizkum ve vztahu ptihlaSovaného vynalezu ke stavu techniky. DalSim
pravidlem byla podminka technické vyuzitelnosti vynalezu, dale bylo uplatiiovano
pravidlo, Ze patent na vynalez se udéluje na casov€é omezenou dobu, ktera Cinila 10 let.

Jesté je mozné zminit prevoditelnost patentu na dalsi osoby.

Vyménou za poskytnuti individudlni vysady v podobé udéleni patentu, bylo
opravnéni mésta, resp. vlady, pfedmét patentu vyuzivat podle své potieby, ovSem tak, Ze
kromé& vlady a vlastnika patentu, nikdo jiny nesmi patent vyuzivat bez fddného svoleni

vlastnika.

Pro urcité oblasti méstské agendy byly ziizeny zvlastni spravcovské ufady.
Registrace patentl se provadéla u zvlastniho uradu, ktery podléhal tzv. Provveditori di
Comun, kdy tento spravce mél ve své kompetenci, kromé jiného, fadné fungovani trhu ve

mésté.?

Ptijeti tohoto zakona poukazuje na povédomi predstaviteli mésta o vyznamu
technologického vyvoje, zeym. mozného pozitivniho dopadu na méstskou ekonomiku,

rozuméno zejm. pozitivniho dopadu na méstskou pokladnu.

2 May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne

Riennes Publishers Inc., 2006, str. 58

Serene Republic; cit. 28. 2. 2015; dostupné na:
http://www.veneziamuseo.it/REPUBBLICA/mar_sot tl provcomun.htm
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Statute of monopolies

Jednim z dalSich okamzikl, které lze povazovat za zlomové pfi vyvoji prav
k dusevnimu vlastnictvi je pfijeti Statutes of monopolies anglickym parlamentem. Tento
zékon byl pfijat v Anglii roku 1624. Pied timto zakonem by bylo mozné rozd¢lit

udélované vysady do Ctyt zakladnich oblasti:
. monopoly (patenty) udélené na vynélezy a dovoz novych vynalezu;

. monopoly udélované jednotlivedm nebo skupindm na provozovani jiz

zavedeného zplsobu vyroby;
. monopoly, jimiz se udélovala pravomoc dohledu nad ur¢itym druhem podnikani;

. licence monopolni povahy, jimz byly vybranym osobam poskytovany tlevy a
vyjimky ze zdkont, kterymi se zakazoval dovoz, vyvoz a doprava urcitych druht

zbozi.*

Za trvani vlady kralovny Alzbéty (1553 — 1603) se udé€lovani vysad a licenci stalo
nastrojem pro zvySovani piijmi do kralovské pokladny, popf. se jednalo o zptsob
odménovani oblibenych jednotlivcl. Proto se tento systém zacal potykat s velkou
kritikou.?

V roce 1623 tak byl pifijat zvlastni zakon, ktery upravil vSechny dosavadni
monopoly (resp. vysady) tak, ze je zrusil a prohlasil je za neplatné, s vyjimkou monopold,
resp. patentil, na vynalezy, které v§ak musely splnit specifické podminky. Autory tohoto

zakona byli Francis Bacon, statnik a filozof, a sir Edward Coke, pravnik.?

Udé¢lované patenty na vynalezy musely spliiovat ur¢ité podminky. Edward Coke

tyto podminky shrnul ve svém komentafi k tomuto zdkonu nésledovné:

. délka udéleného patentu nesmi presahnout 14 let;

24 Pi¢man, Dobroslav: Patentové informace a znamkové reserSe. Metropolitni univerzita Praha,

Praha 2009, str. 10

Pi¢man, Dobroslav: Patentové informace a zndmkové reserSe. Metropolitni univerzita Praha,
Praha 2009, str. 11

Pi¢man, Dobroslav: Patentové informace a znamkové reserSe. Metropolitni univerzita Praha,
Praha 2009, str. 11
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. patent se udéluje prvnimu a pravému vynalezci;

. udéleny patent nesmi byt obsazen v jiz udélenych pravech;

. udé€leny patent nesmi byt v rozporu s pravem,;

. patent nesmi pusobit nekalostné vici statli, zejm. tim, ze zvedne ceny piislusnych
komodit;

. patent nesmi poskodit obchod;

. udéleny patent nesmi byt spolecensky nepfijatelny.?’

Z vySe uvedenych podminek, které bylo nutné splnit pro udéleni patentu, zistaly

platné ve své podstaté vSechny.

Parizska umluva na ochranu prav priimyslovych

Zaklad pro PafiZskou umluvu je tfeba hledat v poskytnuti ochrany vystavovatelim
na svétovych vystavach, které se konaly v 2. poloviné 19. stoleti. V souvislosti s prvni
svétovou vystavou porddanou Velkou Britdnii v roce 1851 se rovnéz potadal zvlastni
mezinarodni kongres, na kterém se probiraly otdzky souvisejici s ochranou primyslovych

prav, aviak nedospélo se k zadnému zavéru.?

V roce 1873 se poradala dalsi svétova vystava, tentokrat vSak ve Vidni. Rakousko-
uherskd vlada pozvala na ji pofddanou vystavu zna¢né mnozstvi zahrani¢nich
vystavovatelil, ktefi vSak byli zdrZenlivi co do Ucasti, zejm. vystavovatelé z USA a
z Némecka. Obavali se totiz o sva technicka feseni, nebot’ nebyla dostatecné zabezpecena

pravni ochrana vystavovanych vyndlezi.® *°

27 May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne
Riennes Publishers Inc., 2006, str. 83

Jeneral, Emil: Mezinarodni tmluvy v patentovém pravu. Utad pramyslového vlastnictvi, Praha
2009, str. 7

Jakl, Ladislav: Uvod do systému pravni ochrany primyslového vlastnictvi. Vysoka $kola vefejné
spravy a mezinarodnich vztaht, Praha 2009, str. 5
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29

30 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 16
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Skute¢nost, ze nebyla fadné zajisténa ochrana vystavovanym vynaleziim, méla
dva dopady. Za prvé, rakousko-uherska vlada docasné poskytla na této vystavé pravni
ochranu vynaleziim, primyslovym vzorim a ochrannym zndmkam; za druhé, po urcitém
natlaku ze strany némeckych a rakouskych patentovych zéastupcli a inzenyrt byl
rakousko-uherskou vladou svolén na tentyz rok do Vidné patentovy kongres, ktery se mél
zabyvat otazkami tykajicich se tolik potiebné patentové reformy.*! > Na tomto kongresu

se vSak zadného vyraznéj$iho pokroku nedosahlo.

Uspéch se dostavil na svolaném Mezinarodnim kongresu o primyslovém
vlastnictvi svolaném v roce 1878 do Patize. Vysledkem jednani byl podpis pirelomové
dohody upravujici oblast pramyslového vlastnictvi — Pafizské umluvy na ochranu

primyslového vlastnictvi, kter byla podepsana v roce 1883.%

Tato mezinarodni smlouva upravuje oblast vyndlezli, ochrannych znamek,
uzitnych prumyslovych vzori a dalSich, nicméné se rovnéz zabyva ochranou proti nekalé
soutézi.** V ramci Pafizské Gmluvy jsou rovnéz vyjadieny principy ochrany prav
k primyslovému vlastnictvi — princip nadrodniho zachdzeni, mezinarodni pravo prednosti,
nezavislost udélenych pravnich ochran, odepfeni nebo zruSeni patentu z divodu
nedovoleného prodeje, nucené licence a piredepsané uzivani vynalezu, posthovéci lhiita
k zaplaceni udrzovacich poplatkd a princip vyluéné ochrany piredmétt priimyslového

vlastnictvi.

Pro zajimavost je mozné uvést, ze Ceska republika, tehdy jesté jako

Ceskoslovensko, se stala smluvni stranou Paiizské umluvy 20. ¢ervna 1919.%

3 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 16

32 WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 241
33 WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO

Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 241
Jakl, Ladislav: Dusevni vlastnictvi a jeho pravni ochrana. MUP Press, Praha 2014, str. 36

3 WIPO: Treaties and Contracting Parties — Paris Convention and Czech Republic; cit. 16. 3. 2015;
dostupné na http://www.wipo.int/treaties/en/remarks.jsp?cnty id=215C
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Bernska umluva na ochranu dél literarnich a uméleckych

Poslednim okamzikem, kterému se autor chce v ramci této kapitoly vénovat, je

piijeti Bernské imluvy na ochranu d¢l literarnich a uméleckych.

Tato mezinarodni smlouva byla pfijata v roce 1886 a piredstavuje nejstarsi
mezinarodni smlouvu upravujici oblast autorskych prav. Jejim cilem je chranit G¢innym

a jednotnym zptisobem prava autort k jejim literarnim a uméleckym diltim.3¢

Je mozné prohlésit, ze na pfijeti Bernské tmluvy mél svijj podil i slavny autor
Victor Hugo. Victor Hugo totiZ v roce 1858 svolal do Bruselu zvlastni kongres autorti a
umélct, na kterém méla byt projednana mozné reforma ochrany autorskych prav. Na
tomto kongresu byla uznéna potieba prosazeni principu narodniho zachazeni. Postava
Victora Huga je rovnéz dilezitd z toho diivodu, ze zalozil Mezindrodni literarni sdruZent,
pozd¢€ji prejmenované na Mezindrodni sdruzeni literdrni a umélecké (ALAI), které

pomahalo pfi formovani, resp. formulovani, tezi spojenych s ochranou autorskych prav.>’
38 39

Vyvoj ochrany autorskych prav vSak vyvrcholil na mezindrodnim kongresu
v Bernu svolaném v roce 1883, kdy hlavnim vystup piedstavuje pfijeti Bernské imluvy
v roce 1886. Je zajimavé, Ze z Gicasti na tomto kongresu byly vylou¢eny USA. Zéklad pro
vylouceni USA spocival ve stanovené registratni povinnosti vytvorenych dé€l na tizemi
USA pro potiebu pfiznani autorskych prav, kdy kopie dila musela byt rovnéz poskytnuta
Knihovn€ Kongresu USA. Bernska iimluva registracni rezim nepfijala. Ochrana vznika

okamzikem vytvofeni dila. USA se k Bernské umluvé ptipojily az v roce 1986.%

36 Preambule Bernské umluvy o ochran€ umeéleckych a literarnich dél, Bern 9. 9. 1886 (vyhlaska ¢.

133/1980 Sb.)

37 ALAI, cit. 5. 4. 2015; dostupné na http://www.alai.org/en/presentation.html

38 May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne

Riennes Publishers Inc., 2006, str. 120
39 WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 262
May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne
Riennes Publishers Inc., 2006, str. 121
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2.4.  Postaveni ochrany duSevniho viastnictvi

Jak jiz bylo feceno, schopnost vytvaret nové hodnoty, které mohou byt vyjadieny
v mnoha podobach, je schopnost vylucné dana Cloveku. Je tieba zajistit podminky, za
ucelem podpory tviirci ¢innosti, protoze vysledky vzeslé z této ¢innosti mohou piispéet
k dalsimu rozvoji spolecnosti. Nastaveni ochrany dusevniho vlastnictvi predstavuje jeden

z moznych zptsobt, jak k tviirci Cinnosti motivovat dalsi jedince.

Prava k duSevnimu vlastnictvi jsou neodmysliteln¢ spjata s obchodni aktivitou.
Na pocatku stoji myslenka, na jejiz realizaci jsou vynakladany prosttedky v podob¢ Casu,
penéz a lidskych zdrojii. Prava k dusevnimu vlastnictvi poméhaji zajistit navratnost téchto
investic, které¢ jsou vklddany do dalSiho vyvoje, aby se zajistil naskok pted konkurenci.
omezeny na uzemi jednoho statu, ale stietavaji se na globalnim trhu. V dasledku nejen
vyse uvedeného Ize uvést, ze investice do ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi a

investice vyzkumu a vyvoje (R&D) udrzuji rostouci tendenci.

S ochranou prav k duSevnimu vlastnictvi je spojeno mnoho aspektil, mezi které se

fadi jiz zminéné podnécovani k inovacni ¢innosti, dale je mozné uvést Sifeni informaci,

podpora transferu technologii a podpora rozvoje mezinarodniho obchodu.*!

S ohledem na skutecnost, Ze vybrana prava k duSevnimu vlastnictvi, konkrétné
prava priimyslova, jsou spojena s formalnim zapisem do piislusnych rejstiiki, je mozné
stale efektivnéjsi vyhledavani mezi témito pravy, zejm. ze strany moznych zdjemcti o

ziskani licence na chranény predmét.

Prava k duSevnimu vlastnictvi v mezinarodnim obchod¢ se uplatiiuji ve své

podstaté ve tfech zdkladnich formach:

. nejzakladnéj$i podobu predstavuje prosty obchod se zbozim, ve kterém jsou jiz

prava k dusevnimu vlastnictvi zohlednéna;

4 Sronék: Mezinarodni obchod a prava k dusevnimu vlastnictvi, Praimyslové vlastnictvi 1-2/1998,

str. 9
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pokrocilejsi podobu maji piimé zahrani¢ni investice do aktivit spojenych

s vykonem ¢innosti, zejm. poté vyvoje;

treti forma obchodu s pravy k dusevnimu vlastnictvi pifedstavuje obchod
s licencemi, na zaklad¢ kterych se povoluje, za blize vymezenych podminek,

vyuzivani duevniho vlastnictvi.*?

Jak se ochrana prav k dusevnimu vlastnictvi vyviji, je rovnéz mozné sledovat i

vyvoj v souvisejicich oborech, napt. v ucetnictvi, zejm. co do zplsobli ocenovani

dusevniho vlastnictvi, dale napf. v oblasti I[P managementu, ktery je zaméfen na

strategické fizeni procest spojenych s dusevnim vlastnictvim.

Ochrana prav k duSevnimu vlastnictvi i pies svlj koncept, ktery je jiz v historii

zakofenén, se fadi mezi dynamictéjsi oblasti prava, kdy je tfeba reagovat na politicky a

socialni vyvoj. Proto je mozné oznacit nékolik aspektl, se kterymi se v ramci prav

k dusevnimu vlastnictvi, bude nutné vyporadat.

Globalizace

Dochézi ke stale v&tSimu stirani hranic mezi staty a diky modernim technologiim
dochazi i ke stale vétsSimu odbourdvani piekazek branicich obchodu. Je tfeba tedy
stale vice sjednocovat upravy, aby byly zachovany rovné podminky a prava pro

ty, ktefi se rozhodli do mezinarodnich obchodnich vztahl vstoupit.
Rozvoj digitalnich technologii

DalSim aspektem, ktery bude tfeba zohlednit, jsou moZnosti vytvafeni takika
perfektnich kopii pivodnich d¢l, kdy spolu s rozvojem trojrozmérného tisku
pfestavame byt omezeni na audiovizudlni dila. Spolu s tim souvisi 1 debata
zaméfujici se na vyznam a obsah pojmu kopie, popi. rozmnozenina v dnesni
digitadlni spolecnosti. Rovnéz je tfeba se vypofddat s postavenim Internetu

v dne$ni spole€nosti, jako jestli ma byt urcitym zplisobem regulovan, a za

42

Srongk, Ivan: Mezinarodni obchod a prava k dusevnimu vlastnictvi. Primyslové vlastnictvi 1-
2/1998, str. 10
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predpokladu, ze ano, tak kdo by spravu vykonaval, v jakém rozsahu a s jakymi

pravomocemi?
. Pravni a technické aspekty

Technologie se vyviji rychleji, nez normotvorba upravujici jejich pravni rezim. Je
tedy tfeba hledat nové pfistupy, jak se vypofadat s pravnimi aspekty spojenych

s jejich nastupem a rozsifovanim.*

S vySe uvedenymi okruhy otdzek se dnes snaZi vypotadat jiz vice subjektl. Jedna
se hlavné o WIPO a WTO za ucasti dalSich organizaci, jak vladni tak nevladni povahy.
Nejde samoziejme opominout samostatné jednani mezi jednotlivymi staty, popft. jednani

v ramci skupiny statl se spole¢nym zajmem.

= Idris, Kamil: Intellectual Property: A Power Tool for Economic Growth. WIPO Publication No.
888, Zeneva 2003, str. 71
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3. WIPO

WIPO je v soucasnosti spolu s WTO jednou z viid¢ich organizaci pomahajicich
pfi vytvafeni pravidel upravujicich ochranu prdv k duSevnimu vlastnictvi. Tato

organizace sidli v Zenev¢, Svycarsko.

Ramec fungovani a cile WIPO jsou vyjadieny v preambuli a ¢l. 3 Umluvy o
ziizeni WIPO*, Preambule vyjadiuje piani smluvnich stran této umluvy podnitit tviiréi
&innost pravé formou podpory ochrany dusevniho vlastnictvi v celém svété. Clanek 3 této
umluvy hovoii o cilech WIPO, kterymi se mysli podporovat ochranu duSevniho
vlastnictvi v celém svété spolupraci mezi staty, kterd mé probihat v Gcelné soucinnosti
s ostatnimi mezindrodnimi organizacemi, dale zajisténi spoluprace mezi jednotlivymi
uniemi, kterymi jsou mysleny unie zalozené ptisluSnymi mezindrodnimi smlouvami, na

které WIPO ze své pozice spravce dohlizi.

Jak bude uvedeno v této kapitole, nelze brat pozici WIPO a oblast zajmu vyhradné
na zakladé Umluvy o ziizeni WIPO, ale je tieba zohlednit i jiné aspekty, napi. skute¢nost,
ze WIPO je odbornou organizaci OSN, kdy je tfeba respektovat i §irSi z4jmy, které

nespocivaji vyhradné v ochrané prév k duSevniho vlastnictvi.

3.1. Zalozeni WIPO

Dne 14. ¢ervence 1967 byla ve Stockholmu podepsana Umluva o ziizeni WIPO,
kdy tato umluva se stala uc¢innou v roce 1970. V roce 1974 se zaradila do struktury
odbornych organizaci Organizace spojenych narodi (OSN). Kofeny WIPO vSak sahaji
hloubéji nez do roku 1967.

Zaklad WIPO lezi ve dvou mezindrodnich smlouvach — jedna se o Patizskou
umluvu (1883) a Bernskou umluvu (1886). Na zaklad¢ téchto smluv byly zaloZeny
zvlastni unie, kdy byly ztizeny 1 pfislusné sekretariaty, které zajiStovaly spravu a rozvoj

pfislusné mezinarodni smlouvy.

a4 Umluva o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967 (vyhlaska ¢&.

69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)
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V roce 1893 vsak doslo ke slouceni téchto sekretariatti. Noveé vznikla entita byla
pojmenovana Bureaux Internationaux Réunis pour la Protection de la Proprieté
Intellectuelle, zkracené BIRPI. Tento nove vznikly trad sidlil ve Svycarském Bernu, kdy
navic i jeho provoz byl zajistovan a financovan Svycarskou vladou, a nikoliv ¢lenskymi

staty.

WIPO je tedy jednou z prvnich mezinarodnich organizaci, ktera se pozdégji stala
soucasti struktury OSN, jako jedna z pfidruzenych odbornych organizaci. VétSina
soucasnych odbornych organizaci OSN vznikla po 2. Svétové vélce. Jako ptiklad Ize
uvést Skupinu svétové banky (WBG) z roku 1945, Organizaci OSN pro vychovu, védu a
kulturu (UNESCO) z roku 1946 nebo Svétovou zdravotnickou organizaci (WHO) z roku
1948. Nicméné existuji vyjimky, jako je napt. Mezinarodni organizace prace (ILO) z roku
1919, Mezinarodni poStovni unie (UPU) z roku 1874, Mezindrodni telekomunikaéni unie
(ITU) z roku 1865. Stejné tak, jak ptisobily tyto organizace na nastavovani standardd a
aktivitach ve svych oblastech ptisobnosti, tak BIRPI bylo respektovano na poli ochrany

prav k dusevnimu vlastnictvi, a to dokonce jesté pred vznikem samotné OSN.

Po roce 1945 byla ¢lenskd zékladna BIRPI tvofena primarné rozvinutymi a
industridlnimi staty. V souvislosti s procesem dekolonizace v dasledku 2. Svétové valky
na ptrelomu poloviny 20. stoleti, kdy vznikaly nové staty, se ménilo slozeni ¢lenské
zékladny. Nastalo tak oslabeni vyspélych statl. Tento jev se netykal pouze WIPO, ale 1
jinych mezindrodnich organizaci. Prostfednictvim vyvijenych aktivit za ucelem pfipojit
se k jedné z mezindrodnich organizaci, se tyto noveé vzniklé staty snazily o ziskani a

uznani své existence a pozice v mezinarodnim spoledenstvi stati.*’

Na zaklad¢ uvedeného vyvoje postupné dochézelo k teritoridlnimu rozsifovani
uznani existence prav k duSevnimu vlastnictvi, coz vSak ve své podstaté predstavuje
pozitivni dopad pro ty staty, jejichz ekonomiky jsou pro-exportné orientované. Pro staty
pro-exportné orientované je ochrana prav k dusevnimu vlastnictvi dilezité, stejné jako

dostatecné teritoridlni rozsifeni této ochrany a jeji dalsi uznani a respektovani.

4 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 22
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V pribéhu 60. let 20. stoleti rovnéz dochazelo k oslabeni pozice BIRPI na zakladé
snahy jinych organizaci podilet se na ochrané prav k duSevnimu vlastnictvi, popf.
spravovat sviij vlastni systém ochrany. Jako piiklad Ize uvést Ekonomickou a socialni
radu OSN (ECOSOC), rovnéz je mozné uvést ILO, ktera méla z4jem na ochrané téchto
prav v souvislosti se zaméstnanci. OvSem ziejmou konkurenci BIRPI predstavovala
UNESCO. Pravé UNESCO pomohlo pfipravit a v soucCasnosti stale vykonava
administraci Vieobecné imluvy o lidském pravu*, ktera byla piijata v Zenevé v roce

1952.47

V roce 1962 byla vytvofena komise, jejimz ukolem bylo vypracovat navrh
pfemény BIRPI na plnohodnotnou mezinarodni organizaci. Pro tento ucel byla svolana i
mezinarodni konference, kterd vyvrcholila v roce 1967, kdy byla ve Stockholmu

podepsana Umluva o ziizeni WIPO, ktera byla zaloZena o tii roky pozdéji.*®

V roce 1974 se WIPO stala jednou z odbornych organizaci OSN. Ve smlouvé® o
pripojeni WIPO k OSN se WIPO uznéva jako organizace, ktera je podiizena OSN a jejim
organiim a kterd je odpovédnd za rozvoj prav k duSevnimu vlastnictvi, a to za vyuziti
instrumentd, které mé k dispozici, navic v souladu s pfijatymi mezinarodnimi smlouvami.
WIPO je rovnéZz odpoveédna za transfer technologii, zejm. ve vztahu k rozvojovym statim

za U¢elem urychleni ekonomického, socidlniho a kulturniho rozvoje.° °!

46 Vieobecna umluva o autorském pravu, Zeneva 1952 (vyhlaska ¢. 2/1960 Sb.)

47 Ministerstvo kultury CR: Spoluprace Ministerstva kultury s UNESCO; cit. 24. 3. 2015; dostupné

na http://www.mkcr.cz/cz/zahranicni-vztahy/unesco/spoluprace-ministerstva-kultury-s-unesco-

117400/

May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 23

Agreement between the United Nations and the World Intellectual Property Organization, 17. 12.

1974

Cl. 1 Agreement between the United Nations and the World Intellectual Property Organization,

17.12. 1974

3t WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 5
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3.2.  Organizace WIPO a postaveni v OSN

Pro lepsi pochopeni fungovani WIPO je rovnéz vhodné uvést zékladni prvky
organizac¢ni struktury, kterd do jist¢ miry pfedurcuje, jakym zpisobem je WIPO fizena.
Rovnéz, vzhledem ke skutecnosti, ze WIPO je odbornou organizaci OSN, je vhodné
priblizit obsah mandatu, ktery WIPO uvnitt OSN zastava, stejné¢ jako je vhodné piiblizit

zpusob jeho vykonu.

Organizace WIPO

vvvvvv

kompetenci pfijiméani rozhodnuti. Jedn4 se o Valné shromazdéni WIPO, Konferenci a

Koordina¢ni vybor.

Valné shromézdéni se sestava ze statd, které jsou ¢leny Umluvy o ziizeni WIPO
a jsou alesponi ¢lenem jedné z dalSich unii zaloZené nékterou z mezinarodnich smluv,
které WIPO spravuje. Kazdy ¢len ma na Valném shromazdéni jeden hlas, bez ohledu na

to, zda je ¢lenem jedné nebo vice unii.

Valné shromazdéni mé rozsahlé pravomoci, mezi kterymi je napf. jmenovani
generalniho feditele na navrh Koordinacniho vyboru, pfijiméani rozpoctu, schvalovani
navrhovanych opatieni generalnim feditelem, za splnéni podminek zve dalsi staty, aby se
staly uéastniky Umluvy o ziizeni WIPO. Rozhoduje dale napt. o tom, které ne¢lenské
staty WIPO obdrzi status tzv. pozorovatele, coz jim umozni ptistup na zasedani Valného

shromazdéni.>?

Dal§im organem WIPO je Konference. Cleny konference jsou ty staty, které jsou
téastniky Umluvy o ziizeni WIPO bez ohledu na jejich G&ast, popf. neudast na nékteré

z unii. Kazdy ze stati ma v ramci konference jeden hlas. Konference zejm. projednava

52 Cl. 6 Umluvy o ztizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967

(vyhlaska ¢. 69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)

28



otazky vSeobecného zajmu v oblasti duSevniho vlastnictvi a mize k nim pfijimat
doporuceni, schvaluje zmény Umluvy o ziizeni WIPO nebo rozhoduje, které neclenské

staty WIPO se mohou ti¢astnit jednani Konference jako pozorovatelé.>

Tietim organem je Koordinacni vybor. Do jeho kompetence patii moznost
poskytnout uniim, Valnému shromazdéni, Konferenci a generdlnimu fediteli sva
vyjadieni ke spravnim a financnim otdzkédm, popt. k dalSim otazkam ptedstavujicim
spolecny zdjem bud’ jedné ¢i vice unii anebo unii a WIPO jako takové. Koordina¢ni vybor

se rovnéZ podili na vytvafeni programu Valného shromazdéni a jinych ¢innosti.>*

Pro lepsi rozvrzeni svych ¢innosti WIPO ztizuje vybory. V soucasnosti je zfizen
staly vybor pro patentové pravo, staly vybor pro pravo znamkové, pravo prumyslovych
vzorl a zemepisnych oznaceni, staly vybor pro prava autorska a prava souvisejici a vybor
pro nastaveni standardii ur¢enych WIPO, kdy se jedna zejm. o standardy technického,

resp. administrativniho charakteru.

Kazdy z tidicich organd rovnéz miize zfidit podle potieb dalsi vybory. Takto je
zfizen napf. rozpoctovy vybor, zvlastni vybor pro rozvoj a duSevni vlastnictvi (CDIP),
mezivladni vybor pro dusevni vlastnictvi a genetické zdroje, tradi¢ni vlastnictvi a folklor

nebo poradni vybor pro otazky prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi.>®

Na zakladé Umluvy o zfizeni WIPO byl rovnéZ ztizen Mezinarodni ufad, ktery
zastava funkci sekretariatu organizace.’’ V &ele Mezindrodniho tifadu stoji generélni

feditel, ktery je jmenovan na stanovené obdobi, které nesmi ¢init méné nez 6 let.*

53 Cl. 7 Umluvy o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967

(vyhlagka &. 69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky &. 80/1985 Sb.)

Cl. 8 Umluvy o zfizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967
(vyhlaska ¢. 69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)

WIPO: Policy; cit. 24. 3. 2015; dostupné na http://www.wipo.int/policy/en/

54

55

36 Musungu, Sisule F.; Dutfield, Graham: Multilateral agreements and a TRIPS-plus world: The

World Intellectual Property Organisation. Quker United Nation Office (QUNO), Zeneva 2003,

str. 6

57 Cl. 9 Umluvy o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967

(vyhlagka &. 69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky & 80/1985 Sb.)

Cl. 9 odst. 3 Umluvy o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967
(vyhlaska ¢. 69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)
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Mezinarodni ufad mé ve své agend¢ zajisténi kazdodenniho chodu WIPO. Rozsah
administrativnich aktivit, které WIPO provadi, je zaloZen napf. pfijatymi mezinarodnimi
smlouvami, které urCily Mezindrodni ufad WIPO jako organ, zajistujici jejich
administrativni provoz. Rozsah administrativnich aktivit je rovnéz uren piijatymi

programy fidicimi organy WIPQ.% ¢

Mezi nejdulezitéjsi Cinnosti, které Mezinarodni ifad WIPO vykondva, je zajisténi

chodu mezindrodnich registrac¢nich systémti, o kterych bude fe¢ v nasledujici kapitole.

WIPO a postaveni v ramci systemu OSN

Jak jiz bylo feceno, WIPO bylo zalozeno v roce 1970. Nicméné uz v prubéhu
ptiprav tykajicich se organizac¢ni struktury a cilti nové vznikajici mezinarodni organizace
bylo mozZné zpozorovat tendenci zajistit pro WIPO takovou organizacni strukturu, ktera
by do budoucna byla kompatibilni s organiza¢ni strukturou OSN — uz pfi zakladani se
tak uvazovalo, ze WIPO se stane v budoucnu jednou z odbornych organizaci OSN. V roce
1974 byla skute¢né& podepsana Smlouva mezi OSN a WIPO®!, kterou se WIPO k OSN

pripojilo.®?

Smlouvou mezi OSN a WIPO je urcen vztah téchto organizaci a rovnéz je zaloZen
mandat WIPO pro otazky spojené s ochranou prav k duSevnimu vlastnictvi. OSN
ptiznava WIPO postaveni odborné organizace pro otazky zakladani a rozvoje ochrany
duSevniho vlastnictvi, stejné tak i pro otazky souvisejici s procesem transferu technologii
ve vztahu k rozvojovym zemim s cilem nastartovat a dale urychlit ekonomicky, socialni
a kulturni rozvoj. Pro napliovani stanovenych ukoli je WIPO opravnéno pfijimat

potiebna opatieni, ktera jsou vSak v souladu s nastroji, které¢ ma WIPO k dispozici, stejné

59 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 39
Musungu, Sisule F.; Dutfield, Graham: Multilateral agreements and a TRIPS-plus world: The
World Intellectual Property Organisation. Quker United Nation Office (QUNO), Zeneva 2003,

60

str. 8
o1 WTO-WIPO Cooperation Agreement, Zeneva 22. 12. 1995
62 Bogsch, Arpad: Brief History of the First 25 Years of the World Intellectual Property

Organization. World Intellectual Property Organization, Geneva 1992,str. 119
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jako musi byt zachovan soulad a dodrzovani mezinarodnich smluv, kter¢ WIPO

spravuje.5

Smlouva mezi OSN a WIPO dale upravuje vztah mezi organy OSN a mezi
WIPO. Dochazi k tomu, ze WIPO je povinna respektovat rozhodnuti a doporuceni piijata
Valnym shromazdénim OSN, nebo jemu podfizenou ECOSOC. WIPO rovnéz musi
spolupracovat s dalSimi odbornymi organizacemi OSN, napf. musi spolupracovat s

Konferenci OSN o obchodu a rozvoji (UNCTAD) nebo s UNESCO.%* 65 66

Ve vztahu k jiz zminénému transferu technologii je mozné prohlésit, Ze na
podpofie tohoto procesu ma OSN skuteny zajem, nebot’ je tomuto procesu vénovan ve
Smlouvé mezi OSN a WIPO zvlastni ¢lanek, kterym ze zaklada, ve své podstaté,
spoluprace WIPO, OSN a zvlaStnich organtt OSN. Témito zvlaStnimi organy je myslena
zejm. UNCTAD, Rozvojovym programem OSN (UNDP) a Organizaci OSN pro primysl
a rozvoj (UNIDO). Spoluprice samoziejmé neni omezena pouze na vySe uvedené
organizace, ale je rovnéz rozSifena na vSechny organizace uvnitt OSN, které mohou
pomoci rozvojovym statiim pii dosahovani jejich cilll v oblasti védy a techniky, obchodu,

resp. obchodnich vztahti, a rozvoje.®” %

Na zdklad¢ vyse uveden¢ho nelze pochybovat o skute¢nosti, ze ¢lenstvi WIPO
v OSN bude mit dopad na jeji ¢innost. WIPO ptedstavuje organizaci zaméefenou na oblast

dusevniho vlastnictvi, kdy cilem je podpora rozvoje ochrany prav k dusevnimu

vlastnictvi.

63 Cl. 1 Agreement between the United Nations and the World Intellectual Property Organization,
17.12. 1974

64 Cl. 55 Charty Spojenych narod a statutu Mezinarodniho soudniho dvora, San Francisko 26. 6.
1945 (vyhlaska ¢. 30/1947 Sb.)

65 Cl. 5 Agreement between the United Nations and the World Intellectual Property Organization,
17.12. 1974

66 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the
Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 83

67 Cl. 10 Agreement between the United Nations and the World Intellectual Property Organization,
17.12. 1974

08 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 83
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Ptistupem WIPO do OSN tak doslo k rozsiteni cili, a nelze pojimat zajmy WIPO
samostatng, ale musi se vnimat v SirSim kontextu, nez je pouze ochrana duSevniho
vlastnictvi. Charta OSN klade OSN za cil celkovou podporu rozvoje spolecnosti.
Vyjadiené cile musi ostatni organizace zafazené¢ do OSN respektovat, tedy 1 WIPO je

musi zohlednit pii ur€ovani svych priorit a pii vykonu svych tikoli a aktivit.

Jako ptiklad muze poslouzit plnéni jednoho z cilit OSN, kterym je podpora pii

feSeni mezinarodniho problému humanitarniho razu®’

. Toto zaméieni je rovnéz
rozvedeno v tzv. Cilech tisicileti (,,Millenium goals*) pfijatych OSN, o kterych bude jesté
fe¢ pozdéji. WIPO utvoftilo pracovni skupinu spolu s WHO a WTO tykajici se vetejného
zdravi, duSevniho vlastnictvi a obchodu. Cilem spoluprace ma byt zvySeni Grovné
lidského zdravi a boj proti nemocem ohrozujici prave rozvojové zemé. Jedna se se zejm.

0 boj s malarii a HIV / AIDS.”

Je zifejmé, ze pro uinny boj proti, nejen vyse uvedenym, nemocem je potieba
nasazeni u¢innych 1é¢iv, kdy jednim z aspektt je jejich dostupnost, ktera je mj. vyrazné
ovlivnéna i cenou, kdy cena se odviji napt. od nékladii vynaloZenych na vyvoj, vyrobu a
distribuci. Je nutné proto hledat kompromis mezi vefejnym zdjmem, v tomto piipade
ochranou zdravi, a mezi producenty 1éciv. Pravé pro naplitovani tohoto cile byla zahéjena

spoluprace WHO, WIPO a WTO.

WHO piedstavuje organizaci, ktera ma potfebné technické a odborné zazemi pro
identifikaci okruhu probléml dotykajicich se vefejného zdravi, zejm. se jednid o
udrZovani piehledu o vyskytech onemocnéni a pomoci pii urovani priorit feSenych
otazek dotykajicich se oblasti mediciny. WTO zastupuje obchodni zajmy svych ¢lent, ale
rovnéz se do urCité miry snazi pomoci pii feSeni otdzek dotykajicich se obchodnich
aspektii dostupnosti potfebného zdravotnického materidlu. A nakonec WIPO piedstavuje
organizaci, kterd napomahd pfi feSeni otdzek spojenych se specifickymi obchodnimi

aspekty, tedy s pravy dusevniho vlastnictvi.”!

9 Charta Spojenych narodi a statutu Mezinarodniho soudniho dvora, San Francisko 26. 6. 1945

(vyhlaska ¢. 30/1947 Sb.)Charta OSN
70 WIPO: WHO, WIPO, WTO Trilateral Cooperation on Public Health, IP and Trade; cit. 25. 3.
2015; dostupné na: http://www.wipo.int/policy/en/global_health/trilateral cooperation.html

7 Krattiger, Anatole: Promoting access to medical innovation. WIPO Magazine, kvéten 2013
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Prestoze jsou WHO a WIPO clenské organizace OSN a ftidi se cili blize
k ochran¢ vetejného zajmu, je zde urcity prinik zajmi s WTO, ktera se zabyva primarné

ochranou obchodnich zajmi svych ¢lent.

Préave napt. pro WTO nastala mirnd zména ve sméfovani organizace ve prospéch
vefejného zajmu, zejm. rozvojovych statl, na zakladé piijaté Deklarace z Doha v roce

2001.

3.3.  Cinnost WIPO

Obsahnout veskery rozsah cinnosti, kter¢ WIPO vykonava, by vydalo na
samostatnou knihu. Autor se tedy zaméfil zejm. na aktivity a ¢innosti, které jsou pro
WIPO charakteristické a vypovidaji o ni nejvice, a které tzce souvisi s tématem této

prace.

Zakladni okruh ¢innosti, kterym se WIPO vénuje, je mozné vyjadfit jako ¢innosti
smétujici ke spravé mezinarodnich registracnich systému, technické podpoie svych ¢lent

a dalSimu rozvoji norem a standardii v oblasti ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi.

Mezinarodni smlouvy, které spadaji pod spravu WIPO, je mozné rozdélit do tiech
skupin. Za prvé se jednd o vSeobecné smlouvy, které zaklddaji nebo upravuji zakladni
ramec ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi. Za druhé se jedna o smlouvy, které zakladaji
mezinarodni registracni systém, a na konec, za tfeti se jedna o smlouvy, které zakladaji
klasifikace ptislusnych pfedmétti duSevniho vlastnictvi. V soucasnosti WIPO spravuje 26

mezinarodnich smluv.”?

vvvvvv

aktivit, kter¢ WIPO v soucasnosti vyviji. Princip spocivd v moznosti podani jedné

piihlasky s pisobnosti pro vSechny urcené clenské staty daného registraéniho systému.

72 WIPO: WIPO-Administred Treaties; cit. 29. 2. 2015; dostupné na
http://www.wipo.int/treaties/en/
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Jedna se o zptisob administrativniho ulehceni zajemctim o ziskani ochrany, véetné snizeni

pottebnych nakladi. Dnes existuji nasledujici mezinarodni registracni systémy:

systém zjednodusujici ziskani patentové ochrany zalozeny Smlouvou o patentové

spolupraci (PCT)"3;

Madridsky systém upravujici ziskani ochranné znamky zalozeny Madridskou

dohodou’ a Protokolem k Madridské dohodé’>;

Haagsky systém upravujici ziskdni registrace primyslového vzoru zaloZeny

Haagskou dohodou’;

Lisabonsky systém upravujici zapis oznaceni ptivodu a zemépisného oznaceni

zalozeny Lisabonskou dohodou’’. 78 7 80

Vyse uvedené registracni systémy piedstavuji pro WIPO rovnéz velmi vyznamny

zdroj pfijmu, diky kterym je jednou z nejbohatSich mezinarodnich organizaci v ramci

systému OSN. Piijem z registrac¢nich poplatki pro roky 2012 / 2013 ¢inil 636,7 mil.

CHF®! z celkového pfijmu 682,2 mil. CHF. Z této ¢astky piispévky ¢lenil Einily pouze
35,1 mil. CHF. Celkovy po&et ¢lentt WIPO je 188%2.

73
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79

80

81

82

Smlouva o patentové spolupraci, Washington 19. 6. 1970 (vyhlaska ¢. 296/1991 Sb.)

Madridska dohoda o mezinarodnim zapisu ochrannych znamek, Madrid 14. 4. 1891 (vyhlaska ¢.
65/1975 Sb.)

Protokol k Madridské dohod¢ o mezinarodnim zapisu ochrannych zndmek, Madrid 27. 6. 1989
(vyhlaska ¢. 248/1996 Sb.)

Haagska dohoda o mezinarodnim ptihlaSovani pramyslovych vzorti a modelt, Haag 6. 11. 1925
— Ceska republika neni smluvni stranou

Lisabonska dohoda na ochranu oznaceni piivodu a o jejich mezinarodnim zépisu, Lisabon 31. 10.
1958 (vyhlaska ¢. 67/1975 Sb.)

WIPO: WIPO-Administred Treaties; cit. 29. 2. 2015; dostupné na
http://www.wipo.int/treaties/en/

Slovakova, Zuzana: Primyslové vlastnictvi. LexisNexis CZ s.r.o. (2. vydani), Praha 2007, str.
57, str. 109; str. 158; str. 191

May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the
Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 36

Svycarské franky

Stav ke dni 1. 3. 2015; dostupné na:
http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty id=1
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Vzhledem ke skute¢nosti, Ze rozpocet organizace je vzdy pfijiman na dva roky,
vysledky pro roky 2014 /2015 jesté nejsou k dispozici. Nicméné pro roky 2014 /2015 se
odhaduje zhruba 5% navyseni piijmil plynoucich z téchto mezinarodnich registracnich

systémi. %3

Tento neobvykle vysoky a stabilni piijjem umoziiuje WIPO financovat své
programy a dal$i aktivity pti zachovani urcitého stupné nezavislosti. Oproti tomu WTO
je pIné zavisla na ptispévcich od svych Clent, ze kterych je hrazena jeji ¢innost. Za rok
2013 tak WTO od svych €lenil vybrala 195,5 mil. CHF na sviij provoz. Jen pro zajimavost
je mozné uvést, ze Ceska republika odvedla 1.429.105 CHF, coz &ini 0,731% podil na
odvodech, zatimco USA odvedly 22.891,095 CHF, coz piedstavuje 11,709% podil.®*

WIPO se rovnéZ angaZuje v oblasti aktivit vedouci k zajisténi stabilniho prostredi
zvySovani kvalifikace pro zajemce v oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi, stejné¢ jako
shromazd’uje a roz§ifuje informace o ochrané dusevniho vlastnictvi nebo poméha zajistit

technické zazemi.

Pro pomoc pii zajisténi dostatecného odborného zdzemi WIPO rovnéZ spustilo
v roce 1998 World Wide Academy (WWA). Tento projekt spo¢iva v poskytovani kurzi
rizné arovné, kdy lze nalézt vhodné jak pro ty, ktefi s oblasti prava nebo s oblasti prav
k duSevnimu vlastnictvi maji jiz zkuSenosti, tak 1 pro ty, ktefi jsou v tomto sméru

zaGate¢nici a maji pouze zajem o ziskani zdkladniho piehledu.®

WIPO rovnéZ spolupracuje i s vlddami jednotlivych ¢lenskych stati a pofada pro

vladni Gfedniky zvlastni kurzy, popt. seminafe.®® V ramci téchto aktivit jsou vysilani

8 WIPO: Rozpocet WIPO pro roky 2014/2015, str. 16, dostupné na:
http://www.wipo.int/export/sites/www/about-wipo/en/budget/pdf/budget 2014 2015.pdf
84 WTO: Members’ contributions to the WTO budget and the budget of the Appellate Body for the

year 2013; cit. 1. 4. 2015; dostupné na:
https://www.wto.org/english/thewto e/secre e/contrib13_e.htm

85 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 38
86 WIPO: WIPO Academy; cit 21. 3. 2015; dostupné na: http://www.wipo.int/academy/en/
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zastupci WIPO do jednotlivych statl, popt. do jednotlivych organizaci. Tato spoluprace

rovnéz probihd i s ¢eskym Utadem priimyslového vlastnictvi.®’

Fungovani téchto programt tykajicich se osvétové ¢innosti WIPO je umoznéno
pravé 1 na zdklad¢ dostatecného financniho zajisténi, které pochazi pievazné

z registracnich poplatki, jak bylo vyse uvedeno.

Krom¢ mezinarodnich smluv zakladajicich obecny rezim ochrany prav
k dusevnimu vlastnictvi a mezinarodnich smluv zakladajicich jednotlivé registracni
systétmy, WIPO déle spravuje mezinarodni smlouvy zakladajici mezinarodni tfidniky
prav k primyslovému vlastnictvi — v oblasti patentt, primyslovych vzora a ochrannych

znamek.

Tyto mezinarodni tfidniky vznikly za ucelem potieby existence klasifikacnich
systéml pro jednotlivd prava. Je tomu tak zejm. v souvislosti s potfebou zajiSténi
snadn¢jsi orientace v jiz udélenych pravech, kdy i na zakladé¢ lepsi orientace v udélenych
pravech lze oCekavat vyssi pravni jistotu, jelikoz se snizuje moznost duplicity predmétu
ochrany. Zaroven dochdzi k urychleni procesu udéleni ochrany, protoZe proces je

efektivnéjsi.

Ve vysledku se u klasifika¢nich systémi da hovofit o zjednoduseni pfistupu k
informacim o udélenych pravech, coz mize vést i ke zvySeni z4jmu o ziskani licence

k t&émto praviim.®

Oblasti, ve které WIPO rovnéz vyviji své aktivity, je normotvorba v ramci ochrany
prav k duSevnimu vlastnictvi a nastavovani standardi této ochrany. V soucasnosti
nejsilngj$i formu tvoii mezinarodni smlouvy uzavirané mezi jednotlivymi staty nebo

regiondlnimi uskupenimi statd. Existuji 1 pfipady, kdy ¢lenem takové smlouvy jsou i

87 UPV: 27.4.- Seminai: Madridsky systém mezinarodni ochrany ochrannych znamek; cit. 1. 4.

2015; dostupné na: http://upv.cz/cs/upv/aktuality/aktual2009/wipo2704.html

88 WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 305
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mezinarodni organizace. Jako piiklad lze uvést Protokol k Madridské dohodé&®’, jehoz

stranou je i EU.% °!

Ackoliv proces wuzavieni mezindrodni smlouvy neni teoreticky nijak
komplikovany, realizace samotného vyjednavani o smlouve, popf. jeji nasledna ratifikace
vSak komplikovana je. Déje se tak zejm. na zdklad¢ rliznych z4jmul statd, které maji
rozdilné ptedstavy o tom, ¢eho se snazi dana mezinarodni smlouva dosahnout, popf. jaké

k tomu vyuziva prostiedky.

Vzhledem k této skutecnosti se WIPO zabyva i tim, jak tento proces zjednodusit,
a dosahnout tak rychleji a efektivnéji piijeti pozadované upravy, popt. harmonizace

uprav. Jednim z prostiedkd, jakych lze vyuzit, jsou i nastroje tzv. soft-law.

Pravidla soft-law jsou takové normy, které vykazuji pravné nedokonaly obsah
nebo formu. Tento druh pravidel obecné postradd navaznost na mezinarodnépravni
odpovédnost. VétSinou nejde prokdzat, pripadné nalézt, mezindrodné protipravni

odpovédnost.”

WIPO ma tedy nékolik moZnosti, jakymi lze normy soft-law pfijmout. Jednou
z moznosti je vyjadfeni poZadovanych zdméri v podobé€ tzv. memoranda o porozumeéni.
Moznosti je rovnéz piijeti rezoluce nebo doporuceni Valného shromazdéni WIPO.
Normy soft-law mohou byt rovnéz vyjadieny v podobé¢ piijatych doporuceni ptislusnych
organi WIPO, popf. 1 v podobé modelovych ustanoveni, které je mozné ptizpusobit

nérodnim potfebam.”

8 Protokol k Madridské dohodé& o mezinarodnim zapisu ochrannych znamek, Madrid 27. 6. 1989

(vyhlaska €. 248/1996 Sb.)

90 WIPO: Summary of Madrid systém; cit. 10. 2. 2015; dostupné na:
http://www.wipo.int/treaties/en/registration/madrid/summary madrid_marks.html
ot WIPO: Contracting parties of Madrid systém — EU; cit. 23. 2. 2015; dostupné na:

http://www.wipo.int/treaties/en/remarks.jsp?cnty id=5P

92 Ondfej, Jan: Mezinarodni pravo vefejné, soukromé, obchodni. Ales Cenék (3. vydant), Plzeii

2007,str. 90

93 WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 360
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Jako fakticky pfiklad soft-law lze uvést Spolecné doporuceni Valného
shromazdéni WIPO a Valného shromazdéni Patizské Unie tykajicich se vSeobecné
znamych oznaceni piijatych v roce 1999. Timto Spolecnym doporuc¢enim bylo ¢lenim
WIPO navrzeno pfijeti, resp. adaptace, uvedenych pravidel do narodnich ptredpisti. Ve
Spolecném doporuceni jsou napi. vyjaddiena pravidla tykajici se stietu s jinymi
oznacenimi, urceni, zda se jednd o vSeobecné¢ zndmé oznaceni nebo zplsob ochrany

takového oznaceni aj.**

Jedna se vSak pouze o doporuceni, kdy je na jednotlivych clenech, zda tato
doporuceni prijmou nebo ne. Pfedstava je vSak takova, ze ¢lenové WIPO se nechaji
presvédcit o vhodnosti doporucované upravy a pievezmou ji do svého narodniho
pravniho fadu. Nicmén¢ je nadale mozné, Ze tato doporuceni, resp. navrhované upravy,
se v budoucnu stanou mezinarodnimi smlouvami ¢i jejich soucasti, a jako takové se

stanou zavazné.”

Jak jiz bylo fe¢eno, na padé WIPO jsou tedy vytvafeny normy a standardy ochrany
prav k duSevnimu vlastnictvi. Pfijimané standardy a normy mohou byt v podobé
mezinarodnich smluv, které jsou pro clenské staty zadvazné. WIPO rovnéZ vydava

doporuceni, ktera ¢lenové mohou zaclenit do svych narodnich rada.

Kromé vyse uveden¢ho, WIPO se také v ur¢itém rozsahu vénuje prosazovani prav
k duSevnimu vlastnictvi. ACkoliv WIPO nedisponuje takovymi prostfedky, které ma
k dispozici WTO, sehrélo také v této oblasti svou tilohu. Re¢ je o zfizeni arbitrazniho a
mediaéniho centra WIPO, o vytvofeni modelovych pravidel pro feSeni sport
z doménovych jmen (UDRP) ve spolupraci s Internetovym sdruzenim pro piidélovani
jmen a Cisel (ICANN) a v neposledni fad¢ vytvotfeni Poradniho vyboru pro prosazovani

prav k dusevnimu vlastnictvi (ACE).

94 WIPO: Joint Recommendation Concerning Provisions on the Protection of Well-Known Marks,

WIPO Publication No. 833(E), Zeneva 2000, str. 3

% WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 360
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Arbitrazni a mediacni centrum WIPO bylo zalozeno v roce 1994 a tvoii soucast
WIPO. Jeho ucelem je poskytnout prostor pro alternativni feseni sporti (ADR) vzniklych

z prav k dusevnimu vlastnictvi.?® ¥

Pod pojmem ADR se rozumi predev§im mediacni a arbitrazni fizeni, kterd v tomto
ptipad¢ probihaji podle pravidel urenych timto centrem. ADR je cestou, jak vyftesit
vznikly spor bez zahdjeni soudniho fizeni. Ne nezbytné¢ je zdmérem ADR spor
rozhodnout. V nékterych ptipadech miize byt ucelem jednani pouze zprostiedkovani a
vedeni jednani mezi stranami se zdmérem, aby si strany samotné sviij spor urovnaly, toto
je pripad mediace. Jinym piipadem je z&mér stran spor nechat rozhodnout nezavislou tieti
stranou. Toto je pfipad arbitraze, kdy fizeni je zakonceno vydanim rozhodc¢iho nalezu,
ktery mé postaveni rozsudku ndrodniho soudu. Pokud jsou strany sporu rovnéz stranami
New Yorské Umluvy o uznani a vykonu cizich rozhodéich ndlezi®®, je zajisténa i

vykonavatelnost takovéhoto rozhodnuti.”

O dalsich c¢innostech WIPO je rovnéz vypovidajici, jaké programy pfijima.
Nejcastéji se tak jednd o programy, které pomédhaji, resp. je jejich zamérem pomoci,

vvvvvv

v této souvislosti pfijat, je program rozvojové agendy WIPO z roku 2007.

Timto programem byla vyjadfena myslenka, ze je tfeba vénovat vice pozornosti
aspektiim ochrany prav k duSevniho vlastnictvi ve vztahu k rozvojovym statim, zejm.
v oblasti transferu technologii mezi rozvinutymi a rozvojovymi a nejméné rozvinutymi

staty.

Navrh na piijeti tohoto programu byl ptedlozen v roce 2004 dvéma cleny WIPO,
jednalo o Argentinu a Brazilii. PfedloZzeny program Rozvojové agendy vzbudil také

znaény ohlas mezi rozvojovymi staty, které jeho ptijeti ndsledné podpofily. Jednalo se o

9 WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 230
7 WIPO: Frequently Asked Questions; cit. 23. 2. 2015; dostupné na:

http://www.wipo.int/amc/en/center/fag/index.html

%8 Umluva o uznani a vykonu cizich rozhodéich nalezti, Washington 10. 6. 1958 (vyhlaska ¢.

74/1959 Sb.)

» WIPO: WIPO Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use. 2. Vydani, WIPO
Publication No. 489, Zeneva 2008, str. 231
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dalsich 11 statd, ze kterych I1ze napt. uvést Kubu, Venezuelu Ekvador nebo Sierru-Leone.

Tyto staty poté vytvorili skupinu nazyvanou Skupina piatel rozvoje.'®

Zakladni vychodisko tohoto programu spociva v usmérnéni aktivit, které WIPO
vykonava pro naplnovani svého zakladniho cile, kterym je podpora ochrany duSevniho
vlastnictvi'®!. Vzhledem k jiz uvedené skute¢nosti, ze WIPO je odbornou organizaci

OSN, je povinnosti WIPO respektovat i z4jmy a cile OSN a nikoliv pouze své vlastni.

Ve vztahu k OSN je mozné znovu uvést piijeti tzv. Cilt tisicileti. Zamér
dosahnout vytycenych cila byl piijaty v roce 2000 na zvlaStnim summitu OSN konaném
v New Yorském sidle organizace. Pfijetim tohoto souboru cilii OSN sleduje rozsifeni
svych aktivit, a tedy i aktivit ptidruzenych odbornych organizaci v souvislosti s rozvojem

tirovné spolec¢nosti.'*

Staty, které mély z4jem na pfijeti tohoto programu, vnimaly aktivity WIPO jako
ptilis hajici zdjmy soukromych subjektti. U nékterych ¢lentd, zejm. z fad rozvojovych
statli, tak doslo k nabyti dojmu, ze WIPO piedstavuje forum, kde se fesi spise otazky
postaveni a vyznamu prav k dusevnimu vlastnictvi a postaveni vlastnikii téchto prav, nez

celkové z4jmy clenskych stati.

Opét tedy dochazi ke stietu rozvinutych a rozvojovych statll. Pro rozvojové staty
je ochrana prav k duSevnimu vlastnictvi dvouseCnym ndstrojem. Na strané¢ jedné,
doopravdy jejich ochrana muiize prispét k lepSimu transferu technologii, které staity mohou
vyuzit ke svému prospéchu, nicméné na druhé strané jejich pifisnd ochrana vede

k zablokovéni inovacénich procest.

Tento zaveér je 1 v souladu se zavérecnou zpravou z roku 2002 vydanou Komisi
pro duSevni vlastnictvi Velké Britanie (CIPR), kterd byla vytvofena v roce 2001 jako
nezavisly poradni organ britské vlady. CIPR dospéla k zavéru, Ze piijeti systému ochrany

duSevniho vlastnictvi neni vzdy skute¢né v zajmu rozvojovych statll, nebot’ je velmi

100 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 75

Cl. 3 Umluvy o zfizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967
(vyhlaska ¢. 69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)

OSN: Rozvojové cile tisicileti; cit. 6. 4. 2015; http://www.osn.cz/zpravodajstvi/zaber/?1=205
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pravdépodobné, ze dojde ke zvySeni nakladu, které je potfeba vynalozit na ziskani mnoha

produkti a technologii, které rozvojové staty ke svému dalSimu rozvoji potiebuji.

Argentina a Brazilie ve svém navrhu z roku 2004 napt. uvadi, ze WIPO se v ramci
svych pfipravnych aktivit uvniti svych komisi zabyva piijetim nastaveni vysSich
standardt ochrany v ramci baliku spravovanych smluv, které predstavuji vyssi naroky na
ochranu prav k dusevnimu vlastnictvi, nez které jsou pozadované v ramci Dohody TRIPS,

kdy jesté vSechny staty tyto pozadavky na stupeii ochrany nesplnily.

Vyjadfuje se napf. obava v souvislosti s projedndvanou Smlouvou o hmotném
patentovém pravu (SPLT), jejimz piijetim by se zna¢n¢ zvedla uroven ochrany patentd a
vytvotily by se pro Cleny nové zavazky, coz by zejm. rozvojovym staitim a nejméné

rozvinutym statéim piineslo dalsi komplikace.!*

1

SPLT spolu se Smlouvou o patentovém pravu'® a projednavanou revizi Smlouvy

o0 patentové spolupraci jsou rovnéz soucasti programu patentové agendy WIPO, ktera byla

zalozena s cilem polozit zaklad budoucimu jednotnému patentovému systému, 0> 196 107

Snahou rozvojovych stati je tedy prosadit takovou ochranu praviim k dusevnimu
vlastnictvi, kterd neni vytrzena z celkového kontextu, rozuméno nastaveni rezimu takové
ochrany, kter4 je rovnéz v souladu s vefejnymi zajmy. % 19 Za ptiklad je mozné uvést

snahu zakotvit $ir§i ochranu tradi¢nich znalosti, folkloru nebo genetickych zdroji.

V tomto kontextu je mozné uvést, ze WIPO ma mandat vyvijet aktivity tykajici se

podpory ochrany duSevniho vlastnictvi, av§ak s ohledem na skutecnost, Ze je odbornou

103 Dokument WIPO WO/GA/31/11 ze dne 27. srpna 2004: Navrh Argentiny a Brazilie na piijeti

programu Rozvojové agendy, str. 2

104 Smlouva o patentovém pravu, Zeneva 1. 6. 2000 (CR neni smluvni stranou)

105 Musungu, Sisule F.; Dutfield, Graham: Multilateral agreements and a TRIPS-plus world: The

World Intellectual Property Organisation. Quker United Nation Office (QUNO), Zeneva 2003,
str. 11

106 Smlouva o hmotném patentovém pravu je pouze ve stadiu ndvrhu

107 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 70

May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the
Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 76

108

109 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 79
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organizaci OSN, ktera ma nastavené Sir$i cile, je mozné uvazovat i moznosti $ir§iho

mandatu WIPO, zejm. v oblastech podpory rozvoje.''°

Rozvinuté staty vSak zastavaly odlisny ndzor. WIPO jimi bylo chapano jako
poskytovatel technické asistence, kdy rozvojové cile mize plnit pravé prostfednictvim
jejiho poskytovani. Rozvojové cile v predstaveé rozvinutych statti spocivaly predevsim
v pomoci pii zavadéni Dohody TRIPS nebo uvadéni narodnich ptedpistt do souladu

s touto dohodou.

Zatimco rozsah Cinnosti WIPO byl tedy ze strany rozvinutych statd shledan
vyhovujicim, kdy jeji ¢innost spocivala zejm. v postaveni registra¢ni autority, z pohledu
rozvojovych statl selhava zejm. co do oblasti zajisténi schopnosti transferu technologii.
WIPO rovnéZ v o€ich nékterych ¢lenti selhalo co do oblasti prokdzani vyznamu vlivu

prav na ochranu dusevniho vlastnictvi a oblasti rozvoje.!!!

Program rozvojové agendy byl piijat v roce 2007 v podobé 45 doporuceni

rozdélenych do 6 oblasti:

A. technicka asistence, budovani a rozvoj odborného zazemi;
B. pfijimani norem, systém vyjimek, oblast vetejného poradku a vetejného zajmu;
C. transfer technologii, informa¢ni a komunika¢ni technologie, pfistup

k informacim;

D. zhodnocovani, vyhodnocovani a dopadové studie;
E. institucionalni otazky vetné oblasti mandatu a dohledu;
F. jinak nezafazené.'!?

Praveé pro ucely provadéni programu Rozvojové agendy byl ztizen, jiZ zminény,

CDIP.!13

1o Dokument WIPO WO/GA/31/11 ze dne 27. srpna 2004: Navrh Argentiny a Brazilie na ptijeti
program Rozvojové agendy, str. 2

1t May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 80

12 WIPO: The 45 Adopted Recommendations under the WIPO Development Agenda; cit. 4. 4.
2015; dostupné na: http://www.wipo.int/ip-development/en/agenda/recommendations.html

13 WIPO: Development Agenda for WIPO; cit. 4. 4. 2015; dostupné na: http://www.wipo.int/ip-
development/en/agenda/
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4. WTO a Dohoda TRIPS

WTO je mezinarodni organizaci, ktera byla zalozena v roce 1994, a ktera je vadci
mezinarodni organizaci orientujici se na oblast mezinarodniho obchodu. Vyviji aktivity
omezeni obchodnich vztahii mezi ¢leny této organizace. WTO rovnéz slouzi jako forum,
na kterém se clenové mohou vyjadiit k otdzkam nebo problémlim souvisejicich
s mezindrodnim obchodem. V neposledni fadé¢ WTO zasahuje v ptipadé, Ze je tfeba fesit

vzniklé spory mezi vlastnimi ¢leny.

Je mozné tedy prohlésit, ze WTO predstavuje soubor pravidel a principil
zajistujicich bezproblémovy mnohostranny mezinarodni obchodni styk, kdy tyto pravidla
a principy jsou uvnitf organizace respektovany, dodrzovany a v ptipadé potieby i

vynucovény. '

Samotna WTO ve své podstaté vSak déle predstavuje soubor dohod upravujicich
specifické useky ¢i oblasti obchodniho styku. ZastteSujici smlouvu predstavuje Dohoda
o ziizeni WTO, jejiZ ptilohu tvoii dalsi zvlastni smlouvy. ZjednoduSené je mozZné fici, Ze
je déle pfipojena smlouva, kterd upravuje obchod se zbozim (GATT 1994), dile se jedna
o smlouvu upravujici obchod se sluzbami (GATS) a smlouvu, upravujici obchodni
aspekty prav k dusevnimu vlastnictvi (Dohoda TRIPS). Do souboru dohod je tieba déle
zafadit Ujednani o pravidlech a fizeni pfi feSeni sport a Dohodu o mechanismu
provérovani obchodni politiky (TPRM). VSechny tyto smlouvy a jejich ptilohy, popt.

jesté dalsi smlouvy tvoii ,,balicek WTO*.!1

Jak jiz bylo fegeno, ptilohou Dohody o zfizeni WTO!!¢ je pravé i Dohoda TRIPS,
ktera ptedstavuje jeden z milniki na poli ochrany dusevniho vlastnictvi. Po boku Patizské
a Bernské umluvy se tak fadi ke smlouvam, které maji zdsadni vliv na formovani systému

ochrany duSevniho vlastnictvi.

14 WTO: Understanding the WTO; cit. 5. 4. 2015; dostupné na:
https://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif e/tif e.htm

15 WTO: Overview: a navigational guide; cit. 1. 4. 2015; dostupné na:

https://www.wto.org/english/thewto e/whatis_e/tif e/agrml_e.htm

116 Dohoda o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrakes 15. 4. 1994 (sdéleni Ministerstva

zahrani¢nich véci ¢. 191/1995 Sb.)
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Dohoda TRIPS zakldda ramec urCujici zpiisoby jakymi se lze vypotadat se
specifickymi aspekty ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi, kdy tento ramec je zavazny
pro Clenské staty WTO. Tato dohoda tedy upravuje Siroky okruh otadzek vztahujici se k
ochran¢ prav k dusevnimu vlastnictvi. Jednd se zejm. o zakladni ustanoveni a vychozi
principy ovladajici prava k duSevnimu vlastnictvi véetné Uipravy pravnich mechanismu
pro jejich prosazovani.!'” Institucionalni ramec Dohodé TRIPS poskytuje Rada pro

TRIPS, jako specializovany orgdn WTO dohlizejici na ptisobeni této dohody.

Jak jiz z vySe uveden¢ho vyplyva, WTO zaméfuje svou cCinnost na oblast
mezinarodniho obchodniho styku, popt. dalSiho ekonomického rozvoje. Za timto ucelem
je vytvoren soubor pravidel, aby byla zajisténa urcitd mira predvidatelnosti chovani ¢lend,

coz ptedstavuje prvek urcité jistoty a stability.

Je to pravé urcity stupenn predvidatelnosti, resp. jistoty a stability, co vytvari
piedpoklad pro dalsi rozvoj této oblasti.!'® WTO proto rovnéz piedstavuje institucionlni
ramec, spole¢ny pro vSechny cleny WTO, ktery bude fidit vzdjemné obchodni vztahy,
pokud vyplyvaji z ,,balicku WTO“.!' WTO vsak kromé& vyse uvedeného piedstavuje i
mezinarodni forum'?°, kde je mozné predkladat a projednavat navrhy ¢&lend, se snahou
zajistit vhodné podminky pro dal§i rozvoj, nejen vSak pouze pro ten ekonomicky.
V neposledni fadé WTO rovnéz pomahd teSit vzniklé spory mezi Clenskymi staty

prostiednictvim zvla§tniho mechanismu pro feseni sport.'?! 122

1 May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne

Riennes Publishers Inc., 2006, str. 4

Preambule Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrakes 15. 4. 1994 (vyhléaska ¢.
191/1995 Sb.)

CL II odst. 1 Preambule Dohody o zfizeni Svétové obchodni organizace, Marrakes 15. 4. 1994
(vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

Cl. III odst. 2 Preambule Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrékes 15. 4. 1994
(vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

Cl. III odst. 3 Preambule Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrékes 15. 4. 1994
(vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

122 WTO: What is the World Trade Organization?; cit. 1. 4. 2015; dostupné na:
https://www.wto.org/english/thewto _e/whatis_e/tif e/factl e.htm
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4.1.  Zalozeni WTO, prijeti a vychodiska Dohody TRIPS

Zalozeni WTO je projevem vyvoje v oblasti upravy multilateralniho obchodniho

systému. Zaklad tohoto systému spoc¢iva v nékolika poméme jednoduchych myslenkach.

Jednim ze zékladnich atributli statu je suverenita, kterd predstavuje pravo
vykonévat moc na tzemi daného statu. Pfistupem k mezinarodnim smlouvam je tato
suverenita omezovana, nicmén¢ takovéto omezeni statni suverenity mize byt pro stat
vyhodné. Tato vyhoda je pravé zietelné vidét na poli mezindrodniho obchodu, kdy staty
mohou tézit z jednodussiho obchodniho styku s jinymi staty. V soucasnosti lze spatiit
projev tohoto postoje v podob& uvoliiovani piekdzek branicich obchodu v podobé
riznych omezeni, ale rovnéz lze spatfit dopad napt. v oblasti transferu technologii. Pravé
realizace myslenky ekonomické spoluprace mezi staty, navic s postupnym zaklddanim
pravidel jeji realizace, bylo impulsem zacit vyjednavat o moznostech a podobach
spoluprace, které by vice vyhovovaly potfebam jednotlivych stath. Pravé i diky
vytvafenému rdmci pro vyjednavani se statim dostalo prostfedki, které mohly vyuzit

k posileni své pozice.

Rovnéz je dilezité zohlednit skutecnost, Ze mezi vSemi staty neni nastolena
rovnost, ktera by davala v§em statiim stejnou vahu jejich hlasu. V dasledki to znamena,
ze nekteré staty jsou siln€jSi a mohou spiSe prosadit své z4jmy. Proto je zde jesté dalsi
faktor, na ktery je nutné s vyvojem multilaterdlniho obchodniho systému upozornit.
Urcité staty, které ziskaly takovéto siln€j$i postaveni, zapocaly vyuzivat své sily
k nastaveni rezimu mezinarodniho obchodniho systému. Re¢ je zejm. o vzijemné
provazaném systému bilateralnich smluv za obdobi nadvlady Velké Britanie, kdy tuto roli
postupné piebraly USA, které stadly u zrodu Vseobecné dohody o clech a obchodu
(GATT). Tyto staty tak vyuzily svého postaveni k zalozeni reZimu mezinarodniho
obchodu, kterému se ovSem samy také podrobily, tedy v disledku se vzdaly ¢asti své

sily. 12

Mezinarodni obchodni systém tedy predstavuje mezinarodni politicky systém,

v jehoz stfedu stoji vybrané instituce. Po velkou ¢ast obdobi po ukonceni 2. Svétové valky

123 VanGrasstek, Carig: The History and Future of the World Trade Organization. WTO
Publications, Zeneva 2013, str. 5
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stala ve stfedu tohoto systému GATT, kterd se v roce 1994 ptfeménila na WTO. Doslo
tedy k vyvoji i na poli institucionalnim, nebot’ GATT byla pouze mezinarodni smlouva a

zalozena WTO byla jiz plnohodnotnou mezinarodni organizaci.

V soucasnosti systém mezinarodniho obchodu, tak jej zastieSuje WTO, respektuje
urcité zasady, které tvoti vychodiska tohoto systému. Jedna se o zasadu nediskriminace,
ktera je vyjadfena dolozkou nejvyssich vyhod, a zasadu narodniho zachazeni. Dale se
jedna o zéasadu postupného uvoliiovani obchodu, princip piedvidatelnosti, zasadu
zajiStovani podpory rozvoji zdravé soutéze a princip podpory piirozvoji a ekonomickych

reformach.!?*

Jak jiz bylo feceno, pfed zalozenim WTO, existovala GATT, kterd upravovala
oblast mezinarodniho obchodu. Vzhledem ke skute¢nosti, 7e oblast mezinarodniho
obchodu je velmi dynamicka, bylo potieba adekvatné reagovat na postupné vyvstavajici

okruhy problémd, na jejichz feseni GATT prestavala postupné stacit.

Ptipominky k zaclenéni novych ustanoveni, popt. vyzvy k revizim stavajicich,
probihaly v rdmci tzv. ministerskych konferenci, kterych za trvani GATT probéhlo
celkem osm. V ramci osmého, tzv. Uruguayského kola, které trvalo v letech 1986 — 1994,
doslo kromé& niZe uvedeného 1 na vyjednavani o zaloZeni mezinarodni organizace, v jejiz

kompetenci by byla vSestranna agenda tykajici se aspektll mezindrodniho obchodu.

Kromé rozsahlé agendy, tykajici se uUpravy cel a nastaveni rovnocennych
podminek mezinarodniho obchodu, doslo v rdmci Uruguayského kola rovnéz k diskuzi

tykajici se potteby upravy ochrany prav dusevniho vlastnictvi.

Zatazeni prav k dusSevnimu vlastnictvi na program Uruguayského kola, tedy
v dtsledku 1 do WTO, je pfitom samo o sobé v urcitém smeéru paradoxni. Jednim
z dualezitych aspektl prav k duSevnimu vlastnictvi je jejich monopolisticka povaha
v zasadé omezujici konkurenci. Prava k duSevnimu vlastnictvi je tudiz povazovat za

specificky druh netarifni ptekazky mezinarodniho obchodu.'*

124 WTO: Principles of the trading system; cit. 10. 3. 2015; dostupné na:

https://www.wto.org/english/thewto _e/whatis_e/tif e/fact2 e.htm

125 Dobtichovsky, Tomas: Moderni trendy prav k duSevnimu vlastnictvi, Linde, Praha 2004, str. 26
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Zastupci rozvinutych statl zacali totiz touto dobou vnimat rostouci potiebu
ochrany duSevniho vlastnictvi. Existoval pfedpoklad, Ze objem mezinarodnich transakci
bude nadale stile vice nartstat, pravé s ohledem na trend postupného snizovani, az
dokonce uplného odstranéni, bariér mezi jednotlivymi staty. V ramci procesu snizovani
az odstranovani prekazek mezi jednotlivymi staty bylo tfeba zajistit ochranu vlastnich

zajmu, resp. podnikatelskych subjektt, které maji prostfedky na investovani do vyvoje.

Za ucelem lobbingu za rozsiteni ochrany dusevniho vlastnictvi vytvoftily vybrané
soukromé spolecnosti v USA Komisi pro duSevni vlastnictvi (Intellectual Property
Commitee, IPC).'?¢ U zrodu IPC stily spole¢nosti jako napf. DuPont, General Electric,

General Motors, Hewlett-Packard, IBM, Merck nebo Werner Communication.

S ohledem na skute€nost, Ze Cleny této Komise byly spolecnosti zastupujici
klicové sektory primyslu USA, kdy navic majice podporu ze strany vlady USA, se IPC
stala entitou asistujici pii probihajicich vyjedndvanich o budouci podobé znéni
mezinarodni smlouvy zakotvujici ochranu duSevniho vlastnictvi. V disledku tak tato
Komise neméla vliv pouze na zéstupce vlady USA, ale rovnéz ovlivitovala zastupce zejm.

evropskych stétii a Japonska.

Mira ovliviiovani vyjednavani mezinarodni smlouvy takového rozsahu, jako je
Dohoda TRIPS, bylo vSak ze strany soukromého sektoru bezprecedentni. Zajem o
daslednou ochranu dusevniho vlastnictvi byl tedy projevovan zejm. ze strany rozvinutych
statl, které t€Zily ze svého rozvinutého priimyslu, pro ktery je ochrana prav k duSevnimu
vlastnictvi, do ur¢ité miry, podstatou jejich existence. Proto je logické, Ze rozvojové a

nejméné rozvinuté staty mely v dobé rozhodovani o ptijeti Dohody TRIPS pochybnosti.

V ramci vyjednavani o Dohodé¢ TRIPS rovnéz dochazelo k urcitym nekalym
praktikdm ze strany rozvinutych statd proti t€m rozvojovym a nejméné rozvinutych.
Rozvinuté staty v ¢ele s USA tlacily na pfijeti takového znéni Dohody TRIPS, kterd by
byla pro né€, co nejvyhodnéjsi. Za pfijeti jimi navrhovanych ustanoveni, tak mély byt
otevieny trhy zejm. pro textilni a odévni primysl. Jestlize se vSak staty proti tomuto tlaku

bréanily, bylo jim vyhrozovano s tim, aby takového jednani zanechaly a podrobily se

126 May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne

Riennes Publishers Inc., 2006, str. 154
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navrhovanému rezimu. Za ptiklad takovéhoto natlakového jednani lze oznacit aktivity ze
strany USA, které¢ vyhrozovaly uvalenim sankci a pfijetim ptislusnych opatieni v souladu

s § 301 U.S. Trade Act z roku 1974.'%7

Ochrana dusevniho vlastnictvi, ktera az doposud spocivala hlavné¢ na WIPO, se
zaCinala projevovat jako nedostacujici, coz bylo déno pfiliSnou rozmanitosti pravidel
zalozenych smlouvami, které WIPO spravovalo. Dokonce byla urcita riznorodost v ramci
jednotlivych smluv, protoze ¢lenské staty si mohly urcit vyjimky z platnosti smluvnich

ustanoveni.'??

Po ochrané¢ prav k dusSevnimu vlastnictvi zajiStovaného systémem smluv
spravovanych WIPO, byla ochrana prav zjistovana nejcastéji systémem jednotlivych
dvoustrannych smluv mezi staty. Zakladnim problémem tohoto pfistupu bylo mozné
zaloZeni nerovnosti mezi smluvnimi staty a tfetimi staty. VySe uvedené skutecné platilo
v dob¢ pfijimani ,balicku WTO®“. V soucasnosti se stale vyskytuji nazory, ze Dohoda
TRIPS se stava pomalu piekonanou. Jako piiklad je mozné uvést ochranu ,.tradi¢niho
duSevniho vlastnictvi“ (traditional knowledge), kterou Dohoda TRIPS ve své podstaté
neupravuje. Dohoda TRIPS rovnéZ neupravuje ochranu genetického materialu nebo
folkloru. Tyto pak zastupuji nejveétsi mérou podil na duSevnim vlastnictvi, které je tak

typické pro rozvojové staty a jejich narodni komunity.

Na druhou stranu, Clenstvi ve WTO rozvojovym statim pomdha v jinych
ohledech, jako je pfistup na dalsi trhy a moZnost prodavat své vyrobky. Je tedy mozné
prohlésit, Ze ackoliv se urcité skupiné stath nelibilo zakotveni minimalnich standardt
ochrany duSevniho vlastnictvi Dohodou TRIPS, zhodnotily ji jako nutné zlo, protoZe cely
,balicek WTO* ma vétsi cenu. Jednim z hlavnich diivodl bylo zaloZeni pfistupu na trhy
dal§ich stat, a to za rovnych podminek, jako maji jini ¢lenové, navic umocnéné

zajiSténim efektivnich prostfedkd ochrany podminek pfistupu. V roce 1994 tak byla

127 May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne

Riennes Publishers Inc., 2006, str. 155
May, Christopher; Sell, Susan K.: Intellectual Property Rights: A Critical History. Lynne
Riennes Publishers Inc., 2006, str. 154
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zalozena WTO, tedy témér 50 let po neuspésném pokusu zalozit Mezindrodni obchodni

organizaci (ITO).'%

Ptijeti ,,balicku WTO, v€etn¢ piijeti Dohody TRIPS, je tak mozné prohlésit za
vysledek jednani, ktery byl veden s urCitym umyslem a pozadavky smétujicimi zejm.
k ochran¢ zajmut rozvinutych stati. V ramci vyjednavani a nasledného pfijeti ,,balicku
WTO*“ nedoslo k zohlednéni vSech legitimnich z4jmG rozvojovych a nejméné
rozvinutych stati. Nicméné v prubc¢hu existence WTO se tyto nedostatky postupné

napravuji.

4.2.  Vnitini organizace WTO

Nejvyssim organem WTO je Konference ministri, kterd se ma schazet nejméné
jednou za dva roky. Je tvoiena zastupci vSech ¢lenskych statl, kdy se ve vétsing pripadi
jednd o ministry primyslu a obchodu danych ¢lenskych statli. Vyznam Konference
ministrit spoc¢iva v pfijimani rozhodnuti, a to v¢éetné moznosti se vyjadfovat ke vSem
mnohostrannym obchodnim dohodam, resp. v souvislosti s nimi pfijimat rozhodnuti nebo
opatieni, jestlize o to &len WTO pozada.'*® Na zakladé Umluvy o zfizeni WTO

Konference ministrii rovnéZz ziidi dal§i vybory pro projednavani konkrétnich agend.'?!

Rovnéz je zfizena tzv. Generdlni rada, kterd bude v obdobi mezi zasedanimi
Konference ministrii plnit jeji funkce.'*> Konference ministr tak spolu s Generalni radou

jsou fidicimi organy WTO.

Ridici organy pfijimaji rozhodnuti, které ovliviiuji fungovani a smétovani WTO.

Pravé pfijimani rozhodnuti v rdamci WTO pokracuje ve stejném duchu, jako pfijimani

129 Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &

Reuters, Londyn 2012, str. 3

130 CL. IV odst. 1 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrékes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.

191/1995 Sb.)

131 Cl. IV odst. 7 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrékes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.
191/1995 Sb.)

Cl. IV odst. 2 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrakes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.
191/1995 Sb.)
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rozhodnuti v ramci GATT, tedy cestou konsenzu — bude se mit za to, ze pfislusny organ
ptijal feSeni v otazce, o niz jednal, cestou konsenzu, jestlize se zadny ¢len pfitomny na
jednani, béhem néhoz bylo pfijato rozhodnuti, nepostavi vyslovné proti navrzenému
fesSeni. Jestlize vSak nebude mozné ptijmout rozhodnuti na zakladé konsenzu, je mozné o
projednavané otadzce hlasovat. Na zasedanich Konference ministrdi a Generalni rady
kazdy ¢len WTO disponuje jednim hlasem.!** Tento zptisob projednani a piijimani

rozhodnuti tak dava uréity prostor k zohlednéni zajmu ¢lenskych statd. !>

Generalni rada ma kromé& piijimani rozhodnuti jest¢ dalsi funkce — schazi se

)135

rovnéz za ucelem vykonu funkce Organu pro feseni sporti (DSB) °° a za Gcelem vykonu

funkce Organu pro prezkoumévani obchodni politiky'®.

Generalni radé¢ dale podléhaji dalsi zfizené organy — Rada pro obchod se zbozim,
Rada pro obchod se sluzbami a Rada pro obchodni aspekty prav k dusevnimu vlastnictvi

(Rada pro TRIPS)."?’

Vzhledem k vyznamu DSB a Rady pro TRIPS bude t¢émto organiim v ramci této

prace vénovan jesté dalsi prostor.

Pro vypomoc s provadénim vile ¢lent WTO byl ztizen Sekretariat WTO v jehoz
Cele stoji Generalni teditel. Svych charakterem se jednd tedy o administrativni aparat
zajiSt'ujici chod organizace a dbajici na to, aby se ¢innost WTO provadéla v souladu
s jejimi zasadami. V souvislosti se Sekretariatem WTO a jejim feditelem 1ze vzpomenout
princip nezavislosti — jak je uvedeno, pfi plnéni svych ukolt nebudou Generalni feditel,

ani pracovnici Sekretaridtu poZadovat ani pfijimat instrukce zddné vlady ani zZadného

133 Cl. IX odst. 1 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrakes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.

191/1995 Sb.)
BusinessInfo.cz: Svétova obchodni organizace; cit. 11. 3. 2015; dostupné na:
http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/svetova-obchodni-organizace-wto-7161.html
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135 CL. IV odst. 3 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrékes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.

191/1995 Sb.)
136 Cl. IV odst. 4 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrékes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.
191/1995 Sb)
CL. IV odst. 5 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrékes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.
191/1995 Sb.)
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ufadu mimo WTO a kdy se ¢lenové nebudou snazit Generalniho feditele ani pracovniky

Sekretariatu ovliviiovat.'3®

Rada pro TRIPS

Rada pro TRIPS je zaloZena Umluvou o ziizeni WTO a Dohodou TRIPS. Rada
pro TRIPS bude sledovat piisobeni této Dohody a zvlasté plnéni z ni vyplyvajicich
zavazku Cleny a poskytne jim moZznost konzultovat otdzky obchodnich aspektl prav k
dusevnimu vlastnictvi. Bude vykonévat ty dalsi pravomoci, kterymi ji ¢lenové povéii, a
bude zejména poskytovat pomoc, o niz ji pozadaji v souvislosti s fizenim pfi feseni spord.
Pti vykonu svych funkei mtze Rada pro TRIPS konzultovat jakékoli zdroje a vyzadovat
od nich informace, které uzna za vhodné. Po konzultaci s WIPO bude Rada v pribéhu
jednoho roku od svého prvniho zasedani usilovat o vytvofeni piisluSnych ujednani o

spolupraci s organy této organizace.'>

Jak z vySe uvedené¢ho vyplyva, Rada pro TRIPS je hlavnim administratorem
Dohody TRIPS, v jejiz pravomoci je zejm. dohled nad jejim pisobenim a plnénim
zavazkl. Nejedna se vSak o jediné oblasti, nad kterymi Rada pro TRIPS dohliZi. Z textu
¢l. 68 Dohody TRIPS je tedy moZné usuzovat, Ze se jedna o vyslovné, nikoliv jiz vSak

vyluéné, ur€eni jurisdikce Rady pro TRIPS.

Pozice Rady pro TRIPS neni ur€ena jen na zéklad¢ ¢l. 68, 1 na jinych mistech
Dohody TRIPS lze nalézt ustanoveni, kterymi se zakladaji Rad¢ pro TRIPS dalsi pole
pusobnosti. Jedna se zejm. o vyuziti Rady pro TRIPS jako organu, vici kterému je
vykonavéana informacni povinnost ¢lend, za podminek stanovenych Dohodou TRIPS.

Jako priklad jiného ukolu Rady pro TRIPS Ize uvést piijiméani rozhodnuti o prodlouzeni

138 Cl. VI odst. 4 Dohody o ziizeni Svétové obchodni organizace, Marrakes 15. 4. 1994 (vyhlaska ¢.
191/1995 Sb.)

Cl. 68 Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4. 1994
(vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)
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ptfechodného obdobi, ve kterém nejméné rozvinuté staty musi splnit zavazky plynouci

z Dohody TRIPS. 40 141

Vyznamnym ukolem, ktery byl rovnéz svéfen Rad¢ pro TRIPS, bylo navazani
spoluprace s WIPO. Autor pifimo vénuje realizaci spoluprace mezi WIPO a WTO jednu

z nasledujicich kapitol.

V kontextu tkolti svéfenych Radé pro TRIPS je vSak na misté si rovnéZ polozit

otazku, co vSechno mtize byt Radé pro TRIPS svéteno do jeji kompetence.

Jazyk Dohody TRIPS, resp. €l. 68, neurcuje, Ze by se musely otazky ptredkladané
Radé pro TRIPS a rovnéz ji uréované ukoly, omezovat vyluéné na oblast Dohody TRIPS.
Otazky ptredkladané Rad¢ pro TRIPS se mohou tykat vSech obchodni aspektl prav
k dusevnimu vlastnictvi. Je dokonce mozné uvazovat o urcité snaze oslabit pozici WIPO,
jako dosavadni vid¢i organizace na poli prav k duSevnimu vlastnictvi. V disledku to
muze sméfovat az k diskuzi na pudé WTO o otdzkéach dotykajicich se a prostupujicich

celym dosavadnim systémem ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi.'#?

RovnéZ je mozné v kontextu Dohody TRIPS uvazovat i o dalSich otazkach, které
mohou byt Rad€ pro TRIPS svéfeny ¢leny WTO. Jestlize se bude vychéazet z doslovného
znéni Dohody TRIPS, mohou ¢lenové povéfit Radu pro TRIPS témi pravomocemi, které

uznaji za vhodné.

Jako piiklad je mozné uvést navrh Brazilie piedlozeny Radé pro TRIPS'*, kterym
se navrhuje, aby WTO pfijala ¢ast programu Rozvojové agendy, tedy ¢ast programu
ptijatého WIPO, o kterém se Autor zmifiuje v podkapitole Cinnost WIPO. Navrh

konkrétné navrhuje ptijeti casti A. programu Rozvojové agendy, ktera se dotyka oblasti

140 Cl. 66 odst. 1 Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4.

1994 (vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &

Reuters, Londyn 2012, str. 704

142 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 40

143 Dokument WTO IP/C/W/513 ze dne 20. 6. 2008: Communication from Brazil
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technické asistence, budovani a rozvoje odborného zazemi. Brazilie se timto navrhem

pokusila uréit rozmér technické spoluprace uréené Dohodou TRIPS!'#,

Z pohledu Brazilie je vyhodné navrhnout piijeti Casti programu Rozvojové agendy
WIPO na ptidé¢ WTO na zaklad¢ zavaznosti, stejn¢ jako na zakladé existence nastroji

WTO, kterymi miize zavazky ¢lentt WTO prosadit.'*’

4.3. Dohoda TRIPS

Hlavni dopady Dohody TRIPS spocivaji v nastaveni minimalnich standard
ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi, vetné zajiSténi urcité Grovné vymahatelnosti
téchto prav, a vytvoreni rdmce pro feSeni sport mezi ¢leny WTO plynoucich z této

dohody.

Dohoda TRIPS je zdvazna pro vSechny ¢leny WTO, nicméné¢ ji neni mozné piimo
inkorporovat do narodnich pravnich tadt. V dusledku se tedy zaklada povinnost
Clenskym statim zajistit takovou ochranu, kterd se setkd s poZadavky vyjadienymi
v Dohodé¢ TRIPS. Dohoda TRIPS je tedy zdvazna co do vyjadienych cild, nikoliv v§ak
co do zplsobu provedeni, ktery je jizZ ponechan na uvazeni jednotlivych ¢lenti. Podstatu
této dohody lze rovnéZ zhodnotit jako zaklad pro rozSifovani pravni upravy oblasti prav
k duSevnimu vlastnictvi, ale nikoliv jako zdklad pro pfijimani moznych omezeni

s dopadem na tuto oblast prav.'46

Do Dohody TRIPS jsou zahrnuty i1 ustanoveni z jinych mezindrodnich smluv
z oblasti ochrany dusSevniho vlastnictvi, kdy se jednd zejm. o Patfizskou a Bernskou
umluvu. Rovnéz se odkazuje i1 zpatky na Dohodu o ziizeni WTO, napt. v ustanovenich
tykajicich se feSeni sporii. Déle, na zéklad¢ skutec¢nosti, ze Dohoda TRIPS je soucasti

systému mezinarodnich smluv zakladajicich WTO, nelze ji postavit mimo pisobnost

144 Cl. 67 Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4. 1994

(vyhlaska & 191/1995 Sb.)
145 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.

University of Minnesota Law School 2009, str. 42

146 May, Christopher: The World Intellectual Property Organization: Resurgence and the

Development Agenda. Routledge, New York 2007, str. 49
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zasad a principti mezinarodniho prava. PfifeSeni sporu z Dohody TRIPS tak jiz bylo uzito
napt. Videtiské amluvy o smluvnim pravu'’, ale i napt. rozhodnuti vydanych jinymi

institucemi.'*®

Zakladni vychodiska Dohody TRIPS jsou vyjadiena jednak v preambuli a jednak
v ¢l. 7 ,,Cile*. Jedna se o zékladni ustanoveni Dohody TRIPS, kterd maji zdsadni vliv na
vyklad nejasnych ustanoveni, popf. ustanoveni, kde existuje riziko vice moznych

vykladu.

Preambule vyjadiuje ptani Cleniti zmensit deformace a piekdzky mezindrodniho
obchodu, kdy se bere do uvahy nutnost podporovat u¢innou a piimétenou ochranu prav
k dusevnimu vlastnictvi a zajistit, aby se opatfeni a postupy k dodrzovani prav
k dusevnimu vlastnictvi a nutnost zajiSténi t€chto prav samy o sob& nestaly prekazkami

opravnéného obchodu.'¥’

Z vyse uvedeného vyplyva, ze pti vyjednavani znéni Dohody TRIPS si staty byly
védomy vyznamu ochrany duSevniho vlastnictvi, kdy by nedostatecnd Uprava prav
k duSevnimu vlastnictvi vedla k deformaci trzniho prostiedi. Jedna se zejm. o jednéani
v podobé vyroby padélkt ¢i ,,piratstvi* autorsky chranénych dél. Staty si ovSem na druhou
stranu byly védomy 1 toho, Ze pfili§ ptfisna ochrana duSevniho vlastnictvi mize byt
kontraproduktivni. Vysledny efekt ptili§ striktné nastavené ochrany by ovlivnil inovaéni

cyklus s dopadem na kvalitu a kvantitu vystupt z dusevni ¢innosti.

Jiz z preambule je tedy patrné, Ze k ochran¢ dusevniho vlastnictvi se budou vazat
urcité limity, tedy kontrolni mechanismy, aby vlastnici prav nemohli své postaveni
zneuzivat. Zaroven je tak vyjadfena mysSlenka, Ze vyvaZena ochrana prav k dusevnimu

vlastnictvi rozvoj, tedy predev§im ekonomicky, socidlni a kulturni, podporuje.'>°

147 Videniska timluva o smluvnim pravu, Videfi 23. 5. 1969 (vyhlaska &. 15/1988 Sb.)

148 Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &

Reuters, Londyn 2012, str. 146

Preambule Dohody o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4. 1994
(sd€leni Ministerstva zahrani¢nich véci €. 191/1995 Sb.)
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150 Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &

Reuters, Londyn 2012, str. 163
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K tomu se vaze ¢l. 7, ktery uvadi, ze ochrana a dodrzovani prav k dusevnimu
vlastnictvi by mély ptispét k podpoie technickych inovaci, pfevodu a rozsifovani
technologii, a dale ke vzajemnym vyhodam vyrobcii a uzivateli technickych znalosti
zpusobem prispivajicim k socidlnimu a ekonomickému blahobytu a rovnovaze prav a

povinnosti.

Preambule a tento ¢lanek Dohody TRIPS, spolu i s ¢l. 8, ktery pojedndva o
moznosti ¢lenskych stath pfijmout opatfeni nezbytnych pro ochranu vetejného zajmu,
jestliZe tak neni ¢inéno v rozporu ze znénim této Dohody, jsou dilezitym interpretacnim
pravidlem. Nicméng, jak bylo vyjadieno Organem pro feseni spord pti WTO, praveé na
zaklade ¢l. 7 je mozné zohlednit dalsi skutecnosti obecnéjSiho charakteru, které jsou
schopné zapficinit, Ze posuzovana situace se bude vnimat ,,v jinych barvach, texturach a

stinech*.!3!

Krom¢ pozitivniho dopadu Dohody TRIPS v podob¢ zajisténi ochrany dusevniho
vlastnictvi, je tfeba zohlednit i pozici rozvojovych ¢lenskych statdi, pro které Dohoda

TRIPS piinasi i dopady negativni — jedna se o ovliviiovani narodnich ekonomik.

Pravé ono vyjadfeni minimalnich standardii ochrany, popf. vyjadieni dalSich
pravidel, které se vztahuji na vSechny ¢lenské staty bez rozdilu, miize piedstavovat pro
urcitou skupinu statu komplikace. Je tieba si uvédomit skutecnost, ze ne vSechny staty
jsou na stejné vyvojové urovni, jsou tedy v odlisnych pozicich ve vztahu k ochrané prav
dusevniho vlastnictvi.!>*> Neni proto vzdy v zdjmu rozvojovych stati, a vlastné neni ani
v jejich schopnostech, zajistit napf. patentim takovy rozsah ochrany, jaky si predstavuji

rozvinuté staty s rozvinutym pramyslem, ktery z ochrany duSevniho vlastnictvi tézi.

Jak jiz bylo v této préci feceno, ochrana predmétim duSevniho vlastnictvi je
zajiSténa vymeénou za jejich zpfistupnéni vetejnosti. Toto plati zejm. pro préva
primyslova, zejm. patenty. Pro rozvojové staty tato zvefejnénd fteSeni mohou

predstavovat kliCova feSeni, kterd jim mohou pomoci s problémy, se kterymi se potykaji.

151 Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &
Reuters, Londyn 2012, str. 230

152 MSF: TRIPS, TRIPS Plus and Doha, cit. 1 4. 2015; dostupné na:
http://www.msfaccess.org/content/trips-trips-plus-and-doha

55



Zcela ziejmym piikladem je dostupnost 1éCiv, které mohou vyrazné pomoci se

zdravotnim stavem obyvatelstva.

Déle s ohledem na skute¢nost, Ze Dohoda TRIPS je zavazna pro Clenské staty
WTO, tak i v ptipadé¢, Zze Clenské staty maji zdjem mezi sebou urcitym zplsobem
dodatecné upravit prava k duSevnimu vlastnictvi, musi respektovat minimalni standardy
ochrany v Dohodé¢ TRIPS, a tim ve své podstat¢ dochdzi k rozsifovani uznanych
minimalnich pozadavkl na ochranu téchto prav. Touto problematikou se autor zabyva

pozdéji.

Jak jiz bylo zminéno v tvodu této kapitoly, podstatnym ptinosem Dohody TRIPS
bylo zohlednéni potieby existence nastrojii pro prosazovani ochrany prav k dusevnimu

vlastnictvi a jejich vynucovani.

Cinnosti porusujici prava k duevnimu vlastnictvi, tedy zejm. vyrobou padélki a
pofizovanim piratskych kopii autorskych de€l, dochazi k suspensi vlastnosti, které jsou
spojeny za normalnich okolnosti s ekonomickou aktivitou, a kdy v duasledku téchto
protipravnich aktivit dochazi k nezaddoucim jeviim, které dokonce mohou negativnim
zptisobem ovlivnit vykonnost primyslu nebo mohou jinak negativné ovliviiovat
spole€nost. Jednd se napt. o dopad na hudebniky v pfipadé pofizovani piratskych kopii,
které v disledku mohou mi vliv na kulturni uroven spolecnosti. DalS§im ptikladem mize
byt ohroZeni zdravi a bezpeénosti vefejnosti v piipadé padélani 1é¢iv.!> Proto je logickym
zaveérem snaha vlastnikil prav o zakotveni prostfedki pro ochranu, resp. prosazovani, prav
k dusevnimu vlastnictvi. Jednim z hlavnich z4jmu je zajiSténi dostatecné ochrany proti
uvadéni padélkt a piratskych kopii autorskych dél na trh. Produkty, které trpi
z porusovani prav k duSevnimu vlastnictvi, jsou hlavné pocitacové programy, hudba,
filmy, luxusni zboZi a mddni dopliiky, sportovni obleceni, hodinky, popf. i 1éky. Rovnéz

se vyskytuji piipady souvisejici s automobilovymi dily nebo dokonce i leteckymi dily.!>*

Rovnéz je vSak nutné upozornit na misty az nesmyslnou snahu nékterych subjektt

prosazovat sva prava az absurdnim zpiisobem, a to dokonce na ukor trhu. Soucasnou

153 Idris, Kamil: Intellectual Property: A Power Tool for Economic Growth. WIPO Publication No.
888, Zeneva 2003, str. 309
154 Idris, Kamil: Intellectual Property: A Power Tool for Economic Growth. WIPO Publication No.

888, Zeneva 2003, str. 302
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spole¢nost je mozné oznacit za digitalni spolecnost, v jejimz stfedu se nachazi Internet, a
tedy elektronické prostfedky komunikace. Nékteré subjekty, zejm. vlastnici autorskych
prav, se dokazaly této skuteCnosti prizpisobit. Klasickym piikladem je spolecnost Apple
a jeji hudebni obchod iTunes, které jsou neodmyslitelné spjaty s postavou, misty
kontroverzniho, vizionafe Steva Jobse (1955 — 2011). Za ptiklad rovnéz mize slouzit
internetova televize Netflix, kterd za mé&sicni pausalni ¢astku nabizi mnozstvi televiznich
a filmovych poradi. Bohuzel nékteré sluzby nejsou vSude dostupné, takze i pies vili lidi,
ktefi by byli ochotni zaplatit za poptavané dilo v jimi pozadované formé¢, spolecnosti toto

neumozni. Pro zdjemce je tedy snadnéjsi si dilo opatiit protiprdvnim zptsobem.

MV

Problematikou padélkli a piratskych kopii se jiz zabyvala Pafizskd a Bernska
umluva, nicméné opatieni, kterd byla do téchto smluv zahrnuta, neposkytovala
pozadovanou miru ochrany, resp. témito smlouvami nebyly pfijaty dostatecné néstroje,

kterymi by bylo mozné dostatecn¢ zajistit dosazeni prav vlastniki duSevniho vlastnictvi.

Tento nedostatek vSak zdédila i WIPO. Az Dohodou TRIPS byly pfijaty, a pro
¢leny WTO se staly zdvazné, prostfedky ochrany prav vlastniki, které ¢lenové museli do
svych pravnich fa4dl zahrnout. Pfed Dohodou TRIPS se fesila primarné otazka nahrady
Skody a mozného zabaveni zbozi, které poruSovalo prava dusevniho vlastnictvi, kdy se

navic jednalo o pravni ipravu hlavné na narodni Grovni.'>

Dohodou TRIPS byly pfijaty $irsi prostiedky ochrany, kdy jde pfedevs§im o civilni
prosttedky ochrany prav, a dale ptislugna spravni a trestni opatieni.'>® Mimo to se rovnéz
rozvijeji technické prostfedky ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi, jako je napf.
digitalni ochrana autorskych dél nebo fyzickée prostfedky ochrany. Jako ptiklad fyzickeho
prostiedku ochrany je mozné uvést hologramy.'>” Do Dohody TRIPS byly také zahrnuty

prostiedky slouzici k ndpravé stavu vzniklého poruSenim chranénych prav — jedna se

155 Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &

Reuters, Londyn 2012, str. 564
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zejm. o zajisténi prava na nahradu skody nebo moznosti uréeni informacni povinnosti

porusovateli ohledng skute¢nosti o jim vykondvané protipravni ¢innosti.'*8

Organizace WTO je zamétena hlavné na obchodni aspekty, nicméné ma i sviij pro
rozvoj zaméieny ramec fungovani. V souvislosti s ochranou vetejného zdravi bylo tieba
pfijmout urcitd opatfeni v navaznosti na patenty udélovanych pro farmaceutické vyrobky,
a to hlavné ve vztahu k rozvojovym statim, kdy staty by bylo mozné rozd¢lit do dvou
skupin. Prvni skupina statti ma vlastni vyrobni kapacity umoznujici produkei 1éCiv, ale
jsou omezené pravé existujicimi patenty na léciva. Druhd skupina stat, tedy staty
nejméné rozvinuté a rozvojové, potfebné vyrobni kapacity nevlastni, zaroven trpi

vysokym vyskytem nemoci, a souéasné maji ztizeny ptistup k potiebnym léktim.'>’

Vysledkem vyjednavani o obchodnich aspektech k praviim duSevniho vlastnictvi,
praveé s ohledem na potifebu dostupnosti 1€kt byla ptijata dne 14. listopadu 2001 na

Ministerské konferenci WTO Deklarace o Dohodé TRIPS a vefejném zdravi.

Touto deklaraci bylo jasné feceno, ze clenové WTO jsou si védomi urcitych
negativnich vlivh Dohody TRIPS na vefejné zdravi. V ramci této Deklarace je tak
vyjadifena potieba, aby se Dohoda TRIPS stala soucasti SirStho néarodniho i
mezinarodniho feSeni problém, které existuji v souvislosti s oblasti ochrany vetejného
zdravi, zejm. problému zptisobenych virem HIV / AIDS, tuberkul6zou, malarii a dal$imi

nemocemi.

V ramci této Deklarace vSak dosSlo k uznani i dalSich aspektl, jako je vyznam
ochrany duSevniho vlastnictvi pfi vyvoji novych léki, ale zaroven bylo uznéno, Ze
ochrana duSevniho vlastnictvi ma vliv na cenu 1ékt. Bylo proto pfijato usneseni, kterym
bylo do Deklarace zahrnuto, Ze Dohoda TRIPS nebrani, ani by do budoucna neméla
brénit, clenlim v pfijimani opatieni na ochranu vefejného zdravi, a méla by byt vykladana

a implementovana tak, aby bylo mozné zajistit dostupnost potiebnych 1ékt pro vSechny.

158 Cast I1I Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, Marrékes 15. 4. 1994
(vyhlaska & 191/1995 Sb.)
159 VanGrasstek, Carig: The History and Future of the World Trade Organization. WTO

Publications, Zeneva 2013, str. 354
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Rovnéz touto Deklaraci byla prodlouzena lhiita pro implementaci Dohody TRIPS
nejméné rozvinutym zemim v souvislosti s farmaceutickymi produkty do 1. ledna 2016.
Timto ustanovenim neni dotéeno pravo zadat o dalsi prodlouZeni pfechodného obdobi. '
Rovnéz je vhodné podotknout, Zze spory uvnitt WTO vzniklé v souvislosti s patenty na

farmaceutické ptipravky klesly na naprosté minimum.

Na zéklad¢ této Deklarace doslo tedy k vyraznému posunu celkového smétovani
WTO, kdy se nejedna pouze jiz o dohled nad obchodnimi vztahy a jejich realizaci, ale

zohlediuji se jiz 1 dalsi, resp. $ir$i, potfeby Clenil.

4.4.  Systém reSeni sporu pred WTO

Jak jiZ je uvedeno na mnoha mistech této prace, vyhoda Dohody TRIPS oproti
jinym mezindrodnim smlouvam spocivd, kromé jiné¢ho, v existenci prostfedk pro
prosazovani zavazkl ¢lent WTO prostiednictvim zvlastniho systému pro feSeni spord

ptimo v ramci WTO (DS).

Vytvoteni a pfijeti prostiedkd pro feSeni spord mezi ¢leny byla logickd volba,
vzhledem k vyhoddm, které takové fteSeni piedstavovalo — v rdmci mezinarodni
spoluprace vétsiho podtu stran je téméf jisté, Ze spory mezi stranami nastanou. Clenové
proto vytvofili zvlaStni nadndrodni orgédn pro feSeni sporti mezi ¢leny navzajem. Tento
zvlastni orgén tedy rozhoduje o Sirokém okruhu problémd, které se dotykaji WTO, resp.
obchodnich vztahti ¢lentl, a kdy pro jejich vyfeseni je tieba ur¢itého stupné mezinarodni
spoluprace.'®! Je tieba vSak podotknout, Ze ackoliv je mozné diky pravidliim spor vyiesit
vydanim zavéru, ktery je ku prospéchu jedné ze stran, stale nejpreferovanéj$im zptisobem
feSeni sportll, jsou tzv. konzultace, béhem kterych se strany snazi vyfeSit své spory

spoleénym smirnym fesenim. '

Je rovnéZ vhodné upozornit na skuteCnost, Ze 1 nékteré diivéjsi mezinarodni

smlouvy obsahovaly ustanoveni tykajici se vzniklych sporti mezi Clenskymi staty

160 Deklarace o Dohod& TRIPS a vefejném zdravi

tol Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 43

162 Str. 2 http://www.studentsummit.cz/data/1266184734405BGR_WTO_DSB.pdf

59



ptislusnych mezindrodnich smluv. Jako pfiklad je mozné uvést Patizskou a Bernskou
umluvu. Ob¢ tyto smlouvy obsahovaly ustanoveni, ze o veskerych sporech mezi stranami
tykajicich se vykladu nebo pouziti smluvnich ustanoveni, bude rozhodovano
Mezinarodnim soudnim dvorem.!®? 1% Nicmén& Mezinarodnimu soudnimu dvoru nikdy

zadny spor, ktery vzesel z téchto smluv, piedlozen nebyl.

Mechanismus pro feSeni spori vSak existoval jiz v GATT. Oproti GATT byl vSak
zaznamenan urcity vyvoj. V ramci GATT totiz mohlo dojit k zablokovani ndlezu o sporu
vydaného panelem, pokud nedoslo ke konsenzu. V soucasnosti je tieba k zastaveni fizeni
konsenzu. Doslo tedy k posunu ze situace, kdy pro zastaveni fizeni postacil jeden
negativni hlas. Jedna se o zajisténi vyssi miry efektivity vysledkt fizeni. V ramci GATT
rovnéz nebyly urCeny Casové rozvrhy, které by musely byt v rdmci feSeni sporil

dodrzovany. V dusledku absence ¢asovych rozvrhil byl vznik pritahti pravdépodobné;jsi.

DS je ovladan konkrétn¢€ urenymi pravidly, které jsou vyjadieny v Ujednéni o
pravidlech a fizeni pii feSeni sport (DSU), ktera tvofi prilohu Dohody o zalozeni WTO.

Rizeni podle DSU by bylo mozné struéné shrnout do péti jednotlivych krokil, kterymi

jsou:

= konzultace;

. panelova faze;
. odvolaci faze;
. implementace;
. naprava.

O ptedlozeném sporu tedy nerozhoduje Zadny ur¢eny soudni orgdn, resp. ureny

staly soudni dvtir, ale DSB. DSB je tvoien Generalni radou, ktera v ptipadech, kdy zaseda

163 Cl. 28 odst. 1 Pafizské tmluvy na ochranu priimyslového vlastnictvi, Patiz 20. 3. 1883 (vyhlaska

¢. 90/1962 Sb.)

Cl. 33 odst. 1 Bernské timluvy o ochrané uméleckych a literarnich dél, Bern 9. 9. 1886 (vyhlaska
¢. 133/1980 Sb.)
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jako DSB, zaseda podle jinych, resp. zvlastnich pravidel, odlisnych od pravidel uréenych

pro zasedani Generalni rady. '

Prvnim krokem pii feSeni sport jsou jiz zminéné konzultace, béhem kterych se
strany snazi odstranit své spory vyjednavanim. Pokud vyjednavani selze, je ustaven panel
odbornikt, jehoz tkolem je posouzeni pfedlozené¢ho sporu. Panel rozhoduje formou
nalezu. Proti nalezu panelu je mozné podat odvolani ke Stalému odvolacimu orgénu.
Odvolani mtze vést k potvrzeni, zméné nebo obraceni vysledkii ptivodniho panelu.
V piipadech, kdy je vydano findlni stanovisko, toto je jiz zdvazné a konecné pro strany

sporu, ale zaroven se stdva i pravidlem chovani i pro ostatni cleny WTO.

Toto findlniho stanovisko Stalého odvolaciho organu nebo zprava panelu vSak
obsahuje doporucenti, ktera jsou pro ty, jez prohraji spor, zdvaznd, a musi se jim podfidit.
Jedna se tedy o urcitou formu kompenzaci. V ptipad¢, Ze nejsou kompenzace poskytnuty,

je mozné piijmout dokonce az uréita protiopatieni, resp. sankce.!'®

V souvislosti s vySe uvedenym je vSak na misté uréita obava, ktera se tyka sporu
¢lena WTO, kterym je rozvojovy stat, proti €lenu, ktery je jiZz rozvinutym statem. Je
otazka, co by se stalo v ptipadé, resp. k jak velkému ovlivnéni by doSlo v ptipadé, Ze by
méné ekonomicky silny ¢len spor proti siln€jSimu ¢lenu vyhral, a jak by tedy pfipadné
sankce siln¢jSitho ¢lena ovlivnily. Podobné je tomu v opacném ptipadé. Jestlize
ekonomicky silny stat spor vyhraje, a uvali sankce na slabsi stat, tak do jaké miry dojde
k poskozeni ekonomiky slabsiho statu. I toto jsou aspekty, které nelze opominout, a

kterymi se DSB musi zabyvat.

Je tedy na misté¢ vyzdvihnout vyznam DSB v ramci WTO, zejm. i ovliviiovani
podoby a provadéni ochrany prav k duSevnimu vlastnictvii DSB tak muze

prostfednictvim svych rozhodnuti ovliviiovat aspekty domacich politik ¢lend, protoze

165 Stoll, Peter-Tobias; Schorkopf, Frank: WTO — World Economic Order, World Trade Law. Max
Planck Institute for Comparative Public Law and International Law, 2006, str. 6

166 BusinessInfo.cz: Reeni obchodnich sporii v ramei WTO; cit. 25. 3. 2015; dostupné na:

http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/wto-reseni-obchodnich-sporu-7178.html
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muze rozhodovat pravé o souladu narodnich zajma se zavazky a cili vyplyvajici z Dohody

TRIPS. 67

Vzhledem ke skuteCnosti, ze Dohoda TRIPS rovnéz odkazuje, jak jiz bylo
uvedeno, 1 na jiné mezindrodni smlouvy, jako je napi. Pafizska nebo Bernska umluva,
spo¢iva na DSB i rozhodovani o otazkdch dotéenych ustanoveni, popt. vykladu
ustanoveni téchto smluv i pies to, ze spravu obou zminénych mezinarodnich smluv
zajistuje WIPO. DSB proto miize tyto timluvy vykladat na zéklad¢ svého uvazeni —
nejsou stanovené limity, popf. interpretacni pravidla. Rovnéz neni stanovena povinnost
obracet se v ramci feSeni spord z Dohody TRIPS, kdy se tyto spory dotykaji ustanoveni
mezinarodnich smluv spravovanych WIPO, na WIPO s zadosti o konzultaci ve véci

mozné interpretace dotenych, popt. spornych ustanoveni.

DSB tak mé pomé&rné Siroky zabér okruht sport, které mu mohou byt predlozeny
k feseni, a ma i pomérn¢ mnoho prostredki k jejich vyfeSeni. Jestlize je napt. predlozen
k feseni spor tykajici se ur€ité normy ochrany dusevniho vlastnictvi ptijatého ¢lenem
WTO, kdy otazka smétuje k tomu, zda pfijatd norma je v souladu s nastavenym systémem
ochrany prav dusevniho vlastnictvi, DSB se nezabyva vyhradné otdzkou souladu sporné

normy se znénim Dohody TRIPS.'®

Tak tomu bylo napt. v ptipad¢ United States — Standards for Reformulated and
Conventional Gasoline'®, kde bylo stanoveno, Ze pfi feseni sporl, resp. pfi interpretaci
vybranych ustanoveni je tfeba zohlednit i pravidla existujici v dalSich mezinarodnich
smlouvach — konkrétné je tfeba zohlednit interpretacni pravidla vyjadiena ve Videnské

timluvé o smluvnim pravu.!”

167 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 44

168 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 44

169 Dokument WTO — zprava DSB WT/DS2/9 ze dne 20. 5. 1996: United States — Standards for

Reformulated and Conventional Gasoline

170 Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &

Reuters, Londyn 2012, str. 146
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Jako piiklad interpretacnich ustanoveni, které jsou ve Videniské umluvé o
smluvnim pravu, je mozné uvést povinnost zohlednit i pozdéjsi dohody, které se tykaji
vykladu smlouvy nebo provadéni jejich ustanoveni, dale je tieba brat zietel na jakoukoliv
pozd¢jsi obchodni praxi pii provadéni smlouvy, kterd zalozila dohodu stran tykajici se
jejiho vykladu, a rovnéz je tfeba pii vykladu zohlednit vyvinutd a relevantni pravidla

mezinarodniho prava.!”!

Dalsim ptikladem je rozhodnuti DSB ve véci India etc vs. US: ,,shrimp-turtle®.
V ramci tohoto sporu bylo feceno, Ze ¢lenové WTO mohou piijmout urc¢itd obchodni
opatieni, resp. omezeni, za icelem ochrany zivotniho prostiedi, kdy tato opatfeni mohou
negativné ovlivnit obchodni toky, a kdy pfijeti téchto norem, popft. piijeti mezinarodnich

smluv o ochrané Zivotniho prostedi, nepodléha souhlasu ze strany WTO.!72173

V duiisledku se tedy jedna o povinnost DSB respektovat a pti vykladu zohlediiovat
1 jiné mezindrodni smlouvy, kdy je mozné uvazovat i o normach tzv. soft-law. Timto se
mj. zaklada dalsi propojeni mezi WIPO a WTO, jelikoz WIPO, jak je jizuvedeno, je stale
¢inna v oblasti mezinarodni normotvorby. Na zéklad€ praxe DSB tedy doslo k nastaveni
takovych pravidel, Ze pfi rozhodovani maji byt zohlednény SirSi souvislosti a nelze brat
do tvahy vyluéné aspekty spojené s WTO. WTO tak nelze vnimat jako jedinou

samostatné existujici entitu, ale jako entitu, kterd je soucasti Sir§iho ramce.

171 Cl. 31 odst. 3 Videfiské imluvy o smluvnim pravu, Videti 23. 5. 1969 (vyhlaska ¢. 15/1988 Sb.)

172 Dokument WTO — zprava DSB WT/DS58/AB/R ze dne 12. 10. 1998: United States — Import
Prohibition of Certain Shrimp and Shrimp Products

173 WTO: The environment: a specific concern; cit. 23. 2. 2015; dostupné na:

https://www.wto.org/english/thewto _e/whatis_e/tif e/bey2 e.htm
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5. Koexistence WIPO a WTO

Problematikou globalniho systému ochrany duSevniho vlastnictvi se zabyva
mnoho autort, kteti si pokladaji otazky tykajici se spravy systému ochrany dusevniho
vlastnictvi, v€etné mozného budouciho vyvoje. Jedna se zejm. o otdzky souvisejici
s prijimanim pravnich norem a standardi v oblasti ochrany dusevniho vlastnictvi, ale
rovnéz se jednd o vytvoreni vhodného zazemi, kde by bylo mozné pfednéset navrhy,
pfipominky a diskutovat o nich, a to za poskytnuti urcité podpory, aby tak byla zajisténa

efektivita provadénych aktivit.

Je ovSem tieba také zohlednit osobu navrhovatele Zadanych opatieni, kterymi ma
byt vytvofen, popf. upraven urCity rezim, a také je tfeba piihlédnout k motivaci

navrhovatele, tedy i s jakym tmyslem jedna.

Jak WIPO tak WTO stoji za dosavadnim systémem ochrany dusevniho vlastnictvi,
ktery utvarely, a ktery nadéle spravuji a rozvijeji. Nicméné€ je tieba zohlednit rozdilné

postaveni téchto dvou mezinarodnich organizaci.

WIPO bylo zalozeno za ucelem podpory ochrany duSevniho vlastnictvi na celém
svété. Jedna se tedy o jakousi zakladni odpovédnost nad systémem ochrany a rozvoje
prav k duSevnimu vlastnictvi. Nelze vSak opomenout skutecnost, Ze WIPO je jednou
z odbornych organizaci v rdmci OSN, proto musi byt urcené cile a zaméry WIPO, stejné
jako aktivity vyvijené k jejich naplnéni, v souladu s cili, zdméry a pravidly OSN.

A%

aktivity primarné vedouci k odstranovani trznich prekazek a zjednoduSovani a uvoliiovani
mezinarodniho obchodniho styku. Pro WTO tedy prava k dusevnimu vlastnictvi, jejich
ochrana a rozvoj, nepiedstavuji podstatu existence, ale jsou jednou z hlavnich souc¢asti

sady nastrojti, kterymi je mozné mezinarodni obchodni styk ovliviiovat.

K tomu je potfeba dodat, Ze jednim z vychodisek WTO, jak je vyjadieno
v preambuli Dohody o ziizeni WTO, je uznani stran, Ze vzajemné vztahy v obchodni a

ekonomické oblasti by mély byt zaméteny na podporu ekonomického a socidlniho ristu.

V ptipadé¢ WTO se jiz nemlZe jednat pouze o vytvareni podminek pro snazsi
mezinarodni obchodni styk, tedy ptipadnou ochranu obchodnich zajmi, kdy se na zaklade

Dohody TRIPS zohledituje i oblast prav k dusevnimu vlastnictvi. Je tfeba vnimat
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okolnosti v $irSich souvislostech, protoze vzhledem k postupnému odbouravani bariér
stale naristd mira propojeni. Lze zpozorovat, ze pro nékteré mezinarodni organizace,
praveé napi. 1 WTO, je problém ziskat tento nadhled a pokusit se zohlednit i zajmy jiné,

nez pouze obchodni.

Obecné je mozné vyjadrit propojeni WTO a dalSich mezinarodnich organizaci

jako primarni a sekundérni.

Primérnim propojenim je mysleno zalozeni vztahu jiz piimo Dohodou o zfizeni
WTO. Jedna se napt. o €l. 3 odst. 5 Dohody o zfizeni WTO, kde je vyjadreno, Ze se
zietelem na véEtSi propojenost pii vytvareni svétové hospodarské politiky bude WTO,
bude-li to vhodné, spolupracovat s Mezinarodnim ménovym fondem (IMF) a
Mezinarodni bankou pro obnovu a rozvoj a jejimi pfidruzenymi institucemi (IBRD). Tato
vazba je navic podpofena pfijetim dvou Ministerskych deklaraci v pribchu

Uruguayského kola.

Sekundarni propojeni je vyjadieno v podobé odkazu na aktivity jiné ptfimo uréené
organizace, popi. v podob& vyjadieni umoZnéni spolupriace v urcitych oblastech
s organizaci, kterd naopak neni pfimo dand. Takovyto odkaz je ov§em uveden v jinych
smlouvéch, nez v Dohod¢€ o ztizeni WTO, kdy dal§im faktorem je vyhodnost takovéto

spoluprace pro WTO.

Praveé ptijetim Dohody TRIPS vstoupila WTO do sféry plisobnosti jiné
mezinarodni organizace, konkrétné tedy WIPO. Timto okamzikem WIPO pfisla o své
dosavadni dominantni postaveni v souvislosti s vykonem vlivu na dosud existujici systém

ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi.

WIPO bylo Dohodou TRIPS uznano jeji postaveni v oblasti ochrany prav
k duSevnimu vlastnictvi, kdy bylo v preambuli Dohody TRIPS vyjadieno pifani ¢lenti
WTO vytvotit vzdjemné se podporujici vztah, a to nejen mezi WTO a WIPO, ale i mezi

WTO a jinymi pfislusnymi mezinarodnimi organizacemi.'”

174 Preambule Dohody o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4. 1994

(vyhlagka & 191/1995 Sb.)
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Samotnd Dohoda TRIPS odkazuje na WIPO kromé& preambule i na dalSich
mistech. Jednd se napt. o €l. 63 odst. 2 Dohody TRIPS ve véci Upravy transparentnosti

tykajici se narodnich predpisti upravujicich oblast dusevniho vlastnictvi.!”

Spoluprace mezi WTO a WIPO se vsak vyvinula dal, kdy projevem bylo pfijeti
Dohody o spolupraci mezi témito organizacemi v roce 1995. Byl zde tedy skutec¢né
deklarovan urcity vztah mezi témito organizacemi a alespoil prozatim tak byl nastaven

rezim, kterému je uskute¢iiovana spoluprace podfizena.

Diskuze o mozné podobé ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi v§ak neprobiha
vyhradné na pudé WIPO a WTO. Takovych mist je vice. Proto je tieba také zohlednit
dalsi aktéry v této oblasti, jako jsou jiné mezinarodni organizace, popt. vladni nebo
nevladni agentury. Z mezinarodnich organizaci lze jmenovat Mezindrodni unii pro
ochranu rostlinnych odrid (UPOV), Svétovou zdravotnickou organizaci (WHO) nebo

Organizaci OSN pro vyzivu a zeméd¢lstvi (FAO).

V souvislosti s vétSim poctem mist vhodnych pro projednévani a dokonce
pfijimani navrhi, 1ze hovofit o procesech, které jsou oznacovany jako ,,forum shifting® a
»~forum shopping®. Prvni zminény proces pfedstavuje presun aktivit z fora jednoho na

forum jiné, zejm. v zavislosti na aktudlni vyhodnosti pro zii€astnéné strany.

Druhy zminény proces, tedy ,,forum shopping®, predstavuje moznost vybéru
vhodného féra pro projedndni navrhované otazky v zdvislosti na co nevyhodnéjSich
podminkach pro projednéni, popt. na co nejvyssi mife pravdépodobnosti dosahnout
v ramci tohoto vyjednavani zamysleného vystupu.

Takova féra se mohou vyskytovat ve vice podobach, resp. ve vice Urovnich
moznosti u€asti na nich. Zpravidla ¢im je moznost ti¢asti omezenéjsi, tim je vetsi moznost
dosazeni shody, prostfedi je méné heterogenni a navic je mozné usuzovat, ze je zde na
urcité trovni spole¢ny zajem, ke kterému ucastnici smetuji. Na druhé strané, ¢im je forum
oteviengjsi a ptistupné vice ucastniklim, tim vznika vétsi riziko ustrnuti na mrtvém bodé.

Velké mnozstvi ucastnikii znamend mnoho rozdilnych zajmi, pfestoze se povede najit

175 O’Brien, Robert; Harrod, Jeffrey: Global unions? Theory and strategies of organizied labour in

the global political economy. Routledge, New York 2002, str. 212
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spole¢né zajmy, mohou panovat rozdilné ptedstavy, které kroky podniknout za ucelem

jejich realizace.!”®

Diivodl pro existenci a provadéni ,,forum shifting™ je tedy vicero, nicméné je

mozné uvést ctyfi divody, které se daji povazovat za zakladni:

. rozdéleni do vice for na zéklad¢ z4jmu a potieb zaCastnénych stran;

. rozdéleni schopnosti a sil;

. odbornost takového fora, popt. odbornost organizace, kterd forim zajist'uje;
. nastaveni pravidel fora, resp. jeho institucionalni Giprava.

V soucasnosti tedy jednotlivé staty, ale i zastupci mezinarodnich, popf.
regionalnich organizaci mohou vyuzivat jednotliva fora podle svych zakladnich potieb.

Nicméné je mozné, aby se ve své podstaté stejné téma projednavalo ve vice forech.!”’

S tim je vSak spojen dalsi aspekt, konkrétné ndklady na takovéto zastoupeni a
odbornou uroven zastupct. Toto muze stavét rozvojové staity do méné vyhodného
postaveni oproti rozvinutym statim, protoze rozvinuté stity maji omezeny pristup
k finanénim prostfedkiim, ale i k dostatenému poctu odborného personalu, popf.
dostatecné vyskolenému, zatimco pro rozvinuté staty nepfedstavuje vétsi problém mit pii

hlavnich forech své stalé zastupce.

Procesy ,,forum shifting a ,,forum shopping™ zacaly byt ziejmé v prubéhu
Uruguayského kola, kdy se formoval zdklad WTO. Staty, zejm. tedy rozvinuté staty,
spatfovaly v budouci WTO hlavni férim pro vyjednévani dalSich otazek spojenych
s pravy k dusevnimu vlastnictvi. Tento proces odklonu od WIPO byl priméarné zalozen
na moznosti WTO donutit své ¢leny k povinnostem, ke kterym se zavazaly. V téchto

nastrojich lze oviem &4ste¢né spatiovat i riziko, zejm. s ohledem pro rozvojové staty.!”

176 De Biévre, Dirk; Thomann, Lars: Forum Shopping in the Global Intellectual Property Rights

Regime, Mannheim 2010, str. 2

177 De Biévre, Dirk; Thomann, Lars: Forum Shopping in the Global Intellectual Property Rights

Regime, Mannheim 2010, str. 4

178 De Biévre, Dirk; Thomann, Lars: Forum Shopping in the Global Intellectual Property Rights

Regime, Mannheim 2010, str 1
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Rozvojové staty se urcitym zptisobem vraci zpét k WIPO. Je to dano nékolika
faktory, mezi kterymi je pravé absence vynucovacich mechanismd, cil WIPO starat se o
rozvoj dusevniho vlastnictvi vSude ve svété, ale 1 vétsi moznost individualizace ramce

ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi, ktera se pod WIPO nabizi.

S timto aspektem je dilezité zohlednit rozdilnou strukturu WTO a WIPO. Zatimco
WTO predstavuje mezinarodni organizaci, kdy Dohoda TRIPS tvofi jeji nedilnou soucast,
WIPO ve své podstaté tvofi pouze zastfeSujici organizaci, ktera spravuje mezindrodni
smlouvy ji svéfené. Je tfeba zdlraznit skutecnost, Ze byt ¢lenem WIPO nezaklada
povinnost pristoupit k zddné z mezinarodnich smluv, které ma WIPO ve své spravé. Proto
je mozné u téchto mezinarodnich smluv nalézt rozdily v poctu stran, které ke smlouvam

pristoupily.'”’

Pravé s ohledem na velké mnozstvi smluv, kdy je navic pfitomen problém
spoCivajici v rozdilném poctu signataiskych statd téchto smluv, je pfijimani rozhodnuti

doprovazeno zna¢nymi komplikacemi.

Na druhou stranu tento systém umoziluje existenci rozvoje ochrany prav
k dusevnimu vlastnictvi, tak Fikajic, ve vice rychlostech. Clensky stat se ucastni na
projednavani urcité agendy, kdy vystupem z tohoto jednani miize byt napi. navrh nové
mezinarodni smlouvy, popt. navrh na Upravu nebo doplnéni jedné ze stavajicich smluv.
Clensky stat viak neni nucen stat se smluvni stranou takovéto mezinarodni smlouvy. M4

tedy moZnost si vybirat z té Upravy, ktera nejvice vyhovuje jeho potfebdm a zajmim.

Jako piiklad je mozné uvést situaci, kterd existuje v souvislosti s Ceskou
republikou. Dne 12. ¢ervna 1973 byla pfijata Videiiskd dohoda o ztizeni mezindrodniho
tfidéni obrazovych prvkt ochrannych znamek, kdy tato dohoda byla zaclenéna do
systému smluv, které WIPO spravuje. Ceskéa republika se vsak smluvni stranou této

dohody nestala, ale 1 pfesto vyuziva tfidnik obrazovych prvki ochrannych znamek, ktery

179 Umluva o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi, Stockholm 14. 7. 1967 (vyhlaska &.

69/1975 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 80/1985 Sb.)
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na zaklad¢ této dohody vznikl a kdy je tento tfidnik pribézné aktualizovan. V soucasnosti

existuje jiz 7. verze vydana v roce 2013.130 13!

Ptitomnost tohoto ,,vicerychlostniho* systému neni po viili rozvinutych statu,
protoze ty héji své obchodni zajmy svych prumyslovych odvétvi, pro které ochrana prav
k dusevnimu vlastnictvi pedstavuje dtlezity aspekt, proto rozvinuté staty neustale vyviji
snahu o urceni standardi, coz se povedlo Dohodou TRIPS. Nicméné¢ jsou patrné snahy o
zvySeni téchto standardi prostfednictvim dalSich vyjednavéni, ale jiz v ramci
uzavienéj$iho okruhu ucastnikd. Tento problém je blize rozveden v jedné z nasledujicich

kapitol této prace.

Rovnéz je nutné upozornit na skute¢nost, ze v souc¢asnosti, kromé mezinarodnich
systémill ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi, které jsou ve spravé WTO a WIPO, se
uzaviraji 1 mezinarodni smlouvy, které prava k duSevnimu vlastnictvi dale rozvijeji, ale
soucasn¢ vice zohlediuji potieby ucastnikl. Je vSak patrné, Ze tento trend spocivajici
v nastaveni individualnéj$iho pfistupu oslabuje pozice mezinarodnich organizaci.
Takovéto smlouvy mohou byt dvoustranné, vicestranné nebo mohou byt sméfovany k

urcitému regionu.

5.1.  Dohoda o spoluprici mezi WTO a WIPO

Dohoda o spolupraci WIPO a WTO byla ptijata v roce 1995 a G¢innou se stala
k 1. lednu 1996. Dohoda se dotyka tii zakladnich oblasti, kterymi jsou zadkony a regulace
dotykajici se dusevniho vlastnictvi, implementace ¢l. 6ter Patizské iimluvy a pravné-

technicka podpora rozvojovym zemim.

Je tifeba zdiraznit, Ze tato Dohoda o spolupraci neni jedinym vyjadfenim vile
spoluprace mezi WIPO a WTO. Deklarace snahy o spolupraci je jiz vyjadiena
v preambuli samotné Dohody TRIPS, ve které je zakotveno vyjadfeni €leni vytvofit

vzajemné se podporujici vztah mezi WTO a WIPO jakoz i mezi dal§imi mezinarodnimi

180 Videniska dohoda o zi{zeni mezindrodniho t¥idéni obrazovych prvka ochrannych zndmek, Videt

1. 10. 1985 (CR neni smluvni stranou)

181 UPV: Mezinarodni smlouvy spravované WIPO; cit. 7. 4. 2015; dostupné na:

http://upv.cz/cs/pravni-predpisy/mezinarodni/mezinarodni-smlouvy-spravovane-wipo.html
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organizacemi.'®> Za timto u¢elem bylo do Dohody TRIPS vélenéno v ramci ¢l. 68
ustanoveni, ze Rada pro TRIPS, do jednoho roku od svého prvniho zasedani, bude

usilovat o spolupraci s organy WIPO.!%3

Svou délkou Dohoda neni nikterak rozsahla — obsahuje pouze pét ¢lanka. Prvni
¢lanek predstavuje vykladova ustanoveni pojmi obsazenych v této dohodé, ¢lanek paty
obsahuje zavere¢nd ustanoveni, tedy datum ucinnosti, pfijimani zmén Dohody a
podminky ukonceni Dohody. Zplisoby a podminky spoluprace jsou obsazeny

v prosttednich tfech ¢lancich.

Clanek 2

Tento ¢lanek Dohody o spolupraci vytvaii ramec pro sdileni informaci tykajicich

se pravnich pfedpisi ¢lenskych stath, které ¢lenské staty WIPO a WTO poskytuji.

Mezinarodni ufad WIPO shromazd’uje a publikuje informace o piedpisech a
opatienich upravujicich oblast dusevniho vlastnictvi, kdy vykon této povinnosti je
zajiStovan na zaklade¢ ustanoveni ¢l. 15 odst. 2 PafiZzské umluvy a na zaklad¢ ¢l. 24. odst.
2 Bernské timluvy. V ramci ustanoveni téchto ¢lanki je zaloZena povinnost kazdé zemé
Patizské nebo Bernské unie informovat co nejdiive Mezinarodni ufad o textu nového
zakona a o vSech oficialnich textech tykajicich se ochrany primyslového vlastnictvi.

Existuje tak aktualizovana databaze, ve které lze dohledat narodni ptedpisy

¢lenskych stattt WIPO tykajici se ochrany prav k duevnimu vlastnictvi,!84 185 186

Je tfeba rovnéz upozornit na informacni povinnost zaloZenou Dohodou TRIPS,

kterou je zalozena povinnost ¢lent WTO zvetejnit pravni predpisy a kone¢na soudni a

182 Preambule Dohody o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4. 1994

(vyhlagka & 191/1995 Sb.)

Cl. 68 Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4. 1994
(vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

184 WIPO: About WIPO Lex; cit. 24. 2. 2015; dostupné na:
http://www.wipo.int/wipolex/en/about.html

183

185 Cl. 28 odst. 1 Pafizské timluvy na ochranu primyslového vlastnictvi, Patiz 20. 3. 1883 (vyhlaska

¢. 90/1962 Sb.)

Bernska umluva o ochran¢€ uméleckych a literarnich dé€l, Bern 9. 9. 1886 (vyhlaska ¢. 133/1980
Sb.)

186
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spravni rozhodnuti, kteréa jsou vykonavatelna, a kdy se jedna o tipravu otazek dostupnosti,
rozsahu, nabyvani, dodrzovani, prav a ptedchézeni zneuziti prav k dusevnimu vlastnictvi.
Jedna se o povinnost ¢lenit WTO zajistit moznost, aby i vlady jinych zemi a majitelé prav
se mohli seznadmit s pfisluSnymi pravnimi piedpisy zakladajici ochranu dusSevniho

vlastnictvi.'87 188

Dale je urCena informacni povinnost, ktera se vSak jiz tyk4d pouze pravnich
predpist upravujicich oblast prav k dusevnimu vlastnictvi. Tato povinnost je vykonavana
u Rady pro TRIPS a slouZi jako jeden z prostfedkt dohledu nad plnénim vyjadienych cilti

a uréenych zavazka.!'®

Ve vztahu k této informacni povinnosti je rovnéz vyjadiena snaha Rady pro
TRIPS snizit administrativni zat€Z kladenou na ¢leny WTO. Této tlevy se pravé mélo
dosahnout spolupraci s WIPO v podob¢ zfizeni spolecného registru, obsahujiciho pravni
predpisy podléhajici této povinnosti. S ohledem na to, Ze v dob¢, kdy byla Dohoda TRIPS
uzavirana, nebylo jisté, jakého vysledku se v jednani s WIPO dosahne, Dohoda TRIPS
spolupraci s WIPO ve véci piisluSného registru obsahuje pouze jako moznost. Nicméné
v ptipadé, Ze jednani budou uspésnd, mize Rada pro TRIPS zvazit moznost zruseni této
informacni povinnosti pfimo Rad€ pro TRIPS a povolit moZnost informovat az

Mezinarodni Gfad WIPO."? 1!

Dohodou o spolupréci tedy byla zaloZena koordinovana ¢innost tykajici se sdileni
informacnich systémti mezi WIPO a WTO, kdy konkrétné podle ¢l. 2 Dohody o
spolupréci je zalozena povinnost Mezindrodnimu tfadu WIPO poskytnout clenskym

stattm WTO a statnim ptislusnikim WTO pfistup do tohoto vytvaifeného registru

187 Cl. 63. odst. 2 Dohody o obchodnich aspektech prav k dugevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4.

1994 (vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &
Reuters, Londyn 2012, str. 661

188

189 Cl. 63. odst. 2 Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4.

1994 (vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

Cl. 63 odst. 2 Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, Marrakes 15. 4.
1994 (vyhlaska ¢. 191/1995 Sb.)

Gervais, Daniel: The TRIPS Agreement: Drafting History and Analysis. 4. vydani, Thomson &
Reuters, Londyn 2012, str. 661

190
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préavnich ptredpistt Mezinarodnim tGfadem, popft. opatfit jiny pozadovany vystup z tohoto

registru, a to véetné poskytnuti existujiciho prekladu, pokud existuje.

Rovnéz je tieba zdlraznit, Ze je zalozen rezim rovného zachdzeni mezi ¢lenskymi
staty WTO ¢i jejich narodnimi pfislusniky, a mezi Clenskymi staty a narodnimi
ptislusniky ¢lenskych stati WIPO. Rezim pfistupu, popt. vyuzivani jinych zdroji na
zakladé Dohody o spolupraci, tak nesmi zakladat zvlastni povinnosti nebo dalsi

podminky, které by pro ptistup ze strany WTO byly odlisné nebo by piistup dokonce

vvvvvv

Stejn¢ tak je zalozen narok na pfistup ¢leni WTO a jejiho Sekretariatu do
vytvorené elektronické databaze Mezinarodniho ufadu WIPO, kterd obsahuje predpisy

z oblasti duSevniho vlastnictvi, a to za stejnych podminek jako maji ¢lenové WIPO.

V praxi za ucelem udrzeni konzistence sbirky ptfedpist, zohledituje Dohoda o
spolupraci také tento stav, kdy je zalozeno pravidlo, Ze Sekretariat WTO postoupi jemu

podany pravni ptedpis Mezinarodnimu uradu WIPO.

Mezinarodni ifad WIPO rovnéZ nabizi asistenci svym ¢leniim, ale i ¢lenim WTO,
s pteklady pravnich predpist. Asistence s preklady pravnich textl je urcena pfedevsim
rozvojovym statiim, kdy navic o tuto asistenci mohou pozadat rozvojoveé staty, které jsou
Cleny WTO, za Gcelem dosaZeni splnéni povinnosti, které jsou jim uloZeny Dohodou

TRIPS.!%?

Uskutecniovani spoluprace v této oblasti lze spatfit v provozu zvlaStniho
elektronického portalu WIPO Lex. Tento portal piedstavuje elektronickou databazi, ktera
umoznuje pristup k narodnim ptedpisim a mezindrodnim smlouvam, které upravuji
oblast ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi a které byly pfijaty ¢leny WTO, WIPO a
OSN. Stejn¢ tak je mozné v této databazi dohledat i mezinarodni smlouvy obsahujici
ustanoveni dotykajici se oblasti ochrany duSevniho vlastnictvi, a to jak smlouvy
bilateralni, tak 1 multilaterdlni, popf. regionalni, které jsou fizeny a spravovany jinymi

organizacemi. WIPO se v ramci tohoto projektu rovnéz snazi zajistit pfistup i

192 Dokument WIPO ze dne 4. 8. 1999 WO/GA/24/5 rev. 1: Spoluprace WIPO a WTO, pfiloha, str.
16
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k jazykovym mutacim, zejm. tedy k anglické verzi, relevantnich zdkont a mezinarodnich

smluv. 193 194

Clinek 3

Dohoda TRIPS ptejima ¢ast Patrizské umluvy, vcetné ¢l. 6ter, ktery se zabyva
statnimi symboly a symboly mezinarodnich organizaci a jinymi symboly v souvislosti

s ochranou dusSevniho vlastnictvi.

Na zaklad¢ ¢lanku 3 Dohody o spolupraci je upraven vztah WTO a WIPO tak, ze
se pro ucely Dohody TRIPS stava WIPO vedouci organizaci pro agendu a administrativni
aspekty fizeni tykajicich se statnich symbolii a symbold mezinarodnich organizaci, na

které se vztahuje zvlastni rezim uréeny ¢l. 6ter Patizské umluvy.

V disledku uréeni WIPO, jako odpovédné organizace ve vécech narodnich
symbolii a symbolli mezinarodnich organizaci v rezimu Dohody TRIPS, dochazi

k integraci ¢asti struktury WIPO do systému WTO. !> 19

Clinek 4

Clanek &tvrty Dohody o spolupraci zajistuje narok na pravné-technickou asistenci
v piipadech, které maji souvislost s Dohodou TRIPS, pro rozvojové staty, které jsou
Clenskymi staity WTO, ze strany Mezinarodniho tfadu WIPO. Podminkou pro ziskani
pomoci tedy neni ¢lenstvi ve WIPO — na zékladé¢ Dohody o spolupréci se Mezinarodni
urad WIPO zavazuje poskytovat tuto asistenci ¢lenim WTO na stejné urovni jako pro své
vlastni Cleny. Stejn¢ tak se Sekretariat WTO zavazuje poskytnout pravné-technickou
asistenci rozvojovym statim, které jsou cleny WIPO, ale uz nejsou ¢leny WTO,

v zélezitostech souvisejicich s Dohodou TRIPS.

193 Dokument WIPO ze dne 4. 8. 1999 WO/GA/24/5 rev. 1: Spoluprace WIPO a WTO, pfiloha, str.
15

194 WIPO: WIPO Lex Search; cit. 19. 3. 2015; dostupné na:
http://www.wipo.int/wipolex/en/results.jsp?countries=US&cat_id=1

195 Cl. 3 WIPO-WTO cooperation agreement, 22. 12. 1995

196 Dokument WIPO ze dne 4. 8. 1999 WO/GA/24/5 rev. 1: Spoluprace WIPO a WTO, pfiloha, str.
16
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Rovnéz je v tomto ¢lanku Dohody o spolupraci obsazeno ustanoveni, které
deklaruje snahu WTO a WIPO naddle rozSifovat pravné-technickou asistenci pro
rozvojové staty, bez ohledu na jejich Clenstvi ve WTO nebo WIPO, v zalezitostech

dotykajicich se Dohody TRIPS.

Kromé¢ vyse uvedeného je v tomto ¢lanku Dohody o spolupraci vyjadien princip
udrzovani vzajemné informovanosti ze strany WIPO ve véci vyse uvedenych agend mezi
obéma mezindrodnimi organizacemi. Tento princip vSak neplati univerzalné, kdy za
urcitych okolnosti miZe dojit k jeho suspenzi. Jedna se napf. o situaci, kdy by se jednalo

o divérné informace jedné z organizaci.'”’

Na zaklad¢ tohoto ¢lanku je tedy, kromé jiného, zalozena povinnost vzajemné
pomoci. Je vSak mozné polozit otdzku tykajici se parametri poskytované vzajemné
pomoci, resp. jaké nebo ¢i parametry vyzadované pomoci budou ty hlavni. Na jedné
stran¢ je dana povinnost WIPO poskytnout pravné-technickou pomoc ¢lentim WTO a na
druhé strané je dana povinnost WTO poskytnout pravné technickou pomoc ¢lenim
WIPO, ale jiz se nehovoii o podminkach a parametrech, kterd tato asistence ma mit.
S ohledem na skutecnost, Ze ob¢& organizace maji nastaven odliSny pfistup, kdy navic
WIPO pod vlivem svého programu Rozvojové agendy, ma Siroky rozsah programi,
otazka nastaveni parametri pomoci skute¢n¢ muize vyvstat. V dasledku by tak mohlo
dojit k situaci, kdy WTO pozada WIPO o asistenci, nicméné s pozadavkem, aby tato

asistence spliiovala podminky uréené WTO.!®

Projevem cCinnosti provadéné na zakladé€ tohoto ¢lanku je tedy spole¢né vyvijena
aktivita a pfijimani spolecnych programii, sméfujicich zeyjm. k rozvojovym zemim,
nicméng je tfeba podotknout, Ze WIPO jesté pfed uzavienim této Dohody o spolupréci jiz
Dohodu TRIPS respektovalo. V letech 1994 a 1995 pftijalo Valné shromdzdéni WIPO
rezoluce, které vedly k uzavieni Dohody o spolupraci v roce 1995. Témito rezolucemi se

urcilo pfezkoumani Dohody TRIPS vcetné hledani moznych zptsobti pomoci, které by

197 Cl. 4 WIPO-WTO cooperation agreement, 22. 12. 1995

198 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 31
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WIPO mohla poskytnout svym ¢lentim v souvislosti s piijetim Dohody o ziizeni WTO,
tedy i s pfijetim Dohody TRIPS.!”

WIPO a WTO v souvislosti s ¢l. 4 Dohody o spolupraci kromé spolecného
programu v oblasti pravné-technické, zahajily rovnéz asistenci rozvojovym statim
v souvislosti s ¢asovym harmonogramem implementace Dohody TRIPS, ke kterému se
¢lenové zavazaly. 2°° S ohledem na dosavadni zkusenosti, technické zdzemi a finan¢ni
prostiedky, kter¢ ma WIPO k dispozici, to bylo pravé WIPO, které zajistovalo z vétsi

&asti tuto pomoc.>%!

5.2. Instituciondlni vztah mezi WIPO a WTO

Vseobecné plati, ze vzajemny vztah dvou a vice subjektil 1ze oznacit jako vztah
rovnocenny, neboli horizontalni, kdy subjekty jsou navzdjem v rovném postaveni, nebo
jako vztah hierarchicky, neboli vertikalni, kdy jeden ze subjektl vztahu je v nadfazeném
postaveni oproti druhému. Zaroven je vS§ak mozné, aby postaveni subjektii bylo v ramci

vztahu, avSak v oblasti riznych agend, jak vertikalni tak horizontélni.

Soucasny vztah, ktery mezi sebou WTO a WIPO maji, je zaloZen na horizontalni
struktufe. Ob¢ organizace jsou tedy v rovném postaveni a spolecné aktivity, jak uz bylo
feCeno, se odehravaji na zdklad¢ vzajemné dojednanych dohod a jimi uréeném rozsahu.
Jinymi slovy, nejsou v platnosti Zadné vzajemné dohody mezi WIPO a WTO, kterymi by
byly omezeny pravomoci a kompetence, kdy by doSlo k posileni pozice jedné organizace
na tikor druhé.?*? Proto stile funguje rezim jak WTO, tak i WIPO tykajici spravy prav

k duSevnimu vlastnictvi

199 Dokument WIPO ze dne 4. 8. 1999 WO/GA/24/5 rev. 1: Spoluprace WIPO a WTO, pfiloha, str.

16

200 Dokument WIPO ze dne 4. 8. 1999 WO/GA/24/5 rev. 1: Spoluprace WIPO a WTO, pfiloha, str.
17

201 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 31

202 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.

University of Minnesota Law School 2009, str. 31
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Neni neobvyklé, Ze mezindrodni organizace mezi sebou upravuji zplsoby
spoluprace, nicméné ve vétsing pripadi, stejné tak jako v ptipadé jiz zminéné Dohody o
spolupraci, se tak déje pouze ve vztahu k jednotlivym, resp. dil¢im oblastem, potazmo
ukoliim té které organizace. Velkou tlohu sehrava i snaha udrzet si svou oblast jurisdikce,
kdy neni pfitomna viille dobrovolné oslabit svou pozici. Dokonce je naopak mozné
v ramci spoluprace vykonavat ¢innost tak, ze jedna organizace pronika do oblasti aktivit

druhé, nepiimo si tak rozsifuje rozsah piisobnosti.?%?

Zalozeny rezim spoluprace mezi WIPO a WTO Dohodou o spolupraci se tak
nedotyka oblasti vytvafeni norem v oblasti prav k dusevnimu vlastnictvi. Existuje tak
prostor pro to, aby normy k pravim dusevniho vlastnictvi mohly byt pfijimany jak
v rezimu WIPO, tak 1 v reZimu WTO. Toto vSak neni samoziejmé v zajmu, ani jedné

z téchto organizaci.

Presto vSak neni od véci zamyslet se nad moznou upravou vztahu téchto dvou
organizaci, popf. nad podobou mozného nastaveni rezimu jejich spoluprace, které muze
spocivat az ve vzdjemném institucionalnich propojeni. V ramci vyvoje vztahu mezi
WIPO a WTO je tak mozné uvaZovat napi. o nasledujicich zplsobech realizace

spoluprace.?%*

Model odborné agentury

V réamci tohoto modelu spoluprace, je WIPO vnimano jako organizace, kterd

zaujima nezanedbatelné postaveni na zakladé:
. vécné znalosti problematiky prav k duSevnimu vlastnictvi;

. ziskanych zkuSenosti z oblasti normotvorby prav k dusevnimu vlastnictvi, véetné

zkuSenosti z nastavovanim standardl ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi;

. velmi bohatych historickych zkuSenosti zalozenych na vice jak 100 let dlouhém
trvani;
203 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.

University of Minnesota Law School 2009, str. 31

204 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 32
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. zajisténého personalniho a technického zazemi.

Zaklad koncepce tohoto modelu spoluprace lezi v postaveni WIPO, které by se
stalo ve své podstaté poradnim organem WTO. Znamenalo by to, Ze tam kde by WTO
potiebovalo asistenci, by WIPO zajistovalo zvlastni odbornd vyjadieni. Za ptiklad maze
poslouzit vyklad texti, jako jsou napf. mezinarodni smlouvy, nebo pomoc s urovnanim
mozného sporu mezi stranami v ramci fizeni feSeni sport tykajiciho se ochrany dusevniho
vlastnictvi pred WTO, kdy by WTO pozéadala WIPO o pomoc. Samoziejmé by zalezelo
na hloubce této asistence se strany WIPO, nicméné je rozumné piedpokladat, Ze nalezy
WIPO by byly v blize uréeném rozsahu pro WTO zavazné, a to by se jimi muselo fidit

nebo s nimi nadale pracovat jako s ur¢enym standardem.

Tento model spolupréce je logicky odiivodnén i tim, Ze do Dohody TRIPS jsou
v€lenéna ustanoveni mezinarodnich smluv, které jsou ve spravé WIPO, nebo minimalné
Dohoda TRIPS na takové smlouvy dale odkazuje. Vzhledem k tomuto je logické
uvazovat o hlubsim provazani WIPO a WTO s ohledem na zkusenost WIPO s témito

smlouvami.??’

Doslo by tak k tomu, Ze jednim z pravnich zdklad WTO by se staly 1 vyjadieni a
dokumentace poskytnuté WIPO v ramci programu této spoluprace. V disledku toho by
nezbytné nasledovala 1 zména v chovani WTO na zékladé toho, Ze WIPO pfi svém
vykladu vychazi ze svych interpretacnich pravidel, jejichZ soucasti je 1 ucel zfizeni
organizace a jeji cile tak, jak jsou vyjadfené v Umluvé o zalozeni WIPO a v dalsich

dokumentech.

Model zalozeny na rovnocenném propojeni WIPO a WTO

Jedna se o zplsob spoluprace, kdy obé organizace budou nadile nezavislé,
nicmén¢ budou pusobit v rozsahu jim urcenych jurisdikei, v rdmci téchto jurisdikci vSak
budou fungovat samostatné. Spoluprace spociva zejm. v oblasti pfijimani norem a
standardil ve vztahu k praviim k duSevnimu vlastnictvi, kdy by se vyuzZivalo zdzemi jak

WIPO tak WTO, spocivajicich hlavné ve vyuziti zdroji, které ma WIPO k dispozici, a

205 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 32
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vyuziti struktury WTO, pomoci které se dd dosahnout SirSiho rozsahu piijimanych
opatieni, popt. dokonce i pfijeti opatfeni na zaklad¢ vysledkl jednani konanych mimo

WTO.

K této formé spoluprace je vSak nadmiru dilezité urcit pravidla jejiho provedeni.
Realizace by samoziejmé obnasela ptijeti dohody o spolupraci na vyssi trovni, nez na
které je ta souCasnd. Bylo by tfeba velmi ptesné vymezit jurisdikce obou organizaci, aby
se zamezilo jejich priniku. Tento priinik, resp. vyrazna konkurence ve stejnych oblastech
plsobeni, ptedstavuje problém dnes$ni podoby vztahu téchto organizaci, ktery pfispiva

k vyskytu jiz zminéného ,,shopping forum* procesu.

Rezim zaloZeny na hierarchické strukture

Zakladem pro tento model spoluprice je podiizeni jedné organizace pod
organizaci druhou. Tato institucionalni zména predstavuje nejsiln€jsi propojeni téchto

organizaci.

Vyvstava zde vSak otazka, zda ma dojit podiizeni WIPO pod WTO, nebo WTO
pod WIPO. V piipadé, Ze by k takovému instituciondlnimu spojeni skuteén¢ doslo,
povazuje napt. profesorka Ruth Okediji z Pravnické fakulty University of Minnesota za
lepsi volbu zatazeni WIPO do struktury WTO. Vychazi z jednoduché myslenky, kterou
je dosavadni absence nastrojii pro vymahani zavazka mezi ¢leny WIPO. Rovnéz je nutné
se zabyvat otdzkou mandatu WTO, resp. jaké pole plsobnosti by si WTO vyty¢ila pro
sebe, a co by prenechala WIPO

Tento model spoluprace rovnéz zaklada silnou pozici nastupnické organizace,

zejm. co se tye moznosti feSeni sport vzniklych mezi ¢lenskymi staty.?%

Vyse uvedené modely mozné spoluprace je vSak tieba brat s nadhledem. Je zde
nekolik faktorti, které je nutné zohlednit. Jednd se zejm. o roli statdl, resp. ¢lenské
zékladny té které organizace, a jak moc by byla tato Clenska zékladna pfistupna

institucionalni pfemeéné, popft. do jaké miry. Rovnéz je nutné vzit do tivahy zajmy a pozici

206 Okediji, Ruth L.: WIPO-WTO Relations and the Future of Global Intellectual Property Norms.
University of Minnesota Law School 2009, str. 34
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WIPO i WTO. Stejné tak by bylo nutné se vyporadat se skute¢nosti, ze WIPO je ¢lenem
OSN.

Vytvoreni treti entity

Z vyse uvedeného vyplyva, ze se nabizi jesté dal§i moznost, pro kterou je mezi
uvedenymi uvahami prostor. Jedna se vytvoieni tfeti entity, napt. v podobé nového
nezavislého fora nebo spolecné konference, kde by se zastupci WIPO a WIPO mohli
vyjadfit k problémlim dotykajicich se obou organizaci a pfijmout spolecny zavér, popf.
piimo uzaviit spoleénou smlouvu upravujici projednavanou agendu.?’” V soucasnosti
totiz neexistuje formalni nastroj, kterym by staty, které jsou ve vétsin€ pripadu jiz ¢leny
jak WTO tak WIPO, mohly dosahnout koordinace v procesu rozhodovani, resp.
projednavani otazek pred WTO nebo WIPO.2%

5.3.  Koncepce TRIPS-plus

Ptijetim Dohody TRIPS v roce 1994 byl naruSen dosavadni systém ochrany prav
k dusSevnimu vlastnictvi, ktery az do této chvile spocival primarné v aktivitich WIPO. Od
tohoto okamziku vSechny dojednavané imluvy mezi ¢leny WTO, které se dotykaji prav
k duSevnimu vlastnictvi, musi jiz nadale tyto minimalni standardy ochrany respektovat.
RovnéZ je moZzné podotknout, ze rozvinuté staty shledaly tyto ur¢ené minimalni standardy
ochrany zakotvené Dohodou TRIPS jako nedostatecné, proto se hledaji zptisoby, kterymi
Ize ochranu prav k duSevnimu vlastnictvi zpfisnit.** Nicméné& je mozné prohlasit, ze

Dohoda TRIPS neni vytesana do kamene. Pribézn€ se odehravaji diskuze, které

207 Fryer, William T.: Global IP Development: A Recommendation to Increase WIPO and WTO
Cooperation. University of Baltimore — School of Law 2001, str. 178

208 Stack, Alexander: International Patent Law: Cooperation, Harmonization and an Institutional

Analysis of WIPO and the WTO. Edward Elgar Publishing Limited, Cheltenham, Velké Britanie
2011, str. 154

Okediji, Ruth L.; Bagley, Margo A.: Paten Law in Global Perspective. Oxford University Press,
New York 2014, str. 53
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zhodnocuji jednotlivé stranky této dohody, jenz mohou vyustit az v pfijeti revize ¢i

revizi.2!0

Lze tedy fici, ze dale pfijimané tUpravy prav k duSevnimu vlastnictvi
prostiednictvim téchto dalSich dohod, ptfedstavuji takové standardy, které jdou nad ramec

standardii urcenych Dohodou TRIPS.

Pro tyto bilateralni, multilateralni, popf. regionalni dohody mezi ¢lenskymi stéty,
dotykajici se oblasti prav k dusevnimu vlastnictvi tim, Ze upravuji vyssi standardy, se
ustalilo vSeobecné oznaceni TRIPS-plus. Tento koncept je patrny zejm. pifi uzavirani

smluv mezi rozvinutymi a rozvojovymi staty.

Pro oblast prav k duSevnimu vlastnictvi maji tyto dohody obzvlast¢ vyznam
v souvislosti s technologickym pokrokem. Technologie se neustéle vyvijeji, tudiz je tieba,
aby 1 pravni uprava ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi odpovidala této dynamice
rozvoje na poli technologii. Je tedy tfeba dosdhnout toho, aby pravni Gprava odpovidala

aktualnimu faktickému stavu.”!!

Prostiednictvim téchto dohod dochazi rovnéz k dalsi velmi dualezité Cinnosti,
kterou je hlubsi harmonizace prav k dusevnimu vlastnictvi. Pfedmétem harmonizacnich
tendenci mize byt napf. uznani novych vynalezi, u kterych je mozné ziskat patentovou

ochranu — jedna se napf. 0 moznost ziskani patentu na zivé kultury.?!?

Toto rozSitovani ochrany je tedy predev§im v zajmu vlastnikli prav, na druhou
stranu je vSak nutné mit na védomi, Ze rozsifovani prav vlastnikli duSevniho vlastnictvi
se nutné nckde musi projevit. Jak uz bylo nékolikrat feceno, tento trend se projevuje
v oslabovani pozic rozvojovych statli, a to zejm. v souvislosti s ochranou vetejného
z4jmu. Pojem vefejného zajmu miiZze byt t€mito dohodami dale upravovan, nasledné
mohou byt jednotlivé staty omezeny co do moznosti uziti prav k dusevnimu vlastnictvi.

V disledku TRIPS-plus tak miZe u rozvojovych statl nastat napf-.:

210 UNCTAD-ICTSD: Intellectual Property Rights: Implications for Development. UNCTAD-
ICTSD Project on IPRs and Sustainable Development,Global intellectual property rights systém,
Zeneva 2003, str. 51

Okediji, Ruth L.; Bagley, Margo A.: Paten Law in Global Perspective. Oxford University Press,
New York 2014, str. 54

212 MSF: TRIPS, TRIPS Plus and Doha, cit. 1 4. 2015; dostupné na:
http://www.msfaccess.org/content/trips-trips-plus-and-doha Msfaccess.org
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vvvvv

podminek, za kterych mize byt transfer technologii provadén;

. omezovani dispozice s nastroji ur¢enymi pro ochranu vetejného zajmu, jako je
napft. ochrana zdravi nebo rozvoj klicovych sektora téchto stata dulezitych pro

hospodaisky, socialni nebo kulturni rozvoj;

. omezeni pfijimani pfisluSnych opatfeni za ucelem zamezit zneuzivani vysadniho
postaveni vlastnikti prav k duSevnimu vlastnictvi nebo zamezit vlastnikim prav
negativné ovlivitiovat obchodni vztahy nebo negativné ovlivilovat proces transferu
technologii; za ptiklad mohou slozit ustanoveni tykajici se omezeni podminek, za
kterych je mozné piijmout tzv. nucené licence, a to zejm. v oblasti patentll na
1é¢iva. 213 214

Toto rozSifovani standardii nejCastéji probihd prostiednictvim vzijemné

uzaviranych dohod o duSevnim vlastnictvi (BIPS), dohod o volném obchodu (FTA),
regionalnich obchodnich dohod (RTA) a dohod o ochrané investic (BITS).

Ackoliv se nelze vyhnout zavazkim vyplyvajicich z ¢lenstvi ve WTO, jsou tyto
dohody v soucasnosti dilezitym néstrojem pro individualizaci obchodnich vztahl a
upravu urcitych aspektii mezinarodniho obchodu, mezi které je mozné zahrnout i prava

k duSevnimu vlastnictvi.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze uzavirani téchto dohod probiha mezi mensim poctem
stran, popf. mezi regionalnimi obchodnimi organizacemi, jsou tyto dohody mnohem
flexibilngj8i a umoznuji pruznéji reagovat na existujici potieby. Tato cesta Upravy prav
k duSevnimu vlastnictvi ziskava stdle vice na oblibé v dusledku neefektivnosti

mezindrodnich organizaci, zejm. reflektovani aktualnich, popft. akutnich, potfeb Clend.

Jednim z dalSich diivodd, pro¢ se piijimana Uprava prav k duSevnimu vlastnictvi

vydala timto smérem, muize byt siln€jsi pozice rozvojovych stati v Radé pro TRIPS.

213 MSF: TRIPS, TRIPS Plus and Doha, cit. 1 4. 2015; dostupné na:
http://www.msfaccess.org/content/trips-trips-plus-and-doha

214 Musungu, Sisule F.; Dutfield, Graham: Multilateral agreements and a TRIPS-plus world: The

World Intellectual Property Organisation. Quker United Nation Office (QUNO), Zeneva 2003,
str. 3
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Mohou ovliviiovat, resp. zdrzovat, aktivity vedouci ke zptisnéni standardli ochrany, coz

na druhou stranu neni v zjmu rozvinutych statd.!

Mezinarodni organizace postupné ztraceji své dosavadni postaveni, dochazi k jiz
zminénym procestm ,,forum shifting” a ,,forum shopping®, kdy vSak zména fora pro
vyjednavani se netykd pouze mezinarodnich organizaci, ale uz i jednotlivych stati ¢i

skupin jednotlivych statl, resp. regionalnich uskupeni, jako je napt. EU.

Jako priklad mtze byt uvedeno vyjednavani o Obchodni dohodé¢ proti
padélatelstvi (ACTA). Vyjednavani ohledné budouci podoby této smlouvy neprobihalo
v ramci WTO, ani v rdmci WIPO nebo GS8, popft. jiného uznaného ramce, ale probihalo
primarné mezi stranami budouci smlouvy. Vyjednavani se uskutec¢nilo tzv. za zavienymi
dveimi. Bylo tedy omezeno pouze na né€kolik malo ucastnikii, kdy rovnéz byla snaha

vylougit udast vetejnosti.?!6

Dutivod, pro¢ tomu tak bylo, poskytla samotna EU v jednom ze svych vyjadieni.
EU v souvislosti s procesem vyjednavani o podobé ACTA prohlasila, ze podoba
samostatné smlouvy, nespadajici do zadné z existujicich struktur, poskytne zajemciim o
tuto dohodu nejvyssi miru nezavislosti a flexibility, aby bylo mozné v tomto projektu
pokracovat. Dale bylo uvedeno, ze je respektovana pozice a prace G§, WTO a WIPO
tykajici se prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi. Nicméné lze fici, ze Clenstvi
v téchto organizacich a priority téchto organizaci nejsou vhodné pro tento, tak fikajic
prikopnicky projekt, a tudiz vySe zminéné organizace tomuto projektu nejsou schopné
nikterak prispét.>!’

Je vSak nutné zminit, ze okolnosti, za kterych jsou tyto dohody uzavirany, vzdy

netvoii jen zdjem stran na prohloubeni svych obchodnich vztaht, tedy zajem na vysledku

dvoustranného nebo vicestranného vyjednavani, ale mohou byt uzavirany i1 na zakladé

215 UNCTAD-ICTSD: Intellectual Property Rights: Implications for Development. UNCTAD-
ICTSD Project on IPRs and Sustainable Development,Global intellectual property rights systém,
Zeneva 2003, str. 52

De Biévre, Dirk; Thomann, Lars: Forum Shopping in the Global Intellectual Property Rights
Regime, Mannheim 2010, str. 2

217 Anti-Counterfeiting Trade Agrement. Fact Sheet, Strasburk, 23. 10. 2007
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hrozeb ze strany silngjsich stati.?!® Za piiklad mize slouzit jiz zminéné ustanoveni § 301

U.S. Trade Act z roku 1974.

Toto ustanoveni piihdzi do uvahy v piipadech, kdy na tzemi ciziho statu
v obchodnich vztazich, které se dotykaji USA, dochazi k nekalym obchodnim praktikam,
vcetné téch dotykajicich se prav k dusevnimu vlastnictvi. Viici témto statim muze byt
zahajeno vySetfovani, na jehoz zavéru mize byt uzavieni vzdjemné smlouvy, kterou je
zalozen zavazek, ze k nezadoucimu jedndni nebude nadéale dochazet pod hrozbou

ujednanych sankci. V zavéru vysetfovani nicméné muize byt i uvaleni obchodnich sankci.

Staty, které se nemohou efektivné branit, zejm. tedy rozvojové staty, tak radéji
voli cestu prijeti vybrané vzajemné dohody, kterou zvysi minimalni standardy ochrany
prav k dusevnimu vlastnictvi, kdy se v takovém piipad¢ vyhnou dalSich komplikacim,

které USA mohou zpiisobit.?!? 220

V soucasnosti se tak déni ve sféfe ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi odehrava
kolem nejvlivnéjSich ekonomickych subjektii, které se snazi vyjednat rozsifeni zon
volného obchodu. Jako pfiklad je moZné uvést vyjedndvani o smlouvach o
transatlantickém obchodnim a investicnim partnerstvi (T-TIP) a transpacifickém

partnerstvi (TPP).??!

Nelze vSak opominout ani pozici WIPO, kdy WIPO 1 po ptijeti Dohody TRIPS je
nadale aktivni, a pokracuje ve vyvoji pravidel upravujicich oblast prav k duSevnimu

vlastnictvi, v€etné souvisejicich standardl ochrany.

V soucasnosti se miiZe jevit, Ze WIPO se nachazi ve slabSim postaveni nez WTO,
a to prave kviili chybéjicim nastrojiim v oblasti prosazovani zavazk, popf. i v efektivnim
nastroji pro feSeni moznych sporli mezi ¢leny. Nicméné ze soucasnych aktivit WIPO

zjistime zifejmou snahu o vétsi zviditelnéni a udrZeni postaveni.

218 Okediji, Ruth L.; Bagley, Margo A.: Paten Law in Global Perspective. Oxford University Press,

New York 2014, str. 58
219 Office of the United States Trade Representative: 2014 Special 301 Report

220 Drahos, Peter: BITs and BIPs: Bilateralism in Intellectual Property. The Journal of World
Intellectual Property, Listopad 2001, str. 792
2l Office of the United States Trade Representative: 2014 Special 301 Report, str. 13
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Je pravda, ze WIPO ztratilo na zaklad€ vzniku WTO a pfijeti Dohody TRIPS své
vysadni postaveni. WIPO se vSak dokazalo do urcité miry adaptovat. Nabidlo totiz férum,

které dava prostor pro vyjednavani dalSich mezinarodnich smluv.

Od piijeti Dohody TRIPS tak byly na pidé WIPO dojednény dalSi mezinarodni
smlouvy, n¢které jsou vsak stale ve stavu navrhu, ¢i jesté nevstoupily v platnost. Je mozné
uvést nekolik prikladi takto sjednanych smluv, jednd se napf. o Smlouvu o pravu
autorském??2, Smlouvu o vykonech vykonnych umélcti a o zvukovych zdznamech?%,
Smlouvu o patentovém pravu®**, Singapurskou smlouva o znamkovém pravu®*>, Smlouvu
o usnadnéni pfistupu k publikovanym diliim nevidomym a zrakové postizenym osobam,
¢i osobam s jinymi poruchami &teni??® nebo o Smlouvu o ochrané uméleckych vykonti

v audiovizi®?’.

Z vyse uvedeného je zcela ziejmé, Ze WIPO je nadéle ¢inné v aktivitach na poli
vytvareni pravidel ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi véetné urcovani standardi a je

na mist¢ s ni pocitat i do budoucna.

22 Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o pravu autorském, Zeneva 20. 12 1996

(vyhléska &. 33/2002)

Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélct a o
zvukovych zaznamech, Zeneva 20. 12. 1996 (vyhlaska &. 48/2002 Sb.)

Smlouva o patentovém pravu, Zeneva 1. 6. 2000

223

224

225 Smlouva o zndmkovém pravu, Singapur 27. 3. 2006

226 Smlouva o usnadnéni pfistupu nevidomych k autorskopravné chranénym diliim, Marrakes 27. 6.

2013

221 Smlouva o ochrané uméleckych vykont v audiovizi, Peking 26. 6. 2012
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6. Z.avér

Prava k duSevnimu vlastnictvi tvofi neodmyslitelnou soucast obchodnich vztahd.
V souvislosti se soucasnym trendem odbouravani obchodnich bariér se tomuto okruhu

prav dostava velké pozornosti, a to i1 ze strany vefejnosti.

SoucCasny systém je zaloZzen na principech vyjadienych v mezinarodnich
smlouvach. Nékteré z nich sahaji az do 2. poloviny 19. stoleti, z téchto je tieba uvést
zejm. Pafizskou umluvu na ochranu primyslovych prav a Bernskou umluvu na ochranu
prav autorskych. Uvedené smlouvy se staly zdkladem pro organizaci zamétujici se na

otazky spojené s ochranou prav k dusevnimu vlastnictvi — WIPO.

WIPO po dlouhou dobu bylo vyhradni organizaci zabyvajici se problematikou
dusSevniho vlastnictvi — stard se o mezinarodni smlouvy, spravuje mezinarodni registracni
systémy primyslovych prév a prav na oznaceni a zaroven vyviji aktivity vedouci k rozvoji

oblasti prav k dusevnimu vlastnictvi, a to hlavné ve vztahu k rozvojovym statim.

Je v8ak mozné tici, Ze WIPO trpi znaénymi nedostatky. V prvni fadé¢ je tfeba uvést
absenci nastroji pottebnych k prosazovani prav k dusSevnimu vlastnictvi. WIPO
nedisponuje efektivnimi nastroji pro feSeni sporl z mezinarodnich smluv, které spravuje.
Dalsi skutecnost, kterd na jedné strané¢ muZe ptedstavovat problém, na strané druhé
urcitou strategickou vyhodu, je moznost byt ¢lenem pouze nékterych vybranych
mezinarodnich smluv, které¢ WIPO spravuje. Existuje zde tedy vicerychlostni reZim, ktery
je zaloZen na rozdilném clenstvi v ramci spravovanych smlouvéach. Za specifickych
podminek miiZze byt vyuZiti vicerychlostniho rezimu vyhodnéjsi, protoze do jisté miry

umoziuje nastaveni ochrany k duSevnimu vlastnictvi dle potieb toho kterého ¢lena.

Oproti tomu WTO, ktera byla rovnéz svéfena oblast ochrany prav k dusevnimu
vlastnictvi na zakladé¢ Dohody TRIPS, ptedstavuje do jisté miry reZim jedné rychlosti pro
vSechny. Tento rezim jedné rychlosti je vSak vyhodny hlavné pro vlastniky prav
k duSevnimu vlastnictvi — vychodiskem je zaloZeni minimalniho stupné ochrany na Gzemi

vSech ¢lend.

Nastaveni jednotnych podminek ochrany vSak ptfedstavuje urcity problém pro

¢leny se specifickymi zajmy, resp. je tfeba chranit i vefejny zajem, hlavné z4jem na
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dal$im hospodatském, ale i socidlnim a kulturnim rozvoji. Je zde tedy konflikt zajmu

¢lend na stran¢ jedné a ekonomickych subjektli na strané druhé.

S tim se rovnéz poji vzajemny vztah WIPO a WTO. WIPO predstavuje odbornou
organizaci OSN. Jakozto takova musi hajit hlavni cile OSN, které vSak nespocivaji
v ekonomickém rozvoji, ale hlavné v socidlnim a kulturnim. WTO vS$ak rovnéz smétuje
k podpofte rozvoje, ale jinou cestou — cestou, kdy se snazi vyuzit obchodnich stykti svych
¢lenti a nastroju, které ma k dispozici. Jedna se tedy o vychodisko, vychazejici z toho, ze
prostfednictvim existence dobrych obchodnich vztahi mezi ¢leny dochazi
k ekonomickému rlstu, ktery nasledné¢ napomiize dalSimu socidlnimu a kulturnimu

rozvoji.

Jak je jiz patrné, WTO vstoupila do pole ptasobnosti WIPO a uzmulo ¢4st moci a
vlivu WIPO. Obé tyto organizace se tak musely naucit koexistenci. Jednim z ptikladd,
jak tyto organizace zaCaly spolupracovat, lze spatiit v technické a administrativni
vypomoci, protoze v ramci té, ma jiz WIPO uréitou praxi, a je schopné WTO v urcitych
oblastech vypomoci. Nicméné jak WIPO tak WTO si drZi své pozice mezinarodnich for
uréenych pro vyjednavani dal§ich norem a standardd v oblasti ochrany prav k dusevnimu
vlastnictvi. Je zde tak dan prostor ze strany cleni WIPO a WTO vybirat si pro

projednavani to férum, které je pro predkladanou problematiku vyhodné;si.

Je vsak otazka, do jakého bodu bude tato horizontalni délba moci mezi t€mito
organizacemi schopna fungovat, popf. do jakého bodu viitbec budou moci fungovat
mezinarodni organizace jako takové. Tento aspekt je dan napf. tim, Ze oblasti zajmul
WIPO a WTO se piekryvaji, ale rovnéZ se jednéd o otdzku vyvoje obchodnich a jinych
politik jednotlivych ¢lent.

WIPO a WTO v soucasnosti trpi v disledku nastaveni pravidel pro pfijimani
rozhodnuti, které nenahrava moznosti rychlé reakce na probihajici zmény ve spolecnosti,
popft. v rdmci obchodnich vztahti. Jednotlivé staty proto spolu uzaviraji dalsi mezinarodni
smlouvy, které se rovnéz dotykaji ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi, 1 pies to, Ze uz
tu systém ochrany téchto prav je. MiZe to byt pravé napt. z divodu z4jmu na Sir$i ochrané

prav ze strany rozvinutych stati, které se snazi chranit své ekonomické subjekty, nebo to
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muze byt na stran¢ rozvojovych a nejméné rozvinutych statli, které se naopak snazi

chrénit vefejny zajem.

Trend tedy soucasné sméfuje k lokalizovanéjSi normotvorbé mezi piredem
urenymi stranami, kdy se mezinarodni organizace z projednavani vynechavaji nebo

slouzi vyhradné jako konzultacni organy.

Z pohledu autora je vhodné zminit i finan¢ni aspekt mezinarodnich organizaci,
prostiednictvim kterého Ize dosdhnout urcitého stupné ovliviiovani politik piislusnych
organizaci. Je nutné si uvédomit, ze napt. pravé WIPO je z naprosté vétSiny nezavisla na
prispévcich ¢lenskych statti a piijmy ji plynou z poskytovani sluzeb. Je mozné prohlasit,
ze WIPO tedy vytvafi ur€itou pfidanou hodnotu, a ackoliv je mozné, Ze do budoucna bude
stale vice pfichazet o svou pozici v oblasti normotvorby, je méné pravdépodobné, ze

pfijde o svou pozici mezindrodni registracni autority.

V neposledni fadé¢ je tfeba zminit jesté jeden prvek, ktery v soucasnosti ohrozuje
postaveni mezinarodnich organizaci, a tim je prvek vefejnosti. Souc¢asna vefejnost stale
vice prosazuje transparentnost, tedy moznost vidét do riznych procest, zejm. pak procest
utvafeni rozhodnuti, nicméné ne vzdy je transparentnost v zajmu stran, kterd vyjednavani
vedou. Proto v pfipadé, ze mezindrodni organizace vychazeji témto pozadavkiim
vefejnosti vstiic, jednotlivé strany se spiSe mohou uchylovat pouze k vzajemnym
jednanim, kdy se mezinarodni organizace vynechaji. Jako ptiklad miZze slouzit ohlas
vetejnosti v souvislosti s ACTA, popf. v soucasnosti pfipravovanymi dal§imi dohodami

jako jsou TPP a T-TIP.

Je tedy mozné uCinit zavér, Ze mezinarodni organizace, véetné¢ WIPO a WTO,

budou muset do budoucna stale vice bojovat o své postaveni a udrzeni svého vlivu.
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Global system of protection of Intellectual Property:
Purpose and role of WIPO and WTO

Resume

Current form of Intellectual Property protection at the international level is based
on the activities of international organizations, especially of World Intellectual Property
Organization (WIPO) and World Trade Organization (WTQO). The WIPO focuses on the
protection of Intellectual Property as such. Additionally, the WIPO is a specialized
agency of United Nations (UN) and is therefore forced to respect the UN goals and

priorities, which consists mainly of protecting public interest.

In contrast, the WTO focuses mainly on setting the rules for international trade

relations, where Intellectual Property is part of those relations.

It is therefore obvious that these organizations are competing to a certain extent.
It 1s necessary to think about a form of regime of co-existence of these organizations to

make avoid real conflicts as much as possible.

One of the steps taken in this matter was signing of a Cooperation Agreement
between WIPO and the WTO. The content of this Agreement, however, shows that it is
establishing a system of technical cooperation. This is not about the scope of the WIPO

and the WTO to avoid competition.

It is necessary to think what if it is no longer possible to continue to suffer this
duality in the protection of Intellectual Property Rights. It is viable to think about the
deeper institutional links between the WIPO and the WTO on the basis of the same areas
of interest. The question is that form should this cooperation take. There are four viable

variants of this cooperation at the moment.

The first model is a model of specialized agency. The WTO would become the
lead organization. The WTO will entrust the WIPO with creation of specialist statements
and providing information. The information provided by the WIPO should be binding to
a certain extent. Another model is equal position of the WIPO and the WTO. Each
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organization should have determined the scope of activities. Each organization would be
independent within their scope. The third option, which can be described as the most
radical, would be merging the WIPO into the WTO. This will set a fixed hierarchy
between organizations. The main reason for overtaking the WIPO under the WTO and
not vice versa, may be justified by the existence of instruments for settling disputes
between members, which the WTO has. As the most viable model of cooperation can be
seen in the creations of a special body that would coordinate the activities of the WIPO
and the WTO, to avoid duplication of activities and could thus lead to more efficient

operation of these organizations.

It should be also noted that these international organizations are facing many
problems. These include problems regarding the adoption of decision when considering
the large number of members in international organizations, the problem is often a

decision to accept or enforce.

It is possible to observe the trend of establishing special arrangements different
from those created by the relevant organizations. In consequence it is possible to talk
about crisis within International Organizations. This applies also to the field of
Intellectual Property Protection as individual states and regional organizations alter their
inter-relations without participation of the International Organizations, the WTO and the
WIPO in particular. These relations are subjects to international treaties which are

compliant with the WIPO and WTO standards.

It is therefore obvious that it is necessary to reconsider the position and area of
interest of the WIPO and the WTO. It is necessary that organizations have to become
more efficient in the future so that they can offer background facilities, which would be
capable of competing with other options to ensure the protection of Intellectual Protection
Rights. This also includes efforts to ensure a balanced ratio of the protection of

Intellectual Property Rights and the public interest.
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