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Abstrakt (Cesky)

Diplomova prace se zabyvd medidlni reprezentaci vybranych protestii V ¢eskych médiich.
Jsou to protesty antikomunisticke, studentské, , anti-austerity*, protiromské a
antifasistické ¢i antirasistické. Autorka pouzila kritickou analyzu diskurzu a to na vzorku
medialnich vystupii z obdobi 1/2008 az 7/2014. Zameérila se na analyzu oznacovani
protestujicich, reprezentaci vztahu mezi protesty a demokracii a protestujicimi a
spolecnosti, ,,béznymi lidmi*. Autorka dochazi k zaveéru, Ze oznacovani protestujicich i
reprezentace vztahu mezi protestem a demokracii ve sledovaném vzorku silné odrazi
celkové pojeti ceské polistopadové identity jako té, co klade diiraz na umirnénost, ale také
individualismus nebo pomérné minimalistickou definici politiky omezenou na tu stranickou
nebo parlamentni. Jako kongruentni jsou obvykle prezentoviny proteSty protikomunistické

a studentské, naopak jako protesty, které jsou problematické nebo podezrelé, jsou

ramovany protesty odborii, pripadné ,,radikalii* a ,, extremistii “.

Abstract (in English):

The thesis deals with media representation of protests in the Czech media. They are anti-
communist protests, student, ,,anti — austerity“, anti-Roma and anti-racist or antifascist.
The author has used critical discourse analysis on a sample of media texts from 1/2008 to
7/2014 period. It focused on analyzing the labeling of protesters, representing the
relationship between the protests and democracy and the protesters and society or
"ordinary people”. The author concludes that labeling the protesters as well as
representation of the relationship between protest and democracy in the reference sample
strongly reflects the overall concept of the Czech post-communist identity as the one that
emphasizes moderation, but also individualism or rather minimalist definition of politics as
limited to the party or parliamentary politics. As congruent are usually presented
anticommunist protests and student protests, on the other hand suspicious or problamatic

are framed union protests or ,,radical“ or ,,extrem *“ protests.






OBSAH

1 UVOD ...ttt 9
2 POLITICKY AKTIVISMUS, SOCIALNi HNUTIAMEDIA ....................... 12
2.1 CO JE TO POLITICKY AKTIVISMUS/SOCIALNI HNUTI?.....ccooovviiiiiiinniiannns 12
2.2 AKTIVISTE A LIDE: DULEZITOST ROZLISENI PARTICIPACNI A
TRANSAKCNI DIMENZE AKTIVISMU V CESKEM KONTEXTU ....oovveiiiierienne. 13
2.3 POLITICKY AKTIVISMUS A SOCIALNi HNUTi V CESKE REPUBLICE ............. 14
2.4 POLITICKY AKTIVISMUS, RAMOVANI A MEDIA..........cccovviiiiieee e eeeirrreeeeee s 15
3 TEORIE A METODA V ANALYZE DISKURZU ............cccooovevvvirciennne, 17
3.1 DISKURZ A HEGEMONIE ....cvtitiitiiiisieeieie ettt e e sae st snesnesnesneens 17
3.2 KRITICKA ANALYZA DISKURZU PODLE FAIRCLOUGHA .........cccoeiviiiieinne 18
3.3 VYBER VZORKU A POSTUP PRI ANALYZE ......cccuviiiiiiieiieaiee e siee e 19
4 ANALYZA ...ttt 21
4.1 ANTIKOMUNISTICKE PROTESTY ....tiiiiiiiiiiiieaieesiee et see e e e e 21
41.1 Nezpochybnénd KORtINUITA .............c..ccouivieiiiiiiic e 22
4.1.2 Lidé proti KOMUNISTII ...........ccoueiiiiiiiiiiieese e 23
4.1.3 Rudy protiviik bez tVAFe .............ccccoooouiiiiiiiiiiiii e 25
4.1.4 Antikomunistické protesty a demokracie ...............ccccccooviiiiiiiiniicninnn. 26
415 N 1 7 7 ST RURRRRPPP 28
4.2 STUDENTSKE PROTESTY ...cviiitieiieitiiesteeasteesteeateesseessteessessnsesssessnsesssnssnseens 29
4.2.1 Studenti a StUAENISKE TVATE ...........c..cccoeciieeiiiiiiie e 29
4.2.2 NeSamozrejmi ProteSHUTICE .........cccucuuiiueiiieiieiii e 30
4.2.3 STUACHLT A LIAE ..o 31
4.2.4 Studentstvo jako nositel demoKracie...........ccevevininiiieieieese e 33
4.25 STFTULT ...ttt et e e e e e e e et e e e s s bra e e e e aaaaeea s 34
4.3 ANTI-AUSTERITY PROTESTY ..coiiiiiieitiieiiesiieaitesieeesieesieeabeesiee e e sinesnnee s 35
431 Odbory jako ambivalentni prvek ...............cccccciviiiiiiiiiiiie, 36
4.3.2 Zdanlive nesourodda koalice ...............cccoocveeiiiiiiiiiieiiiii e 43
4.3.3 Anti-austerity @ demOKIaCIe..........covviiiiiiiiiiieiee e 44



4.3.4 NY 771 SRR 45
4.4 PROTIROMSKE PROTESTY ......cceitiiiiiiaiieaiieaieesieeaieesineseessiesaseesseesssesssneanns 46
441 Radikal nebo frustrovany obcan? Dvoji metr pro protestujici ............... 46
4.4.2 ROMOVE @ NeprizptiSODIVI........cc.ccovuiiiiiiiiiie e 47
443 Protiromské protesty a vztah k demokracii ...............c.cccooeviviiiiinnnnnn. 48
444 NY 771 OSSPSR 50
4.5 ANTIFASISTICKE A ANTIRASISTICKE PROTESTY ...c.vovviiiiiiiniinieeniesnesieeens 50
45.1 Radikalove § GKLIVISIE ...........cocviiiiiiiiiie i 50
45.2 Protesty Pro SEDE ........coiiiiiiiiieceee e 51
4.6 ZAVERY ANALYZY ...ooitiiitieiiitaiee st steeseaesteessbtesteesseeesbeesnbeesbeesnseesaeesnseenseas 51
4.6.1 KdO j& 0 aKEIVISTA? ...eoveeieciecie e 51
4.6.2 Studenti, policisté, [Ekari, ... .........cccccooiiiiiiiiiiiiii i 53
4.6.3 Ktery protest je demokraticky a ktery ne? ...........ccccoovevvniiiiiniinennn. 54
ZAVER ......oooooiiiiieeeeeeee e 55
SEZNAM POUZITE LITERATURY: ...ocooiiiiiiee et 55
SEZNAM OBRAZKU: ..........oooiiiiiiiiiieeecee e 67

SEZNAM ZKRATEK : .. oo 68



., Prvni demonstrace proti skolnému, jez se véera uskutecnila v Praze, se zucastnilo

asi 60 studentii, patndct anarchisti a nékolik squatteri.

(Pravo, 28. Cervna 2010)

,, Pri vikendoveé protiromské demonstraci ve Varnsdorfu nepochodovali zdaleka jen
extremisté. Pridalo se k nim mnoho prevazné mladych mistnich lidi. (...) Po pokojné
demonstraci se jeji ucastnici pokusili zautocit na romskou ubytovnu."

(Mf Dnes, 12.9.2011)
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1 Uvod

Demonstrujici, protestujici, aktivisté, ale také extremisté nebo radikéalové, odboraii,
studenti, policisté, ucitelé, 1ékafi a neziidka 1 mistni obyvatelé, nespokojeni lidé nebo
obycejni obcané — ti vSichni se v uplynulych letech, aspoii podle zprav, reportdzi nebo
tieba profilovych rozhovort objevili v ulicich, aby proti né¢emu nebo za néco protestovali
nebo demonstrovali svou nespokojenost. Tu se objevil protest proti vladé ¢i spise vladam a
jejich kroktim, tu proti kriminalité, tu zase proti nedemokratické hrozbé rizného typu.
Vétsina protesti do urCité miry souvisela s globalni finan¢ni krizi a jejimi projevy,
napiiklad zhorSujici se socialni situaci, ale také s kroky pravicovych vlad, které je zavadély
v ndvaznosti na diskurz o nutnosti ,,utahovani opaskl pravé v souvislosti s dopady nebo
myslenymi dopady finan¢ni krize.

Zatimco politicky nebo politiky v médich, at’ uz je to televizni obrazovka nebo
prvni stranky denikd, viddme kazdy den, protestujici a protesty jsou spiSe svateCnim
objektem medialnich textd. I tak nicméné zplsob, jakym jsou reprezentovani nebo
reprezentovany, mize do urcité miry ovlivnit jejich vniméni Sirokou vefejnosti. Mozna
prave proto, Ze se o nich nepiSe tak ¢asto, mize byt kazdy z medidlnich vystupli podstatny
pro utvrzeni urcitého obrazu nebo naopak jeho nabourani. Je to pravé medialni
reprezentace protesti a zejména protestujicich a jejich vztahu k demokracii a demokratické
politice, kterd je objektem této diplomové prace.

Autor¢inym cilem je na vybraném vzorku protesti ukazat, jak se v jejich
reprezentaci odrazeji nékteré predstavy a predpoklady o protestujicich, a jaky vliv to miize
mit na celkovou ,,demokratickou imaginaci“ spole¢nosti a uvazovani 0 protestu jako
takovém. | z toho dlivodu si jako metodu prace vybira kritickou analyzu diskurzu, nebot’
pravé ta klade explicitni diraz na socialné-kritickou roli spolecenskovédniho vyzkumu.
Jako socialné-kritickou lze oznacit i obecnou motivaci autorky k vybéru tohoto tématu.
Autorka si klade n€kolik vyzkumnych otazek: Jaka oznaceni se pouzivaji pro protestujici v
ruznych typech protestu? Které protesty jsou, a které nejsou reprezentovany jako legitimni
a integralni soucast demokratického fungovani politiky? Mohou byt v rdmci protest ke
stejné problematice nckteré protesty chapany jako soucast demokratické politiky a jiné

nikoliv?
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V prvnich kapitolach této diplomové prace se autorka bude vénovat nékterym
teoretickym konceptim z oblasti studia socialnich hnuti a politického aktivismu. Nejprve
se zam¢fi s pomoci klasikt, jako je Charles Tilly, Sidney Tarrow nebo Donatella Della
Porta, na obecné vymezeni, co to vlastné je politicky aktivismus a socidlni hnuti, a jaké ma
charakteristiky. Protoze tyto definice vznikaly zejména v souvislosti se zkuSenosti se
zapadoevropskymi, ptfipadné severoamerickymi protesty, neni s to adekvatné postihnout
realitu protestniho jednéni v postkomunistickych zemich, ptfedevsim stfedni a vychodni
Evropy. Sidney Tarrow a Tsveta Petrova proto pfichdzi s konceptem transakéniho
aktivismu, 1épe odpovidajicimu charakteru aktivismu pravé v tomto regionu, ktery pak dale
rozpracovava V ceském kontextu naptiklad Ondfej Cisaf. Ten v zasad¢ rozliSuje mezi
transakéni kapacitou, tedy schopnosti tvofit koalice a jednat s dal$imi aktéry at’ uz ze
strany aktivistl nebo ze strany napf. politické reprezentace, a mobiliza¢ni kapacitou
socialnich hnuti, ktera predstavuje pravé schopnost mobilizovat vedle jiz zapojenych
aktivista také praveé ony ,,obycejné lidi“.

Po tomto teoretickém tvodu do studia politického aktivismu a socialnich hnuti se
autorka zaméii na konkrétni zjisténi, ktera se tykaji Ceského kontextu. V nich bude
vychazet zejména z praci Ondieje Cisare, Katefiny Vrablikové a Jifiho Navratila. Jedna se
o vyzkum protestnich udalosti z let 1989 az 2005, v nichz se autofi a autorka zaméfili
pfedevs§im na repertodr jedndni, cile, pozadavky, ale také misto kondni ¢i pocty ucastniki.
Pro autorku diplomové prace tento ptehled predstavuje dulezity material, s jehoz pomoci Si
1ze udélat zékladni ptedstavu o podobé Ceského politického aktivismu po roce 1989. Je si
nicméné védoma urcité transformace, ke které doSlo pravé v souvislosti s mobilizaci
reagujici na finan¢né-krizovy diskurz zejména vlady Petra Necase, kterd vladla od
Cervence 2010 az do ¢ervna 2013. | tak se ale domniva, Ze pravé charakteristiky, které
¢eska politicko-aktivistickd scéna méla v Cisatem provedeném vyzkumu, budou mit urcity
vliv na obecné povédomi o protestu a politickém aktivismu jako takovém.

Tteti soucasti uvodnich kapitol bude ta, kterd se tyka strucného vymezeni pouzité
metodologie. Autorka nejprve kratce charakterizuje kritickou analyzu diskurzu obecné,
vcetné zdkladnich pojmt, se kterymi operuje, a nasledné¢ konkrétni provedeni, se kterym
ptisel Norman Fairclough. Jeho pfistup totiz ve své praci pouzije jako metodu analyzy
autorka sama. Nasleduje struény popis vybéru vzorku a jeho charakteristik. Autorka si pro

svlj vyzkum vybrala pét typu protestu, které vyhodnotila na zikladé¢ svého dobrého
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povédomi o Ceskych protestech a jejich podobé jako pro verejnou debatu dilezité a silné
zastoupené — studentské, antikomunistické, anti-austerity”, protiromské a antifagistické &
antirasistickeé.

Po téchto uvodnich kapitolach bude zcela logicky nasledovat vlastni analyza
diskurzu o protestech a jeho kontextualizace s ohledem na vyse zminény kriticky rozmér
této diplomové prace. K té budou slouZit zejména obecné piedstavy o politice v Ceské
republice, jejichz zdrojem budou zejména prace historikti a histori¢ek ¢eskych soudobych

d¢&jin nebo antropologické prace Ladislava Holého.

!Austerity je anglicky vyraz pro ten typ vefejnych politik, ktery se snaZi o redukci deficitu statniho rozpo&tu
prostifednictvim omezeni vydaji. V cesStiné zatim neexistuje vhodny ekvivalent, proto autorka pouziva

anglicky vyraz.
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2 Politicky aktivismus, socialni hnuti a média

Politicky nebo spolecensky zapas, ktery se odehrdva mimo ptdu parlamentu a dal
od volebnich uren, na naméstnich a v ulicich lze pochopitelné v ramci spolecenskovédniho
zkoumani uchopit mnoha zpiisoby. Po obecnéjsSim vymezeni, co to vlastné aktivismus a
socialni hnuti jsou, jak je Ize definovat, se autorka zaméfi na pro tuto diplomovou préci
stéZejni téma — socialni hnuti a politicky aktivismus v ¢eském kontextu a jeho specifika
napiiklad ve srovnani s aktivismem v zapadni Evropé. Posledni ¢asti uvodni teoretické
rozvahy bude kratké shrnuti mozného zkoumani vztahu médii a politického aktivismu a

socialnich hnuti.

2.1 Co je to politicky aktivismus a socialni hnuti?

Na uvod této kapitoly je tfeba vymezit, co ma autorka na mysli, kdyz piSe o
socialnich hnutich a politickém aktivismu. Nabizi se hned n¢kolik zptsobu, jak tyto pojmy
vymezit.

Jednim z klasickych vymezeni politického aktivismu je to, které definoval Charles
Tilly jako syntézu tii slozek — trvalé kampané proti autoritdm, konkrétnich forem jednéani a
sdruzovani a vefejné sebeprezentace. (Tilly 2008: 3-4) Tato sebeprezentace je pak
charakteristickd demonstraci ¢ty zakladnich hodnot nebo prvka: dustojnosti, jednoty,
poctu a oddanosti véci (Tilly 2008: 4). Distojnost (worthiness) je charakterizovana
stfizlivym vystupovanim, upravenym vzhledem, ptipadné také pfitomnosti kléru, vysoce
postavenych osobnosti nebo matek s détmi. Jednota (unity) je prezentovana
prostfednictvim odznak, ¢elenek, transparenti nebo kostymt, pochodu v fadach, zpévu a
skandovani. Pocet (numbers) je demonstrovan prostiednictvim zjistovani pfitomnych na
dané akci, poctem podpisi pod peticemi, psanim dopisii zvolenym zastupcim nebo
jednoduse zaplnénim ulic. Posledni charakteristikou je oddanost véci (commitment), ktera
je prezentovana zapojenim se do akci Spatnému pocasi navzdory, viditelnou participaci
starych nebo postizenych, odporem vici represi, ostentativnim piinaSenim obéti, sbirkami
a/nebo dary (ibidem).

Podobnou definici, 1 kdyz pon€kud obecnéjsi, pak pouziva Sidney Tarrow, kdyz
definuje socialni hnuti jako ,,kolektivni vyzvu, zaloZenou na spolecnych zamérech a
socialni solidarite, ve stabilni interakci s elitami, oponenty a autoritami.” (Tarrow 2011:

9). S ponékud odlisnou definici politického aktivismu pak ptichazeji Mario Diani a
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vvvvvv

hnuti jako ,,socidlni proces sestavajici z mechanismii, prostrednictvim kterych jSOU aktéri
zapojeni do kolektivni akce, v niz: jsou v konfliktnich vztazich s jasné urcenymi oponenty,
jsou propojeni neformdalnimi sitémi a sdileji urcitou vymezenou kolektivni identitu*“ (Della
Porta, Diani 2006: 20).

Vsechny tyto definice kladou znacny dliraz na mobilizacni aspekt aktivismu a
socidlnich hnuti, coz se jevi, jak si ukdzeme v nasledujici podkapitole, pro realitu zemi
stiedni a vychodni Evropy jako pon¢kud problematické a také je jadrem dal$iho vyzkumu

a pristupt ke studiu socidlnich hnuti.

2.2 Aktivisté a lidé: duleZitost rozliSeni participacni a transakéni dimenze

aktivismu v ¢eském kontextu

Ve své studii z roku 2006 piisli Sidney Tarrow a Tsveta Petrova s konceptem
transakéniho aktivismu, ktery 1épe vysvétloval specificky charakter politického aktivismu
ve stfedni a vychodni Evropé. Tarrow a Petrova vychazeli ze zkuSenosti aktivismu v této
oblasti, ktera byla na rozdil od aktivismu v Americe nebo zapadni Evropé¢, charakteristicka
nizkym zapojenim co do individudlni Grovné politické participace (tedy jak nizkym
zapojenim do rtiznych organizaci, tak ,,mobilizovatelnosti* pro protest nebo jinou aktivitu
k n&jakému problému), nicméné pomérné silné tendenci utvafeni siti mezi rlznymi
nestatnimi aktéry, a posléze mezi t€émito sit€émi a institucemi, politickymi stranami nebo v
obecné roviné ,,témi u moci* (Tarrow, Petrova 2007: 79).

V névaznosti na vymezeni Tarrowa a Petrové pak miZeme sledovat dalsi rozvijeni
uvah nad moznymi implikacemi nejen pro empiricky vyzkum aktivismu a socialnich hnuti,
ale také pro teoretické vymezeni toho, co viibec socidlni hnuti jsou, a jaké maji
charakteristiky (napt. Cisaf 2008: 28). Ondrfej Cisaf, na kterého v souvislosti s tématem
autorka odkazuje, poukazuje na dvé vrstvy, které se v mainstreamu studii politického
aktivismu a socidlnich hnuti ptekryvaji, a které pravé koncept transakéniho aktivismu
umoziuje lépe analyzovat. ,, Zatimco aktivismus odkazuje k tomu, co délaji aktivisté a
jejich organizace, participace postihuje to, co deélaji obycejni obcané.* (ibid.: 29) Na
zéklad¢ tohoto vymezeni pak piedstavuje rizné mody politického aktivismu kombinujici
prvek participace a aktivismu — je to aktivismus s participaci, aktivismus bez participace a
participace bez aktivismu. (ibid.) Na zaklad¢ tohoto vymezeni pak dale rozpracovava

typologii, v niz jednu osu pfedstavuje kapacita mobilizovat, ktera je bud’ vysokd nebo
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nizka, a také transak¢ni kapacita, rovnéz vysoka nebo nizka (ibidem: 32). Tato typologie
zahrnuje tedy Ctyfi mody aktivismu: stary participacni aktivismus (vysokd mobilizaéni i
transakéni kapacita) — piikladem jsou odbory, mobilizuji pomérné malo ¢asto, nicméné
velké pocty, druhym modem je epizodicka masova mobilizace (vysoka mobilizacni, nizka
transakeni kapacita) — je charakteristicka rychlou mobilizaci i demobilizaci, aniz by za
sebou zanechala n¢jaké trvalejsi institucionalizované struktury, tfetim modem je novy
transak¢éni aktivismus (nizkd mobilizacni, vysoka transak¢ni kapacita) — ptikladem jsou
nejruznéjsi advokacéni organizace, které¢ obvykle nejsou schopny mobilizovat velké pocty,
nicméné jsou schopny tvorit pomérné efektivni sité a Gspésné interagovat s dalSimi aktéry,
do ¢tvrtého modu spadaji dva typy aktivismu (oba charakteristické nizkou mobiliza¢ni i
transakéni kapacitou) — novy radikalni aktivismus a obcanskd sebeorganizace. Oba tyto
mody spojuji pomérné malé pocty Ucastnikll akei, fakticka neschopnost vytvaret koalice a
interagovat s dal$imi aktéry. Novy radikdlni aktivismus je navic charakteristicky

militantnimi strategiemi (ibidem: 33-35).

2.3 Politicky aktivismus a socidlni hnuti v Ceské republice

Politickému aktivismu a socialnim hnutim v Ceské republice se pak vénuje cela
fada studii nebo publikaci a to z riiznych thli pohledu — vedle systematického popisu, jaky
provadi naptiklad Cisaf at’ uz sam (2008) nebo ve spolupraci s Jifim Navratilem a
Katetinou Vrablikovou (2011), jsou to pak studie zabyvajici se fungovanim aktivismu v
kontextu europeizace (Cisaf, Vrablikova 2013), ptfipadné pravé novym transakénim
aktivismem — zejména advoka¢nimi skupinami hajicimi prava zen (Cisaf, Vrablikova
2007, Vrablikova 2007).

Je to pravé novy transakéni aktivismus, ktery je v letech 1989 — 2005, coz je
obdobi, v némz Ondiej Cisaf provadél svij vyzkum, nejcastéj§im modem aktivismu,
ackoliv se jednd o akce spiSe menSiho rozsahu (Cisat 2008, Cisaf, Vrablikova, Navratil
2011). O poznani méné aktivni jsou pak ,stafi participacni aktivisté®, v ¢eském kontextu
reprezentovani odbory, ktefi nicméné, pokud uz mobilizace nastane, mobilizuji ke svym
akcim pomérné velky pocet lidi (Cisatr 2008: 45). Co do poctii ponékud zaostavaji, celkem
logicky, radikalni aktivisté, nicméné také ti lidé, ktefi se organizuji spontanné sami
(ibidem). Na zéklad¢ jiz zminéného vyzkumu lze konstatovat, ze co do repertoaru
vyznamné prevazuji nendsilné demonstrace, pochody a shroméazdéni, a také petice,

pravdépodobné kvili pomérné jednoduchym nakladim co do organizace (ibidem: 51).
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Specifikem ,nového transakéniho aktivismu®, tedy nejcastéji se vyskytujictho modu
jednani, jsou rtzné formy ,kulturniho“ typu protesti jako jsou happeningy, vystavy,
divadla, streetparty a podobn¢ (ibidem). U radikalnich aktivisti najdeme naopak nasilné
formy protestu a naopak téméf viibec pravé zminénou petici (ibidem), coz pravdépodobné
souvisi s omezenou transakéni kapacitou i vnimanim struktury pfilezitosti jako uzaviené
(ibidem: 61). Tzv. stary participacni aktivismus pak jako jediny pouziva formu stavky
(ibidem: 45).

Tento piehled fungovani a modd politického aktivismu v Ceské republice se v
ramci analyzy ukdze byt pomérné dilezitym, protoze jsou to pravé jeho charakteristiky,

které se do urcité miry odrazeji i v medialni reprezentaci protest.

2.4 Politicky aktivismus, ramovani a média

Interakce mezi médii a témi, kdo protestuji, pfipadné mobilizuji, je rovnéz
pfedmétem zkouméni. Vyzkum socidlnich hnuti a protestujicich a médii se pomérné
logicky v posledni dob& obraci k médiim socidlnim nebo k médiim, jejichz obsah je
utvaren samotnymi aktivisty, a Casto tedy Kk trendu demokratizace a smétovani k véEtsi
pluralité. Autorka této diplomové prace se nicméné¢ bude zabyvat interakci klasickych
masmédii, tedy piredevSim téch tisténych, ale také televize nebo rozhlasu, a politického
aktivismu, respektive protestujicich.

Masmeédia jsou €asto vnimana jako naprosto klicova aréna pro zapas o vyznam, jak
piSe napiiklad Gamson (2004), a to z n¢kolika ditvodli — zaprvé vSechny ostatni arény
vetejného prostoru (at” uz se jednd o kolektivni nebo individudlni vefejné vystoupeni
jakéhokoliv charakteru) se v masmédiich n&jakym zpiisobem objevuji a jsou objektem,
ktery masmédia zachycuji. Zadruhé se jednd o arénu tak dalezitou proto, ze ji sami aktéti
prisuzuji mimotadnou dilezitost a presvédCivost. A zatfeti - masmédia nejsou pouhym
»distributorem* svého obsahu, ale samy jej prostfednictvim zpiisobu pienosu pietvareji a
utvateji tak obecné povédomi o nejriiznéjSich problémech nebo tématech, ptripadné s timto
povédomim pracuji a castecné jej reprodukuji. Novinafi samotni nejsou pouhymi
zprostiedkovateli vstupu do arény masmédii, ale aktivnimi hraci ,, utvarejici a ramujici
diskusi svymi interpretacemi a analyzami* (ibidem: 242).

Pravé ramovanti je kli€ovym pojmem, pokud se zabyvame vztahy socialnich hnuti a
médii, pfiCemz rdmovani jako takové je dilezité jak v kontextu jednani aktivistl, tak v

kontextu jednani novinard, ale 1 divaka ¢i ¢tendit, divakl nebo posluchac¢t. Ramovani Ize
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zkoumat de facto na tfech rovinach — v roviné politickych aktérii, v tomto piipad¢ zejména
socialnich hnuti, jako sledovani védomé snahy hnuti vysvétlovat a legitimizovat své
jednani a témata i1 pred dalsSimi aktéry (McAdam 1996: 339); v roviné médii samotnych,
nimi ur¢ita spojeni (Boykoff, Laschever 2011: 345), a tfeti troven se vztahuje k interakci
medialnich obsahti s divaky/posluchaci a jejich pfedporozuménim, ale vlastné i s témi, co
chtéji néco sdélit, tedy v tomto piipad¢ protestujicimi (D’ Angelo 2002: 873).

Jak funguje proces ramovani a interakce mezi jednotlivymi aktéry, na to poukazuje
nasledujici schéma, které ve svém clanku zabyvajicim se medidlni reprezentaci a

ramovanim americké Tea Party pouzili Jules Boykoff a Eulalie Laschever.

Framing Contests Media effects

Q .y ’ g * Political elite
Political elite discourse =5 c© = discourse
E é : E (including public
e = Media = policy discourse)
Social movement self. %: 5 Frames Q
representation 8 f'z‘ : » g o Collective-action
F o E—y‘ e repertoires
Public opinion S 3 g
A
mn © h_y e * Public opinion,

attitudes

Schéma 1 Jak funguje proces ramovani (Boykoff, Laschever 2011: 346)

Pro tuto diplomovou praci jsou klicové pravé interakce mezi predstavami
jednotlivych aktéra. Aktivisté se celkem logicky snazi odiivodnit své jednani tak, aby mélo
potencidl se stat soucasti vefejného/medialniho diskurzu. Musi tedy urcitym zplsobem
interagovat a byt kongruentni s obecnym povédomim, pfedporozuménim problému nebo
politickou identitou piijemce zpravy. Pii vytvareni medidlniho obsahu logicky vznika
urCity typ reprezentace, a to i v souvislosti s pfedstavami o blizkosti takové reprezentace
obecnému povédomi. V piipadé analyzy medialni reprezentace protestil je to mimo jiné
pfedstava o protestujicich a jejich vztahu k vétSinové spolecnosti a také vztahu protestu k

demokracii.
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3 Teorie a metoda v analyze diskurzu

Pro analyzu obrazu vybranych vétvi protest a protestnich hnuti v medialnim
prostoru Ceské republiky si autorka této prace vybrala jako hlavni metodu kritickou
diskurzivni analyzu v té podob¢, kterou ptedstavil a dale rozvijel Norman Fairclough
(1995, 2003). Vzhledem k tomu, ze autorka si klade za cil nikoliv pouze popsat, ale také
kriticky zhodnotit medialni obraz politického aktivismu ve vztahu k pfedstavam o jeho roli
v demokracii, je tento proud kritické diskurzivni analyzy vhodnym ndstrojem. Autorka v
prvni ¢asti této kapitoly definuje nékteré zakladni pojmy, s nimiz operuje, dale pak osvétli
specifika kritické diskurzivni analyzy podle Fairclougha a srovna je s jinymi piistupy, a v
posledni casti pak popise vlastni postup pii vybéru zkoumaného vzorku a postup pii jeho

analyze.

3.1 Diskurz ahegemonie

Klicovym pojmem pro kritickou diskurzivni analyzu je pochopitelné diskurz.
Pojem jako takovy je ve spolecenskych védach spojovan s Michelem Foucaultem a jeho
archeologickou metodou. (Foucault 2002) Diskurz vymezuje jako ,,skupinu vypovédi,
pokud patit ke stejné diskurzivni formaci®, ptiCemz tato formace je omezena jak poctem
vypovédi, tak svou historicitou. (ibidem: 180 - 181) U Foucaulta je diskurz spojen
neoddiskutovatelné s kategorii mocenského zapasu a (sebe)kontroly. (Foucault 1994) Sam
autor se nicméné nezabyva ani tak analyzou diskurzu samotného, ale analyzou instanci,
které poskytuji diskurzivni kontrolu (ibidem: 29).

Predstava o né¢em, co mizeme shrnout pod pracovni oznaceni dominantni diskurz,
byla pomémé vlivnou zejména v neomarxistickych kruzich, kde se k ni pfipojil tfidni
rozmér. Pfikladem mohou byt prace Antonia Gramsciho nebo Louise Althussera, kteti jsou
Foucaltovymi ptedchiidci. V obou ptipadech hraji stéZejni roli instituce, jez jsou néjakym
zpusobem navazané na vladnouci tfidu. Tyto instituce hraji diilezitou roli v naturalizaci
mocenskych vztahtll, jeZ jsou pomérné logicky vyhodné zejména pro vladnouci tiidu.
Althusser piSe o existenci ideologickych statnich aparatd, mezi které patii napiiklad
Skolstvi, cirkev, pravé média, odbory a podobné. Tyto ideologické statni aparaty ,,uci*
jedince, kde je jeho misto v siti mocenskych vztahi, a prezentuji je jako pfirozené a tedy

nevyhnutelné (Althusser 2001).
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Antonio Gramsci piSe o konceptu hegemonie, ktery se stal pro riizné pfistupy
kritické diskurzivni analyzy velmi dulezitym. Gramsci rozliSuje dvé urovné udrzovani
mocenskych vztahti vyhodnych pro elity — uziti sily a fyzickd dominance, coz je doména
statu, a pak pravé hegemonie nebo také uziti ,, intelektudlniho a moralniho vedeni*, coz je
doménou obcanské spolecnosti (Fairclough 1995: 93). Ono intelektudlni a moralni vedeni
1ze snadno pielozit do procesu vytvareni vyznamu a konsensu, ktery je v otazce stabilizace
mocenskych vztahl stéZejni (Jorgensen, Phillips 2002: 32). Podobné jako u Althusseraiu
Gramsciho nicméné hraji ustfedni roli v uvazovani objektivné existujici socidlni tfidy a
jejich zajmy (Jergensen, Phillips 2002: 32).

Soucasnd analyza diskurzu se nicméné posunula za pfistupy operujici s
marxistickymi koncepty a operuje s bojem o vyznam jako takovy. Urcity krajni pol
ptredstavuje pfistup Ernesta Laclaua a Chantal Mouffe, pro néz neexistuje nic, co by nebylo
soucasti diskurzu. (Laclau, Mouffe 2014) Ten ,,neni omezen na re¢ nebo psani, ale
predstavuje jakykoliv komplex elementi, ve kterém hraji konstitutivni roli vztahy mezi
nimi* (Laclau 2005: 68). Slavnym piikladem diskurzivniho ukotveni reality je akt kopnuti
do mice, ktery je z hlediska faktického provedeni naprosto stejny ve chvili, kdy se jedna o
kopnuti do mi¢e na placku za domem nebo na stadionu ve finale Ligy mistrti, nicméné jeho
kontext naprosto méni jeho vyznam.

Autorka této diplomové prace se vSak nechce poustét do takto radikalné
konstruktivistického ptistupu, nicméné souhlasi s ideou souboje diskurzii o moZnou
hegemonii jako néceho, co ma zasadni konstitutivni charakter pro nase vnimani reality. To
je ptistup, ktery je typicky pro rizné ptistupy kritické analyzy diskurzu, mimo jin€ i ten,

ktery vyvinul Norman Fairclough, a jemuZz bude vénovana nésledujici podkapitola.

3.2 Kriticka analyza diskurzu podle Fairclougha

Norman Fairclough vytvati kritickou diskurzivni analyzu jako metodu, kterda se
nezabyva jen textem samotnym, at’ uz je jim mluvené slovo nebo tieba novinovy ¢lanek,
ale ma za cil postihnout i socialni vztahy, které se v textu odrazeji. Fairclough pro tuto
analyzu vyvinul tfistupiiové schéma, které zahrnuje popis jazyka textu, interpretaci vztahu
mezi produkci a interpretaci textu, tedy diskurzivnich praktik, a vysvétleni vztahu mezi
diskurzivnimi a sociokulturnimi praktikami, které text odrazi nebo zachycuje (Fairclough
1995: 97).
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Text je vzdy urCitym fragmentem SirSiho diskurzu a spolecenskych vztahli a
vyznamd, které odrazi. Pfedstavuje urCitou reprezentaci. Fairclough piSe, ze ,,diskurzy
nejen, Ze reprezentuji svet takovy, jaky je (nebo je jako takovy viden), ale jsou také
projektujicimi, fikcemi, reprezentujicimi mozné svety, které jsou od toho redlného odlisné,
a navazané na projekty zmény sveta v urcitem smeru. (Fairclough 2003: 124) Tato
reprezentace pak v ramci textu i jeho analyzy podléha riiznym Grovnim abstrakce, na které
je tieba brat zietel, pokud zkoumédme reprezentace riznych udélosti nebo aktérii a zavery,
které z nich plynou pro §ir$i kontext. Uroven abstrakce je také jednou z proménnych, na
které je tfeba se pfi analyze samotné zaméfit. Dal$i proménné jsou v pfipadé udalosti
obecné pritomnost/nepfitomnost tématu nebo udalosti, usporadani a “ptidané informace*
jako je legitimizace, vysvétleni nebo ohodnoceni. V piipadé aktérli jsou proménnymi
exkluze/inkluze, volba jména nebo zajmena, gramatickd role (jednd se o aktéra nebo jen
»dokresleni okolnosti®), aktivni nebo pasivni role, personalizace nebo naopak
depersonalizace, jméno nebo kvalifikace (naptiklad 1ékat, ucitel) a specifické oznaceni

nebo generalizace.

3.3 Vybér vzorku a postup pri analyze

Autorka této prace se zaméfila na analyzu medialni reprezentace riznych kategorii
protestu v ¢eskych médiich v obdobi od roku 2008 do poloviny roku 2014, tedy obdobi
pokryvajici globalni finan¢ni krizi a jeji dozvuky v podobé politické krize v eském
prostiedi. Autorka si zvolila pravé toto obdobi jako pomérn€ bohaté na protestni udalosti
rizného typu a jako obdobi pomérné aktudlni, nicméné jiz uzaviené. Zkoumanymi
kategoriemi protestu jsou antikomunistické protesty, studentské protesty, anti-austerity
protesty, protiromské protesty a antifaSistické protesty, které tvofily v tomto obdobi
nejdulezitéj$i a nejvice zastoupené reprezentanty protestnich udalosti. Zdroji, se kterymi
Hospodarské noviny, Pravo, Blesk), nejctenéjsi zpravodajské a publicistické tydeniky
(Respekt, Reflex, Tyden) a vefejnopravni média (Ceska televize, Cesky rozhlas).
Ptedstavuji tak pomérné reprezentativni vzorek ¢eské medialni krajiny.

Clanky vhodné k analyze hledala autorka prostfednictvim databaze Anopress jako
riznou kombinaci obecnych slov, jako je ,,protest”, ,,demonstrace®, ,aktivista/aktivistka“,
pochopiteln¢ v riznych tvarech, a pak slov popisujici konkrétni témata, ke kterym se

protestni akce vztahovaly, opét v riznych tvarech. V ptipad¢ antikomunistickych protest
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se jednalo naptiklad o slovni spojeni ,,proti KSCM*, »proti  komunistim®,
»antikomunismus®, v pfipadé studentskych protesti pak ,student” nebo ,studentka®,
piipadné ,,studentsky®, pro anti-austerity protesty pak autorka identifikovala jako klicové
obecnéjsi oznaceni ,,reforma®, respektive ,reformy* ¢i ,,Skrty*, protoze pravé tak byla
Casto oznaCovana opatieni vlady smétujici k politikdm austerity. V piipad¢ protiromskych
protestii jsou, celkem logicky, kliCovym slovem ,,Romové®, ,romsky“, ale také vzité
oznaceni ,,nepfizpusobivi, a v piipadé antifaSistickych nebo protirasistickych protesta jsou
to prave tyto dve slova.

Po vytfidéni ¢lankt, které nebyly pro vyzkum relevantni, ptipadné pouze piebiraly
antikomunistickych protestl, 401 protesti studujicich, 716 protesti proti austerity
politikdm, a 256 k protiromskym protestiim a zbylych 73 ptipada na protesty antifasistické
¢i protirasistické. Dilezité je podotknout, ze nékteré kategorie, jak uz bylo zminéno, se
piekryvaji. Zde se to tykd zejména protestii studentskych, které se piekryvaji s témi
antikomunistickymi i anti-austerity, ale také protiromskych a antifasistickych, protoze
druhé jmenované na ty prvni reaguji.

V samotné analyze vybranych ¢lanki se autorka zamétila na hledani odpovédi na
vyzkumné otazky v nékolika rovindch. Tou prvni je kontext pouzivani slov
»aktivista“/“aktivistka® a ,,aktivismus®“ v jednotlivych ¢lancich a v souvislosti s riiznymi
kategoriemi protestu, pfipadné sledovani toho, jak jsou protestujici oznacovani. DileZité je
i to, jak se protestujici maji ke kategorii ,,béznych obcani“ nebo ,lidi“, tedy zastupct
vétSinové spolecnosti. Pfi hleddni odpovédi na tuto otazku autorka vyuzije nékteré
proménné v oznacovani, které byly popsany vySe. Tou druhou je analyza rdmovani
protestu jako aktivity ve vztahu k fungovani demokratické spolecnosti. Které protesty jsou,
a které nejsou legitimni a integralni soucasti demokratického fungovani politiky? Mohou
byt v ramci protesti ke stejné problematice nékteré protesty chépany jako soucasti
demokratické politiky a jiné nikoliv? Zatimco analyza pouzivani konkrétnich oznaceni pro
protestujici pfedstavuje prvni stupen faircloughovské analyzy reprezentuje prvni, druha

rovina koresponduje s druhym a tfetim stupném.
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4 Analyza

Nyni autorka této prace pfistoupi k samotné analyze medidlnich vystupt
vztahujicich se k riznym kategoriim protestti v ¢eském medialnim prostiedi. Na tvod je
tieba poznamenat, ze mnohé z kategorii se navzajem prolinaji, a proto se jimi bude autorka
zabyvat opakované¢ — dobrym piikladem jsou studentské protesty, nebot ty mizeme
zahrnout vedle samostatné kategorie také do kategorie protestti antikomunistickych nebo
anti-austerity protestd. V pfipadé anti-austerity protesti a studentskych protestd se autorka
bude vénovat také jejich mezinarodni kontextualizaci prostiednictvim srovnani s
prezentaci obdobnych protestii v zahrani¢i v ¢eskych mediich. Zajimavym rozmérem je
zejména prezentovand radikalita protestll v zahrani¢i na jedné stran¢ a na stran¢ druhé
protest v Ceské republice.

Analyza bude zaméfena zejména na hledani odpovédi na vyzkumné otazky tykajici
se oznaceni protestujicich, jejich vztahu ke kategorii vétSinové spolecnosti, tedy ,,béZznym
obfanim* nebo ,,normalnim lidem*, a také prezentaci vztahu protestu a demokracie,
ptipadné role protestu v demokracii. Autorka se vSak chce zaméfit i na dal§i vyznamné

aspekty diskurzu o jednotlivych typech protestu, které se v pribchu analyzy objevi.

4.1 Antikomunistické protesty

Protesty proti komunistim jsou v Ceském prostiedi v jistém slova smyslu
mobiliza¢nim evergreenem, ktery nabyva riznych podob, a do které¢ho se zapojuje cela
radka aktérli od nevladnich organizaci az k politickym stranam (Koubek, Polasek 2013).
Komunisticka strana ma pochopitelné specificky status i v souvislosti s politikou paméti,
kterd klade diraz na vytésnéni komunistické paméti a ,,dekomunizaci® jako soucast
budovani demokracie (Mayer 2009: 73, Pfiban 2008). Autorka se domniva, Ze tento status
média celkem neproblematicky ptijimaji a dale reprodukuji.

Ve sledovaném obdobi, tedy od zacatku roku 2008 do poloviny roku 2014, byly
nejvyznamnéj§imi a také nejvice medializovanymi protesty ty proti zastupcim a
zastupkynim Komunistické strany Cech a Moravy v krajskych radach na nékolika mistech
republiky, zejména pak v JihoCeském, Zlinském, Kralovéhradeckém a Karlovarském kraji,
které¢ je mozné datovat zhruba od podzimu 2012 az zacatku roku 2014. Vedle téchto
protestll se v analyzovaném vzorku nachazely i mensi protesty vztahujici se obecné k

tématu vlivu nebo udajnému vlivu komunisti v Ceské spolecnosti, které byly spise
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izolovaného charakteru. Autorka by rovnéZ chtéla zminit jistou ,aktivistickou® roli
samotnych novinaii a novinarek, ale také expertli a expertek, jejichz hlasy zaznivaji v
hodnoceni protesti a jejich obsahu. V nasledujici analyze se autorka zaméii na
rekonstrukci zadkladnich prvk diskurzu o antikomunistickych protestech ve vztahu k

vyzkumnym otazkam.

4.1.1 Nezpochybnéna kontinuita

Zakladnim ramcem diskurzu o antikomunistickych protestech je prvek kontinuity —
na stran¢ jedné se jedna o kontinuitu komunisti a komunistické strany s Komunistickou
stranou Ceskoslovenska a na strané druhé kontinuitu protestii proti sou¢asnym komunistim
s témi predsametovymi. Protest proti komunistim ve zkoumané reprezentaci tedy znamena
automaticky protest proti ur€itému rezidualnimu, z principu nedemokratickému prvku,
ktery je, vlastné nedopatfenim a stale jesté, soucasti ¢eského stranického systému. Tento
aspekt je naprosto v souladu s oficialni politikou paméti, ktera vidi komunistickou stranu
jako vnitiniho nepftitele a dekomunizaci jako nutnou podminku demokratizace (Mayer
2009). Analyzu medialni reprezentace Clenti komunistické strany a komunistické strany
jako takové provedl ve své dizerta¢ni praci Ondrej Slacalek (2014). Ten prvek kontinuity
identifikuje a dale rozpracovavd, autorka se v ptfipadé této diplomové prace spokoji s
konstatovanim, Ze kontinuita mezi KSC a KSCM vstupuje do diskurzu o
protikomunistickém protestu zejména jako téméf nezpochybnovany zakladni ramec, ve
kterém se pohybuyji jak protestujici, tak novinafi a expertni hlasy.

Kontinuitu ilustruji historické paralely jako napfiklad Taberyho komentar k
protestim jiho&eskych studentii proti radni pro §kolstvi Baborové pravé z KSCM: ,, Mdme
pomérné vyraznou zkuSenost s tim, jak se pokouseli prepisovat historii. A neni re¢ jen o
etapé pred rokem 1989, kdy byl podle jejich propagandy T. G. Masaryk spojencem fasistii
Ci prevrat v roce 1948 vitézstvim demokracie. Staci trochu sledovat verejné vykony
komunistickych predstavitelii, aby bylo jasné, Ze na piekrucovini déjin se v KSCM nic
neméni ani ted’. " (Tabery 2012a) nebo vyjadieni jedné z protestujicich na demonstraci 17.
listopadu 2012: ,, Uz leccos pamatuji, myslela jsem si, Ze po Listopadu bude vSechno jinak,
ne ze se doziju toho, Ze se to takhle zvrtne. Ze rudy sever bude zase rudy.“ (Dolej$i 2012a).
Jinym piikladem je pfehledovy ¢lanek v Tydnu o tom, jak se ,,vladne v rudych krajich®,
kde je kontinuita vztazena i na ty €leny strany, ktefi do ni vstupuji az dlouho po listopadu

1989: ,,V Rade Olomouckého kraje sedi za KSCM kromé Svece i Sestatricetilety Michal
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Symersky, jenz se komunistou stal az v roce 2003, takze hejtman Rozboril o ném vypravi, ze
"je nezatizen minulosti". Ani to neni pravda. Symersky se naopak komunistickou minulosti
nechal dobrovolné zatizit, kdyz vstoupil do strany, ktera se nevzdala své zlocinné historie.
Po uspéchu v krajskych volbach se ostatné v sekretaridatech strany mavalo starymi prapory
se srpy a kladivy. “ (Motyl, Meschik 2012a)

Paralely ale neni dobré redukovat jen na obdobi protestii po volbach do krajskych
zastupitelstev na podzim roku 2012, jak poukazuje napiiklad ¢lanek v Respektu z 30.
listopadu 2009 hodnotici dosavadni fungovani spoluprace komunisti v krajskych radach,
kdy poukazuji na urCitou dvoji tvat komunistickych zastupiteld, ktefi se sice na oko tvaii,
ze ptijali polistopadovy narativ, ale ve skutecnosti je prozrazuje konkrétni politika (rozdélit
dlouho vétu): ,, Na jednani zastupitelstva den po 17. listopadu komunisté bez hnuti brvou
¢i slova protestu drii minutu ticha za '"obéti komunistické zviile"”. Jindy odhlasuji
stodvacetitisicovou dotaci projektu Dcery 50. let mapujici osudy potomkii obéti totality ¢i
dvacet tisic projektu pripominajicimu dvacet polistopadovych let Cesta ke svobode, ktery
byl s tridennim "totalitnim mésteckem" v centru Ostravy v regionu bezpochyby nejvetsi
akci k 17. listopadu. Na druhou stranu v mnoha smérech ziistavaji svym korenitm vérni.
rudo-oranzova rada odmitla a penize jim zdasluhou ODS prikleplo az zastupitelstvo. A
podpora Cesty ke svobode? Piivodné totiz organizatori Zadali o desetindsobny prispévek,
ktery kraj odmitl (naopak mésto Ostrava, v jehoz cele stoji socialni demokrat Petr Kajnar
dvestétisicovou castkou prispélo), a navic v milionovém rozpoctu projektu byl krajsky
prispévek "spise symbolicky”, jak Fikd za organizatory Jiri Hruska.* (Lauder 2009,
vyznacila autorka).

Réamec kontinuity automaticky stavi komunistickou stranu a jeji pfedstavitele do
role nedemokratti a jasné identifikovanych nepfatel, pfed kterymi je tieba mit Se na pozoru

a bedlivé sledovat jejich konani.

4.1.2 Lidé proti komunistim

Pokud se podivame na to, jakd oznaceni se pouzivaji pro ty, ktefi protesty bud’
organizuji nebo se jich ucastni, zjistime, ze se jednd o pomérné Sirokou paletu oznaceni,
coz implikuje urcitou Sirokou koalici skupin, které protestuji. S oznacenim ,,aktivista“ nebo
»aktivistka® se setkdvame jen velmi zfidka, a to zejména v souvislosti s aktivitami lidi,

ktefi se tématu vénuji dlouhodob€, nicméné spiSe izolované bez ohledu na konkrétni
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aktivity nebo vyjadieni ¢lent a ¢lenek komunistické strany. Neziidka se jedna o postavy
byvalych disidentd, typicky piikladem je Jan Sinagl, podle médii pravidelné protestujici na
oslavach Svatku prace (Mf Dnes 2011a) nebo lidé z iniciativy ProtiAlt (Kabatova,
Nachtmann 2013). Oznaceni ,,aktivisté” se pozdé&ji také dostava skupiné protestujicich
kolem sdruzeni Repelent 21, které se zformovalo ve Zlinském kraji (Fuksova 2013, Mf
Dnes 2013a).

Ve sledovaném obdobi byly ovSem nejvice zastoupeny protesty proti zastupcim a
zastupkynim KSCM v krajskych radach, jejichz hlavnimi organizatory byli studenti, v
ptipad¢ Zlinského kraje pak podnikatelé z jiz zminéného sdruzeni Repelent 21. V jejich
ptipad¢ doslo k urcité proméné oznaceni v Case, jak uz bylo popsano vyse. Na pocatku,
tedy na podzim roku 2012 se setkdvame vedle logického oznaceni ,studenti nebo
»podnikatelé* také s oznaCenim ,,organizatofi“, ,,odplrci komunistd®, ,,protestujici nebo
»mladi lidé“. Celkem logicky se objevuje také obecné oznaceni ,,1idé"“. Protesty se nicméné
stavaji intenzivnéjsi a dlouhodobéjsi, a tak se vedle jiz zminénych oznaeni zacinaji
objevovat 1 konkrétni piibchy a tvafe protestujicich a organizatort, ale také podpora
vetfejnosti nebo vyznamnych osobnosti. V analyzovaném vzorku ¢lanka lze také najit
profilové rozhovory nebo ¢lanky o jednotlivych vidéich postavach protestl, at’ uz studentii
a uciteltt (Stra 2012) nebo tfeba podnikatelti (Prochazkova, Libiger 2012, Kolat 2012,
Kavanova 2013, Skécel 2013). Tyto profilové ¢lanky obvykle davaji celkem velky prostor
pro vyjadfeni téchto vid¢ich postav a popis jejich motivaci, pfipadné 1i¢i lidry protesti
jako vyjimecné osobnosti. To je mozné nejlépe ilustrovat na ¢lanku o protestech v Jiznich
Cechach a jejich protagonistovi Dominiku Hotej§im: ,, Ucitelé popisuji septimdna
Dominika Horejstho jako mimoradné schopného studenta, jehoz nejvetsi problem spociva
v tom, zZe se i na velmi solidnim treboniském gymndziu muzZe v hodinach casto nudit.
Mladého muze, ktery uz ve tiech letech ovladal abecedu a drzi se na prvnich prickach ve
veédomostnich soutézich, neni pry jednoduché zaujmout, ale pokud se to podari, nemiizou si
kantori jeho vykony vynachvalit.* (Stira 2012) Tato vyjime&nost se pak mize vztahovat na
specifické postaveni studujicich jako klicové skupiny v narativu o obrané¢ demokracie,
které se autorka bude vénovat pozdé&ji, pfipadné pienesen¢ o dilezité demokratizacni a
humanistické roli inteligence v prubéhu celych ¢eskych modernich déjin (Holy 2011).

Specifickou roli hraji také vyznamné osobnosti, které protesty proti komunistim

podporuji, at’ uz osobné nebo prostiednictvim medialnich vyjadieni. V ceském
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polistopadovém kontextu a narativu o polistopadové demokracii méa obvykle symbolicky
vyznam skupina umélcii, ktera spolu se studenty ptfedstavuje nositele demokratickych
hodnot a kritiky potencialni zviile moci. Ve vybraném vzorku hraji roli umélci jako aktéfi
protesttl — ptipad protestu v jiznich Cechach, kde vystoupila napiiklad dokumentaristka
Olga Sommerova (Dolejsi 2012), v piipadé koncertl proti komunistim je to pak hudebnik
David Koller, vytvarnik David Cerny a dalsi (Sulcové 2013).

4.1.3 Rudy protivnik bez tvare

V ¢em je diskurz o protestu proti komunistim v rdmci zkoumaného vzorku
pomérn¢ specificky, je zobrazovani protistrany. Tou nejsou jen komunisté nebo
komunistickd strana, coz by bylo na prvni pohled logické, ale i socidlni demokraté, ktefi
zejména v protestech proti komunistické strané¢ v radach kraji sehravaji casto klicovou
roli.

Zatimco v piipad¢ jinych typt zkoumanych protesti casto dochazi k pifimé
konfrontaci protestujicich a ptedstaviteld toho, proti ¢emu protestuji, v piipadé
protikomunistickych protesti je takova konfrontace pifitomnad jen velmi ziidka nebo
symbolicky, naptiklad prostiednictvim konfrontace ndzorti protestujicich s vrcholnym
ptedstavitelem strany (napf. Radiozurnal 2012) a to i v piipad¢, Ze se jedna o problém
kraje.

Zatimco v ptipadé protestujicich si mizeme povSimnout zna¢ného dirazu na
konkrétni tvafe, jak na drovni ,,béZnych® protestujicich, tak jejich viid¢ich osobnosti, v
ptfipadé¢ komunistii se takovy typ reprezentace vyskytuje spiSe ztidka. Zastupci a ¢lenové
strany jsou naopak Casto reprezentovani jako homogenni skupina, pro kterou se pouZziva
predev§im jednoduché oznaceni , komunisté”. Zarovenn jim jako skupin€¢ neni v rdmci
medialni reprezentace doptano pfiliS hlasu, kdyZ se ve ¢lancich vyskytuji spiSe v pasivni
roli — mluvi se o nich a jejich vyrocich, nejsou ale citovani. To souvisi s jiZ zminénym
nedostatkem pifimé konfrontace mezi protestujicimi a témi, proti kterym protestuji.
Zastupci a zastupkyné komunistické strany jsou takovym typem reprezentace do znaéné
miry odosobnéni, coz se projevuje i v jejich reprezentaci prostfednictvim ,,rudé* barvy —
do¢itame se o ,,rudych“ (Dolejsi 2012, Skarda 2013, Skacel 2013), ,,rudém $kolstvi (Stra
2012), ,,rudém nebezpeci® (Eliasova 2012), ,,rudém kraji* (Prochazkova, Libiger 2012, Mf
Dnes 2012a, Chmelova 2012, Motyl, Meschik 2012, Skécel 2013), ,rudé vétSing*
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(tamtéz), ,,rudé vladé“ (Mf Dnes 2012b, Angermannova 2012, Libiger 2012), ,,rudé krajské
rad¢* (Mf Dnes 2013b) nebo ,,narudlé krajské vladé* (Zalesky 2013).

Odosobnéni stejn¢ jako pasivni role komunisti v diskurzu o protikomunistickém
protestu ma urcité implikace z hlediska jejich vztahu k demokracii, které se bude autorka
vénovat nyni. Jak uz bylo zminéno né€kolikrat, vytésnéni komunistické¢ho hlasu a tvare lze
pficist reprodukujici se predstaveé o tom, ze by tento ,,vnitini nepfitel” mél byt zapomenut a

umlcen ve jménu demokratické tradice a polistopadové narodni identity.

4.1.4 Antikomunistické protesty a demokracie

Kategorie antikomunistickych protesti ma silnou vazbu k pfedstavam o demokracii
a roli protestu v demokracii a to jak negativni, tak pozitivni. V piipadé té pozitivni jsou
protesty proti komunistické stran¢ a jejim zastupciim na kli¢ovych postech chapany jako
demokracii a demokratickou tradici v Cesku podporujici (Balik 2012, Tabery 2012a), coz
koresponduje s nékolikrat zminénou esencialné antikomunistickou zakladatelskou tradici.
V piipadé¢ té negativni jsou naopak protesty chapany jako ponckud opozdéna reakce na
volby (Jelinek 2012), ptipadné ,,pla¢ na nespravném hrob&“ (Mitrofanov 2012) nebo
plytvani energii na podstatnéjsi problémy ceské spolecnosti a politiky (Fischer 2012).
Negativni role antikomunistickych protestl ziistava nicméné Vv diskurzu o téchto protestech
spiSe zalezitosti okrajovou, na druhou stranu v ni lze vidét pokus o uréité prekonani
zakladatelského polistopadového diskurzu smérem od problému komunistické strany a jeji
mozné hrozby k problémim aktualnéj$im, kdyz jej ¢aste¢né ramuji jako boj minulosti.

V predstavach o pozitivni roli antikomunistického protestu hraji svoji roli jiz
zminéné charakteristiky diskurzu ani ne tak o protestu samém, ale o protivnikovi v tomto
protestu — KSCM a jejich ¢lenech. Prvni z nich je nezpochybnéna kontinuita mezi
piedlistopadovou KSC a sou¢asnou KSCM, kterou autorka popsala vyse, druhou pak
pasivni role, kterou v referovani o zéastupcich a zastupkynich strany média komunistim
pfisuzuji. Kontinuita nazna¢uje fundamentalné nedemokratické dédictvi a kofeny KSCM,
coz zni €ini zejména v ocich protestujicich stranu fundamentalné nedemokratickou az
»totalitni, coZ ilustruji 1 nasledujici vyroky.

,Nam na tom vadi, Ze v podstaté do krajského zastupitelstva bylo zvoleno 80 %
demokratickych stran. To znamend, ze 80 % volicii chtélo demokratické krajské
zastupitelstvo. My nepovazujeme Komunistickou stranu Cech a Moravy za demokratickou

stranu, byt to maji v ndazvu, maji to ve stanovach, ale taky jako prvni clen nebo prvni
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Clanek ve stanovdach maji socialismus, ktery prosté my nepovazujeme za demokratickou

I3

stranu.

2012a)

— protestujici podnikatel Roman Pelz o zlinském zastupitelstvu (Ceska televize

"Protestujeme vsak proti tomu, jak hejtman Zimola vytvoril koalici. Mél moznost sestavit
koalici s demokratickymi stranami a nemusel si nechat prikyvovat totalitni stranou."

student Dominik Hofejsi o koalici v Jiznich Cechach (Mlsové, Kubat 2012).

Jak uz bylo feCeno vyse, v piipadé¢ antikomunistickych protesti hraji urcitou
aktivistickou roli i sami novinafi, komentatofi ¢i experti. Péknym piikladem je komentar
profesora Millera z FF Univerzity Palackého v Olomouci pro Tyden, u kterého miZzeme
vidét evidentni politické angazmd, ramované nicméné jako neutrdlni nebo expertni:
., "Ucitelé déjepisu se ted budou dostavat do schizofrennich situaci. Pri vykladu o
politickych procesech jim studenti zacnou klast otazky, jak je mozné, Ze tahle zlocinna
strana nyni 7idi kraj a dokonce Skolstvi," uvazuje Jaroslav Miller, vedouci katedry historie
Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci...Profesor Miller proto inicioval
petici, kterd 7 akademickych pozic napadd spojeni CSSD a KSCM. "Jako historikové si
tento pocin vysvetlujeme jediné ztratou historické paméti ¢i nedostatecnym vzdélanim,"”
Fika Miller. Signatdri Zadaji odstoupeni komunistického radniho pro skolstvi Zderika Svece
a hejtmanovi Jirimu Rozborilovi (CSSD) hodlaji petici predat v tomto tydnu.” (Motyl,
Menschik 2012, zvyraznéni autorky)

Pasivni role, kterou zastupci a zastupkyné komunistické strany nebo KSCM jako
celek m4, je obtizné ilustrovat na konkrétnich vyrocich nebo citacich ze ¢lanki, nicméné
jako takovd wukazuje na systematické vyloufeni z debaty s argumentem o
nedemokrati¢nosti strany. Na to ¢aste¢né reaguji kritici, zejména z fad komentatoru, ale i
expertl, zde naptiklad Jan BureS: ,,No, on ten probléem je samozrejme trosku
komplikovanéjsi, protoze my tady porad 20 let po roce 1989 Zijeme v atmosfére, kdy ta
spolecnost se jako sama sebe presvédcuje, Ze to politické spektrum, které funguje napriklad
ve snémovné, prosté vypada tak, Ze 80 % stran jsou strany demokratické a 20 %, tedy
jedna strana demokraticka neni. A to je prosté omyl a nesmysl, protoze skutecné plati, ze
pokud by jakakoliv politicka strana se chovala nedemokraticky, byla by prosté zakdazana a

nemohla by se té demokratické soutéze vicastit.“ (Ceska televize 2012b) Navzdory témto,
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spiSe minoritné zaznivajicim hlasim se zda, ze v medidlnim diskurzu jako takovém se

pozice komunistii jako vyloucené entity pfili§ neméni.

415 Shrnuti

Po analyze zkoumaného vzorku medidlnich vystupi o antikomunistickych
protestech lze identifikovat nékolik zékladnich prvki. Zakladnim ramcem je
nezpochybiiovana kontinuita mezi KSC a KSCM, ktera patii ke kliGovym argumentiim
protestujicich, ale média ji vétSinou piebiraji v souladu s oficialni politikou paméti, ktera
komunistickou pamét’ i kriticky pfistup ke studiu minulého rezimu vytésiuje. Z této
kontinuity pak vyplyva i prezentovanid nedemokrati¢nost strany jako takové a tedy
prodemokrati¢nost protesti. Prodemokraticnost mize ilustrovat 1 reprezentace
protestujicich jako Siroké skupiny lidi, jejiz jadro tvofi studenti, ale také ucitelé nebo
vyznamné osobnosti spoleCenského a kulturniho Zivota, coz jsou skupiny se specifickou
roli v Ceské polistopadové a tedy novodob& demokratické Ceské identité. Velky prostor
dostavaji vyjadieni ,,fadovych® protestujicich, ale také ,,viidei* protestl, ktefi jsou Casto
prezentovani jako vyjimecné osobnosti se smyslem pro svobodu a demokracii. Zajimavym
prvkem, ktery je pro diskurz o antikomunistickém protestu charakteristicky, je status
komunistické strany a jejich zastupcl jako protistrany protestu. Zatimco u jinych typl
protestu analyzovanych v této praci se setkdvame s konfrontaci protestujicich a jejich
protivnik?l, v ptfipad¢ antikomunistickych protesti, je protistrana v pomérné zvlastni, spiSe
pasivni pozici a nedostava pfili§ prostoru. Kontrast mezi neptitomnosti a navic znacnou
homogenitou protistrany, tedy KSCM a jejich &lentl, reprezentovanou prostym ozna¢enim
»komunisté®, pfipadné symbolicky ,;rudou barvou, a zna¢né diferencovanou na navic
,viditelnou* kategorii lidu stojiciho proti logicky asociuje zietelnou ,,jinakost™ komunisti,
s nimiZ se jednoduSe ,,nemluvi® a ktefi jsou tak, vlastné pomérné jednostrannég, vytlaceni
z prostoru plurality.

V opozici vi¢i dominantnimu paradigmatu vnimani komunistické strany ve
zkoumaném vzorku oponuji n€kteti komentatofi, zejména pak Petr Fischer, toho Casu v
Hospodatskych novinach, nebo Alexandr Mitrofanov ¢i Lukas Jelinek z Prava. Jejich
oponentura, zdaraziujici neadekvatnost nebo nedemokrati¢nost vylouc¢eni komunistii nebo
protestu proti nim ,,z principu®, stejné¢ jako apel na feSeni vice aktudlnich problémul
nicméné zUstavd spiSe izolovana. Role diskontinuity mezi predlistopadovym a

polistopadovym rezimem se zda byt velice dulezitou soucasti polistopadovych predstav o
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demokracii a to minimaln¢ z rétorického hlediska, které prakticky nepfipousti alternativni

vyklad nebo zpochybnéni.

4.2 Studentskeé protesty

Jak uz bylo feceno na zacatku analytické kapitoly, studentské protesty je mozné
identifikovat v souvislosti s n¢kolika tématy protestti, ktera jsou jinak tématem jinych
podkapitol. Autorka se nicméné domniva, ze je zadouci analyzovat je také jako
samostatnou kategorii a to i vzhledem k roli, kterou studentsky protest hraje v narativu o
demokracii v Ceskoslovensku a nasledn& Ceské republice, v némz jsou studenti nositelem
demokratickych myslenck a jednim z dalezitych aktéri v demokratiza¢nich procesech
(Otahal 2003: 159-163, Wooley 2008).

Studentské protesty v analyzovaném obdobi Ize rozd¢lit do nékolika kategorii nejen
ve vztahu k tématu, ale i1 ve vztahu k ptesahu do celkové debaty o usporadani spolecnosti a
politiky. Prvni kategorii jsou protesty, které mizeme oznacit jako protesty lokalniho
charakteru — typicky se jedna o jednorazovy projev nespokojenosti s nékterym aspektem
vyuky nebo sluzeb pro studujici, pfipadné tématem, které neni prezentovano jako téma s
presahem do néjakého obecného principu. Ve sledovaném obdobi je takovym zastupcem
protest proti feditelce gymnazia v Litoméficich a jejimu zpisobu vedeni $koly v roce 2011,
ale i protesty proti zptsobu fungovani Narodohospodaiské fakulty VSE pod dékanem
Sevéikem. Druhou kategorii, kterd se té prvni v podstaté zna¢né podoba, je kategorie
protestd, které jsou sice svym charakterem lokalni, nicméné se objevuji po celé republice,
ovSemnejsou v médiich, ale obvykle ani samotnymi aktéry, spojovany s obecnymi principy
— do této kategorie spadaji protesty proti slucovani, ptipadné ruSeni stfednich Skol, se
Kterymi se v analyzovaném vzorku mizeme setkat od roku 2009 az do roku 2014. Tteti
kategorii jsou protesty, které¢ jednozna¢né odkazuji k SirSi problematice a také vyvolavaji
debatu nad ramec protestu jako takového — v analyzovaném vzorku tuto kategorii
pfedstavuji protesty proti statni maturité, protikomunistické protesty a v urcité mire také

protesty proti reformé vysokych Skol.

4.2.1 Studenti a studentske tvare
Z této rozruznénosti studentskych protestd i jejich témat logicky vyplyva i urcita
rozttisténost diskurzu o studentském protestu jako takovém, 1 pfes to je ale mozné v jejich

reprezentaci najit ur€ité shodné prvky. Pokud je jednou z vyzkumnych otazek této prace
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otazka po oznaceni protestujicich, pak je v pifipad¢ téchto protestti celkem jednoznacna
odpoveéd’ ¢astecné vyplyvajici 1 z metody vybéru vzorku — protestujici jsou ve valné vétsing
oznacovani jednoduSe jako studenti, pfipadné jako studenti jednotlivych typa $kol —
sttedoskolaci, vysokoskolaci, pfipadné gymnazisté nebo tfeba studenti zdravotnické Skoly
a podobné. Neni bez zajimavosti, Ze v urcité ¢asti protestl, zejména téch, které se vztahuji
k delsimu ¢asovému useku, existuje zietelnd snaha reprezentovat protest i prostiednictvim
tvaie néjakého konkrétniho organizatora nebo organizatorky protestu.

V pfipadé¢ protikomunistickych protestii a protestii proti reformé tercidrniho
vzdélavani se pak tyto studentské tvare protestu staly pfedmétem profilovych rozhovorii
nebo c¢lanki, ve kterych se vedle protestu samotného redaktofi ¢i redaktorky zabyvaji i
SirSim rozborem jejich motivaci nebo ideového pozadi aktivizace samotné. Jim se autorka
bude vénovat v nésledujici analyze. Tyto ¢lanky jsou charakteristick¢é nizkou mirou
konfrontace a Casto je v nich implicitn¢ obsazen narativ o studentstvu jako klicovému

hybateli zmén a demokratizace &eské spoleénosti (Lauder 2012, Stira 2012).

4.2.2 Nesamoziejmi protestujici

Student neni v diskurzu o protestu ve vybraném vzorku medialnich vystupi chédpan
jako protestujici ,,pro sebe*, ale jako nékdo, kdo musel byt k protestu donucen vnéjs$imi
okolnostmi. Tento prvek se pfitom mize zdat jako ponc¢kud paradoxni, vzhledem k
pritomnosti narativu o studentstvu jako nositeli demokratickych hodnot, nicméné jen
zdanlivé. Autorka se domniva, Ze pravé moment ,,donuceni* studentl k akci mize mit v
ramci diskurzu pozici jakéhosi indikatoru nebezpeci, které demokracii jako celku hrozi.
Moment donuceni pfitom muliZe nabyvat riznych podob, jeho inicidtory a viniky jsou vSak
obvykle elity a jejich chovani. Na lokalni arovni se jedna napiiklad o ptistup feditele nebo
feditelky, v ptipadé protestd proti slucovani stiednich skol, ale i vysokoskolské reformy,
pak nekvalifikovand opatfeni nebo opatfeni, kterda nebyla adekvatné projednana se
zainteresovanymi stranami (zejména pravé studujicimi, ale i vyucujicimi, v piipade
vysokoskolskych protestil i reprezentacemi — Ceskou konferenci rektorti a Radou vysokych
Skol). Elita a jeji pfistup je ve valné vétSiné Clank personalizovand néjakym jejim
zastupcem ¢i zastupkyni, kterd je Casto stavéna jako protiklad k nékteré ze studentskych
tvari. Zajimavy je z tohoto hlediska protikomunisticky studentsky protest, ve kterém ma
kategorie elity nebo spis protivnika vice obecny az symbolicky charakter, coz kontrastuje s

velkou diferencovanosti protestujicich a prostorem, ktery dostdvaji ve svych vyjadienich.
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Autorka tento aspekt reprezentace protikomunistického protestu a disledky, které ma
rozebrala vyse pii analyze tohoto typu protestu jako takového.

Nesamoziejmost protestu se projevuje také v popisu tézkosti, se kterymi se
studujici jako ,neaktivisté”“ museli potykat a to i ve vlastnich fadach: , To uz dav
stredoskolakii stal na Vaclavském namésti a nevédel, co délat. Studenti z bezradnosti
napriklad skandovali: "Sparta, Sparta!" Organizatori akce byli totiz stale jesté na
ministerstvu® (Pfibil 2009). Jindy je zdiraznéno, Ze protesty jsou skute¢né né¢im ,,nad
ramec* béznych aktivit, kterymi studenti travi svty Cas: ,,Normdlné by hlavné chodili na
prednasky a ucili se na zkousky, této trojici studentu (a rade jejich kolegii) ovsem neddavno
pribyla zcela nova "mimoskolni cinnost": vylepovani plakatu, vyroba informacnich videi,
provozovani webu, sem tam néjaka informacni prednadska, pripadné pochod ke Strakove
akademii s protestni rezoluci v ruce.”“ (o protestujicich proti vysokoskolské reformé,
Lauder 2012) nebo ,,Ucitel Martin Rosocha ho varoval, jestli si uvédomuje, co touhle
cinnosti spousti: medialni zdjem, nutnost odpovidat na desitky e-mailii a telefonati,
organizacni starosti. Dominik Horejsi vSak uz byl rozhodnuty. “Nikdy jsem podobnou akci
nedelal, ale nikdy jsem taky nemél problém postavit se do cela, kdyz jsem vedél, ze je to
spravné,” iikd.” (o jednom z organizatort protikomunistickych protestii v Jiznich Cechach,
Stira 2012).

I ptes tyto tézkosti nejsou nicméné protesty studujicich hodnocené jako netspésné
nebo kritizovany jako nezvladnuté, naopak je implicitné ocenovana jejich odvaha se do

takovych aktivit pustit a vlastné tim 1 nadadle napliovat idedl studujicich jako

vvvvv

4.2.3 Studenti a lidé

Jednou z vyzkumnych otdzek, kterou si autorka této diplomové prace klade, je ta po
podobé reprezentace vztahu mezi protestujicimi a vétSinovou spole¢nosti, tedy ,,béznymi
obcany* nebo ,,normalnimi lidmi“. V pfipadé€ studentl a jejich protestli se navic jedna o
nékolik rlznych kategorii protestu s riznymi tématy S odliSnym mobiliza¢nim
potencialem, ktery protestujici navic vyuzivaji odlisn¢ vzhledem ke zvolené taktice. Zde
ma autorka na mysli zejména rozdil mezi mobilizaénim potencidlem, ktery maji naptiklad
protikomunistické protesty, médii i protestujicimi ramované v souladu s polistopadovym
narativem jako velice dulezité pro spolecnost jako celek, a potencidlem protestii proti

statnim maturitam a vysokoSkolské reformé, jejichz dopad na vefejnost byl spiSe omezeny,
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nebo byl jako omezeny vniman. Specifické jsou pak protesty chapané v této analyze jako
lokalni nebo lokalni, le¢ objevujici se po celé republice v souvislosti s n¢jakym obecnéjsim
trendem, napftiklad proti sluCovani nebo zavirani sttednich skol, v nichz je zdjem vetejnosti
¢asto spojovan se zajmem komunity jako takové.

Z analyzy ptilisSnych medidlnich vystupli vyplyva, ze protesty proti slu¢ovani nebo
ruseni Skol, tedy pfiklad lokalniho protestu s evidentnim piesahem problému, proti
kterému se protestuje, jsou reprezentovany velmi podobnym zptisobem — hlavni roli hraji
pochopitelné nespokojeni studenti, Casto reprezentovani konkrétni tvari, kterd se nicméné
nestdva mluvéim protestd jako takovych. Vyznamnou roli hraji také rodice studujicich a
ucitelé, pripadné feditelé nebo feditelky Skoly, ktera ma byt sloucena ¢i zruSena. Mizeme
si tedy povSimnout, ze se sice jedna o relativné diferencovanou koalici, nicméné stale se
koncentrujici kolem vzdélavaci instituce v daném case.

Podobné rysy reprezentace vztahu vefejnosti a studentstva pak maji i protesty, které

ree
1

autorka oznacuje jako ,Jlokalni“. Dobrym a zaroven vyznamn¢ piitomnym piikladem
takového protestu je protest studentt, ucitelt a rodict proti politice feditelky litométického
gymnazia Evy Bulasové, které trvaly od kvétna do zati roku 2011. V reprezentaci protestu
jako takového pak dochazi k urcitym posuniim, kdyz se na stranu protestujicich v srpnu
pridavaji i zastupci mésta, ¢imz protest ziskava rozmér dilezitosti pro komunitu. O tom
sveédCi 1 fakt, Ze se téma sporu feditelky a studentl, ucitelll a rodicl stal také objektem
vetejné debaty nad ramec zainteresovanych, ptikladem miiZe byt rubrika ,,forum ctenai* v
Mladé fronté DNES ze dne 31. srpna 2011, kde zazniva jeden hlas pro protesty a druhy
proti. Hlas proti protestim operuje s faktickymi uspéchy gymnazia ve statnich maturitach i
tim, Ze samotni studenti nejsou jadrem protestd: ,,Jd vidim zdasadni problém v tom, Ze se
najde ucitel, ktery se nestydi burcovat studenty a rodice proti novému vedeni.... Skola
funguje, negativni chovani studentii slusny c¢lovek odmitne.* (Mf Dnes 2011b) Naznacena
distinkce mezi ,,negativnim chovanim studenti a ,slusnym c¢lovékem®, piipadné
bagatelizace protestu s tim, Ze studenty nékdo navedl, ze nejednaji racionalné, je vSak v
ramci medialni reprezentace této udalosti spi§ ojedinéla, ptipadné zazniva z Ust protivnice,
tedy teditelky Bulasové: ,, Mluvit se skupinou lidi, kterd je takto ovlivnéna emocemi, se
opravdu redlné neda. “ (Ceska televize 2011a) Autorka se domniva, Ze ojedinélost takové
prezentace protestu souvisi pravé se zvlastnim statusem studujicich jako nesamoziejmych,

le¢ velice dillezitych protestujicich, jejichz motivaci lze jen obtizné efektivné zpochybnit.
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Reprezentace vztahu vetejnosti a studenti ma pak zcela jiny rozmér v piipadé
protestii s SirSim ptesahem — tedy téch vztahujicich se ke stidtni maturité, reformé
terciarniho vzdélavani a protestim proti komunistim v krajskych radach. O vztahu
protikomunistickych protestujicich a vefejnosti autorka psala uz v ptedchozi podkapitole, a
tak na tomto misté pouze shrne zakladni zjisténi — v piipad€ tohoto typu protestii jsou
studujici doslova obklopeni vetejnosti v jejich riiznych podobach, vékovych kategoriich i
spolecenském postaveni (,,obycejni 1idé*“ 1 prominentni umélci a intelektualové). Jina
situace je nicmén¢ v pripad¢é protestli proti statnim maturitam a vysokoskolské reformé,
kdy jsou protesty ramovany ptredevsim jako zalezitost vlastniho z4jmu studujicich, nikoliv
siroké vetejnosti, kterd je pak v medidlni reprezentaci protesti v podstaté nepfitomna.
Autorka se domniva, ze v ptipad¢ protestl proti reformé vysokého Skolstvi sehral svoji roli
fakt, ze se proti sob& ocitl narativ 0 studentech jako ochrancich demokracie (ktery nutné
nevyuzivali protestujici jako takovi, ale je soucasti vefejného diskurzu o ¢eské demokracii)

s tehdy jest¢ CasteCné aktudlnim narativem o univerzalni nutnosti reforem, mezi které

patfila i ta vysokoskolska.

4.2.4 Studentstvo jako nositel demokracie

Se studentskym protestem je demokracie, respektive demokratické pocinani
asociovano na nckolika rovindch — v samotném aktu protestu a pak agendé, kterou se
zabyvaji, a kterou nastoluji. Prvni rovina — tedy akt protestu a jeho dilezitost pro
demokracii v souvislosti se studujicimi — se objevuje napii¢ riznymi kategoriemi protestu
od lokélnich protestli az po ty s celospoleenskym pifesahem. DileZité jsou pfitom dva
momenty — Ze jsou to studujici, kdo protestuji, coz ¢astecné souvisi i s jejich specifickou
roli ve vztahu k demokracii, jak byla popsana vySe, a Ze vubec nastala situace, kdy
studujici musi protestovat. Ve studovaném vzorku to pomérné dobfe ilustruje komentar
$éfredaktora Respektu Erika Taberyho k protestim proti vysokoskolské reformé: ,, Ceskd
historie Fika, Ze kdyz se ve velkém bouri vysokoskolsti studenti, déeje se néco zdsadniho.
Vetsinou se k masovym protestiim odhodlavaji jen v prelomovych momentech. Prindsi tedy
soucasnd vzpoura symbolizovana tzv. Tydnem neklidu dalsi vyznamny predel? Zda se, Ze
ano.* (Tabery 2012b) Studujici ve zkoumaném medialnim diskurzu také predstavuji urcité
»zrcadlo nastavované spolecnosti“, coz zazniva napiiklad v  souvislosti s
antikomunistickymi protesty: ,, Studenti — trebas nechténé — vystihli spolecensky dusledek

toho, ze se po Listopadu o komunismu prilis nemluvilo. Totiz aby bylo jasno: mluvilo se a
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stale se mluvi o roli KSC, o jejich zlocinech, stovkich popravenych, desetitisicich
veznénych i statisicich vypuzenych do exilu ¢i emigrace. Ale moc se nemluvilo o
komunistické kazdodennosti v rodinach, o drobné komplicité s reZimem, o roli "malych
ryb". *“ (Petracek 2013).

Nelze fict, ze na stranu studujicich v souvislosti s demokracii zaznivaji ve
zkoumaném vzorku jen vyroky pozitivni, naopak — pravdépodobné praveé v souvislosti s
,nesamoziejmosti“ jejich protesti se objevuje také alternativni, byt spiSe minoritni,
diskurz, ktery zpochybiiuje autenticitu protestu a naopak vidi za protestem ,,jiné z4jmy*, at’
uz osobni nebo politické, ptipadné je kritizuje za ky¢ a vypjatost. ,, Tyvden neklidu bourici
Ceskymi vysokymi skolami vede namisto slibované diskuse k vypjatym emocim a moralnim
kycum. Skoro se zda, zZe kdo neni neklidny, neni akademik. *“ (Balik, Hanu§ 2012)

Co do agendy protestll a jeji vazbé k demokracii, je tfeba opét rozliSit mezi
jednotlivymi tématy. Jak uz bylo napsano v podkapitole vénujici se protikomunistickym
protestim, v jejich pfipad¢ je vztah k demokracii a jeji podpofe témé jednoznaény a to mj.
kvili ramovéani komunistické strany jako jednozna¢né nedemokratického elementu. V
ptipadé€ protestll proti statni maturité¢ i vysokoskolské reformé uz se o tak jednoznacnou
zalezitost nejednd, a to predevSim pro to, ze v medidlni reprezentaci se objevuje jen v
omezené mife vztazeni agendy protestu k SirSim otazkdm pravé demokracie. V piipadé
vysokoskolskych protestil se sice jedna o jakousi ,,ivahu stfedniho dosahu®, kdyz jsou
tématizovany akademické svobody jako opozice k politizaci vetejnych vysokych skol
(napt. Fischer 2012b), piipadné jejich vyuziti jako dal$iho typu ,trafik v ramci
klientelistickych vazeb Ceské politické reprezentace (Tabery 2012b), nicméné podobné
jednoznacnou tvahu jako v piipad¢ antikomunistickych protestii zde nenajdeme. Jak uz
bylo feceno vyse, autorka se domnivd, Ze se takové vztazeni nekond zejména kvuli
konfliktu s dalsimi pfitomnymi diskurzy — vladnim diskurzem o nutnosti reforem, ale také
diskurzem individualismu, ktery implicitné chape vysokoskolské vzdélani nikoliv jako
z4jem spole€nosti, ale zajem jednotlivce, V ptipade protestl proti vysokoskolské reformé a

Skolnému.

4.2.5 Shrnuti

Studentské protesty maji v rdmci zkoumaného vzorku pomérné specifickou roli a to
1 pfes jejich roztiiSténost. Protest studentli obecné je chdpan jako vyznamny. Vyznamnost

je jim piipisovana i v souvislosti s tim, Ze studenti jsou ramovani jako ,,nesamoziejmi
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protestujici, tedy skupina, kterd je k protestu v podstaté donucena vyznamnymi vnéjSimi
okolnostmi, nejcastéji néjakym zptisobem nevhodnym jednanim elity. Tou mulze byt
lokalni elita (feditel, krajské zastupitelstvo) nebo celostatni elita (vlada, ministr). Co do
samotného protestu se ovSem da fict, Ze se ramovani poméerné lisi ve vztahu k tématu
protestll — zatimco antikomunistické protesty nebo protesty proti sluCovani a zavirani skol
jsou Casto reprezentovany jako zajem celé spole¢nosti, i z vySe jiz popsanych divodu
vztahujicich se k polistopadové politické identité; pfipadné komunity, v ptipad¢ statnich
maturit nebo protestii proti vysokoskolské reformé se jedna o reprezentaci izolovanych
z4jmu student, pripadné akademik.

Muize se to zdat ponc¢kud paradoxni, pokud si uvédomime specificky status
studentskych protestujicich jako onéch ,,nesamoziejmych protestujicich®, na druhou stranu
je otazkou, nakolik se protestujicim vlastné dafi ramovat jejich protest jako dilezity pro
SirSi debatu o demokracii a nakolik se nestietava s dal$imi siln€ pfitomnymi diskurzy, které

se n&jak vztahuji k vnimani politiky v Ceské republice.

4.3 Anti-austerity protesty

Anti-austerity protesty, tedy protesty proti tomu typu veiejnych politik, ktery ma za
cil snizit deficit statniho rozpoctu omezovanim vydaji, miZzeme rozdélit na dvé ¢asti — na
ty protesty, které se objevuji pied ndstupem vladdy Petra Necase a po ném. Jak poukazuje
naptiklad Saxonberg (2014), neoliberalni politiky — tedy politiky, které jsou spojovany s
politikou Skrti ve vydajich statniho rozpoctu a naopak presunem néakladi do rukou lidi, se
objevuji uz v souvislosti s vladou Mirka Topolanka, napt. v programovém prohlaSeni 2007
(Vlada 2007). Co se ale méni v roce 2010, kdy nastupuje Petr Necas, je kontext. Do
celkového vetejného diskurzu se promita panika spojend se svétovou financni krizi a téma
statniho dluhu a jeho sniZovéni se stavd pro evropské politické reprezentace prioritou.
Zaroven se do protestll proti tomuto typu politik podobn¢ jako v celé Evropé vedle tradicné
protestujicich odbori ptidavaji i riizné typy obcanskych iniciativ a miizeme konstatovat, ze
vznika novy typ socialnich hnuti (Della Porta, Mattoni 2014, Pickerill, Krinski 2012 a
dalsi).

Tento novy typ socialnich hnuti, jehoZ hlavnimi reprezentanty se stava Spanélské
Hnuti 15. kvétna a nasledn€ vlna hnuti Occupy, kterd byla Hnutim 15. kvétna inspirovana,
je charakteristicky propojenim raznych skupin obyvatel, pficemz kritika ¢aste¢né navazuje

na global justice movement. Zakladnimi motivy jsou ekonomické nerovnosti, ale také
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nartstajici demokraticky deficit a depolitizace demokratického rozhodovani. V ceském
kontextu pfedstavuje jednoho z hlavnich pfedstavitelli tohoto typu protestu iniciativa
ProAlt a jeji protesty, piipadné protesty k dil¢im tématim, které zastituje — naptiklad
protesty proti vysokoskolské reformé, protesty proti nékterym aspektiim socidlni reformy
(naptiklad systém vefejnych praci jako podminky pro podporu vyplaceni podpory v
nezaméstnanosti, nutnost dochazky nezaméstnanych na kontrolni misto) nebo diichodové
reformy (zavedeni stitem podporovaného druhého pilife). ProAlt se spojuje 1 s dalSimi
organizacemi, predevSim s jiz zminénymi odbory, ale i dal§imi iniciativami, napiiklad
iniciativou Za svobodné vysoké Skoly nebo Za demisi vlady, nebo nevladnimi
organizacemi, jako je Narodni rada osob se zdravotnim postizenim. Medialni reprezentace

protestil a protestujicich se mirn¢ 1i8i s ohledem na zapojené aktéry, témata, ale i obdobi.

4.3.1 Odbory jako ambivalentni prvek

Odbory a odborafské protesty maji v ramci zkoumaného vzorku specifické
postaveni jako svého druhu institucionalizovani protestujici. Jejich plisobnost a repertoar
jednani je nicméné pomérné rozsahly, a proto je i jejich medialni reprezentace pomérné
roztiiSténd a to zejména v Case, v souvislosti s mobilizaci proti ,,protikrizovym*
rozpoCtovym opatienim Necasovy vlady. Odbory maji své zastoupeni v ramci tzv.
tripartity, jsou tradi¢né silné v kolektivni mobilizaci a to, Ze protestuji pravé ony, neni
obvykle chapano jako néco podivného, protoZze ,,se to od nich ¢eka“. Zaroven na né

nicméné¢ mohou byt kladeny vyssi naroky co do provedeni mobilizace.

4.3.1.1 Odbory jako dinosaurus

Odbory ve své medidlni reprezentaci piedstavuji jakysi archaicky prvek, ktery ma
navic jen zlomek byvalé sily: ,, Uz nemluvi hlasem dvoumilionové ¢lenské zdkladny, ale jen
necelého pulmilionového "zbytku"* (Kubik 2011b). Archai¢nost je odvozena jak od veéku
odborafi a jejich predstavitell, tak od role odborli v minulém rezimu. V této souvislosti je
dalezité poznamenat, ze V Ceském polistopadovém narativu hraje dilezitou roli trzni
ekonomika, které jsou piisuzovany samoregulacni schopnosti a jakékoliv zésahy nebo
ptilisna snaha o jeji politizaci je neptipustna (Holy 2011: 154). Mizeme se domnivat, ze
kolektivni vyjednavani nebo mobilizace za takovym ucelem spada do této ,,nepiipustné*

zony.
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Pokud uz se v jejich stiedu vyskytuji ti, kteti se od stereotypu ,,dinosaura®, obvykle
starStho, hlu¢ného, bez stylu, nekultivované¢ho, né&jak odlisSuji, je tento fakt patficné
zduraznén. Ptikladem je popis v té dobé predsedy OS KOVO Josefa Stieduly: ,, Obvykle
elegantné obleceny absolvent strojni primyslovky, jenz vedle kolegii-predakii typu
Jaroslava Zavadila piisobi jako intelektual, co omylem zapadl do spatné party, je v
odborech piilku Zivota.“ (Holec 2011), nebo mistoptedsedy CMKOS Véaclava Picla:
., Padesatnik v modernich brylich a znackovem obleceni se lisi od svych ponekud konfekcné
vyhlizejicich kolegut v centrdle odboru nejen svym péstenym zjevem — na otazky odpovida
bez emocit a revolucniho zapalu, p7i Feci zavird pro lepsi soustiedeni oci a bez vahani z néj
vypadne i vysvetleni, které néekteri jeho kolegové davaji dohromady s vétsimi obtizemi. "
(Svobodova 2010)

Archai¢nost odboril je reprezentovana zejména z pravicové casti novinaiského
spektra mimo jiné v souvislosti s jejich protesty proti snizovani platd statnim
zaméstnancim. Odbory a jejich pozadavky jsou popisovany jako sila, kterd trva na jiz
pfekonanych praktikach, pfipadné¢ obhajuji postupy, které by v soukromém sektoru
neobstdly. Pfikladem je komentat Lenky Zlamalové ze zati 2010, kdy protestovali statni
zameéstnanci: ,, Odborarum z verejnych sluzeb nepomdhd, kdyz umanute haji rigidni
platové tabulky a brani se volnéjsim odménam. Ctyii z péti zaméstnanych Cechii totiz
pracuji v soukromych firmdch, kde jsou pro né takové platy samoziejmosti. Tezko budou
solidarizovat s nékym, kdo se nécemu tak prirozenému brani. “ (Zlamalova 2010), pfipadné
ekonoma Niedermayera k témuz: ,, Namitka, Ze statisice zaméstnancu soukromych firem si
prosly mnohem tvrdsi kurou — od snizovani plati az po vyhazovy — a Ze o vyhoddch, jimz se
tesi zaméstnanci stdtu, si mohou nechat jen zdat, ziejmé odborare prilis netrdpi.
(Niedermayer 2010). V téchto vyrocich se implicitné vyskytuje i urcity protiklad statniho
proti soukromému, pfi¢emz, soukromé je pochopitelné prezentovano jako progresivnéjsi,
zfejmée v souladu s jiz zminénym narativem volného trhu, ktery v polistopadovém diskurzu
také ma své misto a to zejména na pravici.

Pravé kvili predstavé odbort jako néceho archaického se u téch svazi, které s touto
predstavou nekoresponduji (napiiklad uz jen vysokou spolecenskou prestizi (Centrum pro
vyzkum vefejného minéni 2013) nebo obecnou piedstavou o jejich potfebnosti pro
moderni spole¢nost) setkavame s tim, ze jsou mnohem castéji oznaceny profesi samotnou.

Tento fenomén lze vysledovat zejména v souvislosti s protesty proti politikdm vlady Petra
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Necase, kdy postupné ptichazi pomérné velké protesty Iékait ztélesnéné kampani

»Dekujeme, odchazime* a pozdé&ji i protesty hasi¢i nebo policistil.

4.3.1.2 Odbory a politika

V souvislosti s protesty odbort se do stfedu medialni reprezentace odborti dostava i
vztah mezi odbory a politikou. Politika je v tomto pfipad¢ chépana relativné uzce jako
politika stranicka, ptfipadné parlamentni. Autorka diplomové prace se domniva, ze toto
pojeti do zna¢né miry souvisi S roli politiky v polistopadové identité, kterd se do zna¢né
miry vymezovala proti extenzivn¢ pusobicimu statu v minulém rezimu individualismem a
dirazem na volny trh. (Holy 2011: 154)

Tématem jsou zejména dva aspekty propojeni odbori a této stranické Ci
parlamentni sféry a to pfimé zapojeni, at’ uz budouci nebo byvalé, nékterych odborait do
parlamentni politiky, nejéastéji v souvislosti s CSSD; a pak je to udajny rozpor mezi
odbory jako silou, ktera ma primarné hajit prava zaméstnanci proti mozné zvuli
zaméstnavatele, a silou, kterd protestuje proti reformam vlddy a navic je u toho
podporovana opozici. Ob¢ tato témata svédci o pomérné tzkém chapani jak odbort, tak
nutn¢ sféry politiky.

Ackoliv v pribéhu sledovaného obdobi najdeme clanky tykajici se zapojeni
odborafi a odboréiek do stranické politiky v zahranici, v ¢eském piipad€ je to vniméno
jako néco spise nepatficného nebo minimalné hodného pozastaveni a komentare, navzdory
tomu, Ze se jednd o relativné béznou zalezitost a to i v CR: ,, Odbordr v cele zemé? Zatimco
v Cesku vyvolava politickd kariéra odborovych predakii dohady, v zahranici jde o naprosto
béznou véc.(...) V odborech v minulosti piisobili jak byvaly ministr prace a socialnich véci
Zdenék Skromach, tak tieba i stinovy ministr zdravotnictvi David Rath. Nejdale to ale
dotahl dlouholety predseda konfederace tuzemskych odboru Richard Falbr. Ten totiz v
soucasné dobé zaseda v lavicich Evropského parlamentu. *“ (Luniakova 2008).

Co se tyce vztahu mezi mobilizaci odbort a ,,politickym* rozmérem jejich konani, i
to se stava predmétem debat a otdzek, ramovanych rovnéz urcitou nepatficnosti. Jako
piiklady autorka zdmérn€ uvadi nékolik otdzek moderatorti diskusnich potadi: ,, Pane
predsedo Odborového svazu, neni to prece jen uz spis nez o reformé o politice?
(Radiozurnal 2008), ,, Takze vam jde vic o politické protesty nez o socialni dialog, pane
predsedo?“ (Ceska televize 2011c) nebo ,, Stavaji se odbory spis politickou silou nez

obhdjcem zaméstnancu? ““ (Radiozurnal 2011a). Na téchto vyrocich pak lze ilustrovat
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obecny trend stavéejici proti sobé sféru politiky (chdpanou jako sféru stranické nebo
parlamentni politiky, volenych zastupcii) a sféru piisobnosti odborti (socialni dialog,
reforma), ktera vlastn¢ vibec neni chapana jako politicka. Pokud odbory za¢nou do této
sféry domnéle zasahovat, média CasteCné ptebiraji stanoviska, ve vybraném vzorku
pravicovych politickych stran a jejich zastupcii, které vidi takové jednani odborti jako
nepiipustné. Ptikladem je komentat Marka Svehly z Respektu z roku 2008: , Proti
reformnimu programu vlady se vsak bojuje v parlamentu nebo ve volbach, v poradku je
také svolat protestni mitink pred sidlo viady. Neni ale mozné kviili odlisnému nazoru na

vySku dani nebo vek odchodu do diichodu zablokovat silnice a brat si ostatni jako

rukojmi. “ (Svehla 2008)

4.3.1.3 Odbory a nasili

Zajimavou kategorii je vztah médii k nasili nebo domnélému nasili a radikalit¢ a
jejich reprezentaci ve vztahu k odborim. Na jedné stran¢ referuji celkem barvité o
zna¢ném fyzickém nasili, které se d&je v souvislosti s protesty proti austerity politikam v
zahrani¢i, zejména v Recku (napt. Koubova, Vasilko 2010), na druhou stranu ale vénuje
pomérné znacnou pozornost ve srovnani s tim minoritnim incidentim na cCeskych
protestech. Casteéné také piebird rétoriku pravicovych vlad, které se ke stavce nebo
blokad¢ jako jedné z forem protestil stavi jako k nasilnému jednani. Autorka se domniva,
ze 1 ve vztahu k nasili v protestu hraje svoji roli narativ zakotveny v nejnové&jsi historii,
ktery zdaraziuje piikladna ,,sametova“ feSeni jak prechodu k demokracii, tak naptiklad
déleni statu v roce 1992 (Holy 2011).

Ukézkovym minoritnim incidentem, kterému je ovSem vénovana maximalni
pozornost, je vniknuti do budovy ministerstva vnitra policejnimi odborafi na demonstraci v
zati roku 2010 a zptsobeni Skody v fadech tisici korun. Napiiklad denik Mlada fronta
incident popisuje takto:

,, Prask. Sklenénd zabrana u vchodu po jedné z ran povoluje.

Krap. Sklo praska, droli se na malé kousky a leti na zem.

Zuch. Bezpecnostni ram odhalujict kov se kymdci ze strany na stranu a i on konct na zemi.
Skrip. Triramenny vstupni turniket je zablokovany, presto se protaci. Silou jej tlaci
rozezleny dav.

Demonstranti jsou uvnitr-.
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Obliceje casti z nich ukryvaji kukly, jini se schovavaji za ksSiltovkami nasazenymi co nejnize

k ocim. “ (Syrovatka, Strnadova 2010)

Denik Blesk a Lidové noviny zase nasilné pocinani odboraiti popisuji vyrazné
expresivnim jazykem:
A prestoze mezi nimi prevazovali ti uniformovani, chovali se jako fotbalovi rowdies.
Vtrhli do budovy ministerstva vnitra, prali se a nicili, co jim stdlo v cesté. Nékteri policisté
si dokonce zakryli tvare, coz je nezakonné. “ (Gibiec 2010, zvyraznéni autorkou)
., Demonstranti vzali utokem ministerstvo vnitra.“ (Cabanova, Chaloupska, Stinglova

2010, zvyraznéni autorkou)

Vedle fyzického nasili je tu jeSt€ jednani, které je v medidlni reprezentaci
implicitné odmitano jako nasilné a to zejména v ptipadé stavek nebo blokady, ale také akce
1ékatskych odborti ,,Dékujeme, odchazime®, kdy velka cast 1€karti konstatovala, Zze
K uré¢itému datu poda vypoveéd, pokud se s vladou nedohodnou na smysluplné reformé
zdravotnictvi. I zde jsou v medidlni reprezentaci Casto pouzivany expresivni vyrazy jako
,vydirani“, ,hrozba kolapsu“ (Pravo 201la), natlak nebo natlakové akce, piipadné
podléhani a podpora paniky, kterou akce ve vefejnosti mohla vyvolavat. Dobrym
ptikladem Sifeni moralni paniky je potrad Udalosti, komentare z konce ledna 2011, kdy byl
konflikt mezi 1ékafi a vladou pravdépodobné nejvice vyostieny, kdyZ se moderatorka pta
1ékate, ktery pisobi jako mirny obhdjce protestu, co se stane s nejvice ohrozenymi
skupinami pacienti — rodiCkami a nemocnymi détmi: ,,Pordad jsem se, pane docente,
nedozvédeéla, co s témi matkami [akci by totiZ mély byt zasazeny 1 porodnice — poznamka
autorky/ bude konkrétne, kam piijjdou. Samoziejmé lékari maji nezpochybnitelné pravo na
protesty. Vérim, Ze ta situace mezi lékari je dlouhodobé neunosna. Na druhou stranu,
zeptam se vas uplné natvrdo. Ve vztahu tieba k pacientiim, prijde vam v poradku a fer, Ze
lékari vypovédéli prescasy i v jediném détském kardiocentru, které v zemi je?* (Ceska
televize 2011b)

V piipadé stavek se novinové titulky ptaji, zda ,hrozi zemi kolaps?* (Farghali
2011), piipadné informuji o tom, Ze ,,Cesko ochromi v pondéli 13. ¢ervna nejvétsi stavka
po listopadu 1989.“ (Novotny 2011) a ,.Zmatky to zpiisobi cestujicim z celého kraje i

zamestnavateliim.* (LukSova 2011). Pomérné zajimavym zjisténim je, Ze stavky jsou, vice
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nez jiné typy protestd, pomérné extenzivné medializovany vcetn¢ podrobnych informaci o
vlivu na dopravni situaci nebo tfeba provozu riznych vetejnych instituci. O stavce a jeji
medialni reprezentaci bude autorka psat jesté v nasledujici podkapitole, nebot’ praveé v jeji
medialni reprezentaci, jako reprezentaci specificky odboraiského zptisobu protestu, je
mozné vysledovat nékteré aspekty konstrukce vztahu mezi odbory, respektive odboraii a
vétSinovou spolecnosti, lidmi.

I pfes medialni reprezentaci na hran¢ vyvoldvani moralni paniky se nicméné
objevuji hlasy konstatujici, Ze protesty odborti v Ceské republice jsou vlastnd pomérné
mirné a neskodné. ,Jenze bez blokdad byla stavka mekka, vypadala jako obycejny volny
den. Proc jsou odborari mekci? Kdyz se na né podivdte, jsou to na prvni pohled strejdove.
Spatné se jim nevede. Vypadaji mirné, trochu se zlobi, ale moc si netroufaji. Vidda ma
Stesti, ze proti ni nestoji mladd, rozhnévana odborarska krev.” (Fendrych 2011) Na druhou
stranu mozna prave proto je i mensim incidentim nebo akcim, které nesou stopy radikality,

prisuzovan velky vyznam.

4.3.1.4 Odbory proti lidem

Vztah odbort a demokracie a odbor a spolecnosti je v jejich medialni reprezentaci
podobné ambivalentni jako ona reprezentace celd. Na stran€ jedné jsou vnimany jako silny
a legitimni hra¢ v oblasti kolektivniho vyjednavani, na strané¢ druhé jsou pravé v minulosti
zakotvenym télesem, které nechdpe, Ze svét kolem nich se meni.

Zejména kritické komentafe na adresu jednani odborti Casto zduraziuji pocty,
ptipadné konstatuji, Ze odboraii nereprezentuji vSechny zameéstnance ani ndhodou:

,»Odbory dnes nezastupuji vSechny pracujici, nybrz jen cleny odborii a z nich

predevsim odborové preddky.* (Steigerwald 2010)

»V Cesku uz mluvi méné nez za jednoho z péti zaméstnancii. Nejsilnéjsi odborova

centrala, Ceskomoravska konfederace odborovych svazii, ma 540 tisic c¢lenii. Konkurencni

Vevr

Zaméstnanecké smlouvy ma pritom 4155 tisic Cechii. Rady odbordrii Fidnou po tisicich

rocné.“ (Zlamalova 2008)

Do protikladu jsou také davany pocty odboraili, ptipadné stavkujicich a pocty

hlast, které dali lidé v tomto ptipadé strandm Necasovy vladni koalice ODS, TOP09 a VV:
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woucasnym protestem vstoupily odbory na ryze politickou pudu. Nejde jim o vyjednavani
o platech ¢i zachovani zaméstnaneckych benefitii. Je to jejich protest proti reformam,
respektive proti viadnim stranam, ktere zvolilo 2 500 752 volicii. Proti nim se ted’ Sikuje na
sto padesat tisic registrovanych dopravackych odborari.” (Kubik 2011b)

Je to prave stavka v doprave, na které lze nejlépe ilustrovat, ze v ramci medidlni
reprezentace vztahu odborid a vétSinové spoleCnosti je tento vztah konstruovan jako
minimalné opozi¢ni, ne-li pfimo antagonisticky. Autorka se medialni reprezentaci stavky z
gervna 2011 jiz vénovala v ramci mensi studie tykajici se pouze Ceské televize (Kiiapova
2013), 1 podrobngjsi analyza vice medialnich texti poukazuje na to, ze konstrukce
stavkujicich jako jdoucich proti z4jmim lidi neni ojedin€la. Obvyklym tématem, které se
objevuje v ptipad¢ vSech stavek, jsou reportdze o tom, jak stdvka komplikuje ,,obycejnym
tak v pfipad¢ stavky dopravnich odbort z roku 2011 (napt. Ktivka, Kabatova 2011). Vedle
vypovedi ,,obycejnych 1idi* se pochopitelné jedna i o vybér formulaci, které poukazuji na
to, jak se lidé s nepfijemnosti v podobé stavky vyrovnali — ,.Zemé se pripravovala na
kolaps. Jenze Cesi sedli na kola.” (Ceska televize 2011d), piipadné nabizi recepty, jak by
se vyrovnat mé¢li nebo mohli — ,,MF DNES prinasi rady, kterym mistium se radéji vyhnout a
na jaké virady se vydat jindy* (Kolinkova 2010) ptipadné ,,Kazi vam stavka Zivot? Zddejte
nahradu® (Kfivka, Kabatova 2011). Stavka je tedy v medidlni reprezentaci jakousi
nepiijemnou externalitou, se kterou se nicméné bézny obcan nebo obycejny ¢loveék snadno
vyrovna, pokud je dostate¢né informovany nebo vynalézavy. Neni to nicméné akce, ke
které by se snad mél pridat, nebo ktera reprezentuje jeho zajmy.

Odbory a odborafi tedy zpravidla nejsou totozni s ,,oby¢ejnymi lidmi*, ba naopak
jim svymi protestnimi akcemi ,,.komplikuji Zivot®. Navzdory tomu, Ze co do radikality se
jen té€Zko daji srovnavat napiiklad s akcemi odborli v jiZni nebo zapadni Evropé, v jejich
medialni reprezentaci vidime predevSim implicitni pfani, aby, pokud uz tedy protest byt
musi, co nejméné naruSil bézny chod zemé. Lze to interpretovat predevSim jako
nezkusenost s opravdu radikalnimi masovymi protesty, jaké zazivalo naptiklad Recko, a
tedy neschopnost je uchopit Iépe, nez reprezentaci na hrané¢ moralni paniky. Druhou
moznosti interpretace je inkongruence s predstavami a az narodni hrdosti na ,,sametova‘

feSeni politickych spori.
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4.3.2 Zdanlivé nesouroda koalice

Ackoliv jsou odbory klicovou skupinou, ktera mobilizuje nejvice a nejcastéji proti
austerity politikdm, minimaln¢ ve vybraném vzorku medidlnich texti, svym zptisobem
novym prvkem je vznik obCanskych iniciativ. V ramci zkoumaného obdobi tento proud
protestujicich reprezentuji pfedevsSim iniciativa ProAlt, Za svobodné vysoké Skoly a
pozdéji také HoleSovska vyzva.

Protesty, na kterych participuji, jsou pak cCasto vnimany jako ty svadéjici
dohromady pomérné nesourodou skupinu demonstrantti. Tito demonstrujici nicméné stale
nejsou reprezentovani jako zastupci SirSi spoleCnosti, naopak se v souvislosti s nimi
pouziva vice nez se zatim analyzovanymi skupinami oznaceni ,,aktivisté* nebo ,,zastupci
obc¢anskych iniciativ, pfipadné uz zminéni “studenti nebo ,,postizeni*. Zejména zpocatku
jsou nejen iniciativy a aktivisté samotni, ale i dalSi skupiny chapany jako pomérné
nesourodd koalice co do z4mu, kterou spojuje vlastné ,jen“ odpor vici reformam
pravicové Necasovy vlady: , Stredecni stavka je jako kanal, ucastnici si pri ni spolecné
Zanadavaji na vladu, avsak kazdy ze svého partikularniho pohledu. Nesejdou se proto, aby
spolecné demonstrovali proti néjakému konkrétnimu vidadnimu opatreni, které je vSechny
bezprostredné ohrozuje. Nekdo bude demonstrovat proto, ze se mu nelibi, Ze mu neporoste
v pristich letech mzda, jiny zas s vidinou, Ze si vyrve vyhody pro svou profesni skupinu.“
(Zvétina 2010)

Jejich zapojeni do protestii a nasledna medializace nicméné postupné smétfuje k
reprezentaci protestll jako akce, na které se spole¢né setkavaji rizné skupiny lidi, pro které
jsou pouzivana riznd oznaCeni a akce samotnd je tedy reprezentovana jako vice
heterogenni. Pfikladem je menSi demonstrace proti socialni reformé z kvétna 2011: ,, Na
demonstraci pred Rudolfinem byli seniori, neslysici, vozickari ¢i studenti. Mezi nimi se
objevili i opozicni politici. Prisel treba predseda socialnich demokratii Bohuslav Sobotka
¢i komunisticky poslanec Jifi Dolejs. © (Pravo 2011b) V piipadé téchto demonstraci se také
daleko castéji setkavdme s oznacenim ,lidé*“, které napiiklad pro demonstrace
reprezentované jako odboraiské, nebylo tak typické. Urcitym vyvrcholenim snahy o
vytvotfeni Siroké koalice mezi aktivisty a odborafi je pak vznik platformy Stop vladé v
dubnu 2012 a nejvétsi demonstrace anti-austerity protestd 21. dubna 2012 v Praze na

Véclavském namésti. Ackoliv je v mediich tato demonstrace reprezentovéana jako prevazne

odborafskd (i z toho divodu, ze odborafi pravdépodobné skutecné tvofili nejvetsi Cast
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protestujicich nebo minimaln¢ nejlépe identifikovatelnou podle urcitého typu stejnokroje),
muzeme najit i diiraz pravé na to, ze nebyla zdaleka pouze odboraiskou, coz nejlépe
ilustruje asi tato véta z deniku Pravo: ,, Nejen odborari, jichz bylo urcite nejvic, ale i
zdravotné postizeni obcané, diichodci a aktivisté z vice nez dvaceti obcanskych sdruzeni,
profesnich svazii a dalSich organizaci, ale i mnozi Prazané dali véera po poledni na
Vaclavskem namesti Necasoveé viade najevo, Ze si nepreji, aby dal pokracovala ve svém
zpusobu viadnuti a v prosazovani podle nich nespravedlivé a asocialni politiky reforem,

Skrtit a zvySovani dani. *“ (Pravo 2012a)

4.3.3 Anti-austerity a demokracie

Reprezentace vztahu protestu proti politikdm austerity a demokracie ma, podobné
jako celd reprezentace téchto protestll, vice vrstev a to i s ohledem na to, jak kritické
stanovisko dané médium nebo jeho redaktor ¢i redaktorka, komentator ¢i komentatorka
zastavaji.

V piipadé kritikii mobilizace, a to zejména té, kterou provadéji odbory, casto
zaznivaji poukazy na nepatfi¢nost takového jednani, ptipadné kritika vlady, ze protestim
ustupuje. Vhodnou ilustraci tohoto proudu jsou nasledujici vyroky z komentait
Steigerwalda a Zlamaloveé.

,,Demonstrace a stavky mely smysl v dobdch, kdy prava obcanii byla nejista a
slaboucka, kdy moc statu a zaméstnavatelu byla obrovska a moc zaméstnancii chaboucka,
protoze ustava a tehdejsi "listiny prav" nedavaly zaméstnanciim skoro Zadnou Sanci.
Demonstrovat a stavkovat dnes proti viade znamend bojovat proti svobodné politické
soutezi. “ (Steigerwald 2010)

,Dalsi moc jim dava i Lisabonska smlouva, jejiz nedilnou soucdsti je Charta
zdkladnich prav a svobod s Sirokou paletou socialnich prav. Britové se z nich dokazali
vyvdzat, protoze se obdvali, Ze moc odborii by se vratila do doby, nez ji vyrazné omezila
Margaret Thatcherova. Nam se bohuzel nepodarilo podobnou vyjimku vyjednat. Pres
upadek moci odborii stale prezZiva tripartita, kde vilada s odborari a zaméstnavateli
projednava vSechny diilezité zakony. Od chvile, kdy ji na podzim 1990 prosadila tehdejsi
federalni vidda, jeji viiv vyrazné sldibne spolu s moci odbori. “ (Zlamalova 2008)

Existuji ovSem i pozitivni ohlasy na mobilizaci a celkovou obanskou emancipaci v
Ceské republice, jak o ni pise napiiklad levicovy komentator Luka$ Jelinek: , Nase

spolecnost se emancipuje. Ucime se demonstrovat, stavkovat, sepisovat petice, vstupovat

44



Katefina Kriapova: O aktivistech a lidech

do obcanskych sdruzeni, oteviené nesouhlasit s viadou. [...] Obcanskd aktivita je
prospéesna sama o sobé. Jedna se navic o nejlepsi lék proti osklivé nemoci, ktera nuti
politiky vzdalovat se svym voliciim, programum, zavazkiim napriklad slibum o nezvysovani
dani. Ve Francii se protesty staly dennim chlebem, skoro az soucasti zivotniho stylu. Mistni
pokazdé veédi, proti cemu se bouri, nic jim to vSak nebrani na pozadi demonstrace
podniknout tieba i piknik s prateli.” (Jelinek 2011) Jak uz bylo napsano vyse, pozitivni
ohlasy méla i aktivizace studentstva a to i v souvislosti s protesty proti Skolnému (Lauder
2012).

Dalsim dilezitym, byt’ ne tak hojné zastoupenym, prvkem z hlediska reprezentace
vztahu demokracie a anti-austerity protestll jsou pak ur¢itd implicitni srovnani riiznych
obcanskych iniciativ a jejich agendy. Zatimco ProAlt nebo Za svobodné vysoké skoly jsou
vnimany (moznd i proto, ze jejich nejcastéji medialné prezentovanou ¢ast tvoii studenti
nebo akademici) jako v zasadé demokratické a pro-demokratické, v piipadé subjektu
vznikajiciho v roce 2012, tzv. HoleSovské vyzvy, uz to tak jednoznacné neni a to zejména
v souvislosti s pozdé€jSimi protesty Vv roce 2013: ,, Akce byla nazvana Soumrak kmotru, lidé
volali po okamzité demisi vlady a docasném ustaveni viady obcanské. A protoze ji nikdo z
pritomnych nechtél vést, do jejiho cela se postavil preddik Holesovské vyzvy Sldavek
Popelka. (... ) Jak si Popelka, ktery symbolicky prevzal moc nad republikou, budoucnost
zemé predstavuje, uz nezaznélo. I proto se k této vyzve ostatni odpurci viddy nehlasi.
Zuistala bez podpory odborari nebo treba iniciativy ProAlt.“ (Svobodova 2013)

Odpovéd’ na otazku, jak vypada medialni reprezentace anti-austerity protestu z
hlediska jeho vztahu k demokracii, neni jednozna¢na. Z analyzy vyplyva, ze aktivizace
obCanil je chapdna a reprezentovana spiSe pozitivn€, na druhou stranu ale nesmi vést k
ohroZeni legitimity zvolené vlady nebo nésilnym ¢i domnéle nasilnym akcim. Kontroverze
pak vyvolavaji akce jako stavky, a to navzdory pomérmné& silné deklarované podpoie

vetejnosti (Centrum pro vyzkum vetfejného minéni 2012).

4.3.4 Shrnuti

Z analyzy vyplyva, Ze kli¢ovym télesem anti-austerity protestdl v Ceské republice,
minimalni v roviné medidlni reprezentace, jsou odbory. Jejich reprezentace je nicméné
pomérné ambivalentni. Na jedné strané jsou prezentovany jako néco, co zastarava a
nerealisticky, co do agendy, nebo nepfiméfené, co do formy protestu, reaguje na kroky, ve

sledovaném obdobi pravicovych a Fischerovy ,,afednické” vlddy. Na stran¢ druhé tu
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nicméné existuje urcité¢ implicitni uvédomeéni toho, Ze byt’ v ceském kontextu radikalné;si
kroky, jako je stavka v dopravé nebo hromadné podévani vypovédi l€kartt v kampani
,»D¢ekujeme, odchazime*, jsou vlastné relativné umirnéné, a ze odbory jsou stale silnym
hracem, co do nastolovani agendy, byt je to vnimano jak negativné, tak pozitivné.
Obcanské iniciativy a protesty odliSnych skupin lidi, nez téch sdruzenych v odborech,
napiiklad postizenych, jsou reprezentovany sice bez ambivalence provézejici reprezentaci
odborti, nicmén¢ vlastné jako relativné vzajemné odd€lené a souvisejici pouze s odporem
vuci krokiim vlady, nikoliv vSak spolecnym alternativnim programem. V souvislosti se
vznikem obcanskych iniciativ se nicméné objevuji bilan¢ni ¢lanky na toto téma, které
obvykle kladné hodnoti probuzeni obcanské spolecnosti.

Jako negativni jsou vnimény kroky, které vedou k nasili nebo domnélému nasili,
protoze se tak odchyluji od jedné z dulezitych hodnot polistopadové politické identity a to
nenasilnym a klidnym feSenim. Vzhledem K tomu, Ze mezi nasilna feSeni je pocitana i jina,
nez symbolicky stavka, da se fict, Ze dominantni reprezentace protestii proti austerity, ale
v obecné rovin€ vSech odborovych protesti, jsou tak vylouceny z prostoru toho, co je

Vv protestu ptipustné a hodné podpory spole¢nosti.

4.4 Protiromské protesty

I kdyZz by se mohlo zdat, Ze do vybéru protestl, jejichz medidlni reprezentaci se
autorka v ramci této diplomové prace vénuje, protiromské protesty nezapadaji, zejména v
letech 2011 a 2013 byly pomérmné medializované a pro vefejnou debatu zasadni.
Protiromské protesty 1ze ve sledovaném obdobi pracovné rozdélit na ty, jejichZ hlavnimi
organizatory i ucCastniky byly skupiny spojené s kategorii pravicového extremismu
(Dé€lnické strana, pozdéji Délnicka strana socialni spravedlnosti, neonacistické skupiny), a
ty, které byly spojené s mistnimi obyvateli. Do druhé kategorie spadaji pravé protesty,
Casto ramované jako protesty proti kriminalité, v Ceskych méstech, které se objevovaly

pravé v letech 2011 a 2013.

4.4.1 Radikal nebo frustrovany ob¢an? Dvoji metr pro protestujici

Ve zkoumaném vzorku mizeme vymezit dvé skupiny protestujicich ¢i organizatori
protestnich akci — jednou jsou zéastupci krajni pravice, oznafovani jako ,.extremisté®,
nradikalové®, ,ultranacionalisté®, ,neonacisté”, piipadné ,,zastupci Dé€lnické strany,

pozdé&ji Délnické strany socidlni spravedInosti®, ptipadné hovorove jako ,,holé lebky* nebo
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obecngéji ,,demonstranti®, i méné Casto ,,aktivisté*. Uz samotnym oznacovanim této skupiny
jako radikald, extremistll a podobné, jsou zietelné odliSeni a jejich protest souvisi s jejich
ideologii. Pokud na takovych akcich dojde k nasili nebo policejnimu zasahu, v medialni
reprezentaci se to objevi spi$ jako ofekavana soucast déni, nez néco Sokujiciho. Skupiny
jako takové jsou koneckoncii chapané jako militantni, tudiz nésili na nich neni chépano
jako nic nelegitimniho.

Svého druhu dvoji standard se ale objevuje v souvislosti s reprezentaci téch
protesti, do kterych se zapojuji mistni obyvatelé¢, coz je pfipad demonstraci nejprve v
Litvinové, naslednd na Sluknovsku a pozd&ji napiiklad v Duchcové, Ostravé nebo Ceskych
Budé¢jovicich. Pokud se do protestdi zapoji mistni, média uz nepouzivaji oznaceni
charakteristické pro osoby a skupiny jasn¢ spojené s krajni pravici, ale namisto toho hovoii
0 ,.,Spatné ndlad¢ béznych lidi*“. Ptikladem je popis demonstrace z konce srpna 2011, ktera
skoncila pochodem smérem k domim Romid a socidlné slabych: ,, Shromazdeni v
Rumburku, které zacalo jako pokojna demonstrace, se nakonec zménilo v potycky, sarvatky
a poulicni pochod proti Romiim. Spatnd nalada byla patrnd mezi béznymi lidmi. Ti tvorili
vedle extrémistii vétsinu ucastniki. “ (Viktora 2011) Ackoliv se ze ¢lanku dozvidame, Ze
dav skandoval rasisticka hesla, o protestujicich se zasadn¢ nepise jako o extremistech. | v
dalsich ¢lancich, které se tykaji protestd mistnich lidi, mizeme casto Cist o ,,lidech
bouricich se proti kriminalité*, ,, obycejnych lidech* (Pelikan, Svehla 2011), ,, nespokojeni
mistni lidé, kteri maji casto opravneny pocit, Ze jejich problémy nikoho nezajimaji*
(Slacalek 2013) nebo v ptipadech z roku 2013 i to, zZe: ,, Policie brdanila Romy. Nékteri lidé
fandili utocicim radikaliim ** (Stratilik 2013).

Sami ,,mistni obyvatelé, navzdory urcité radikalizaci, nicméné za radikéaly sami
oznacovani nejsou. Jejich jednani je oduivodnovano (a mozna implicitné omlouvano) jako
akt frustrace, pfipadné celkové Spatné socidlni situace, byt naptiklad v souvislosti s
protesty na ¢eskobudé&jovickém sidlisti Maj uz se zacina oteviené mluvit o demonstracich s

rasistickym tonem (RadioZurnal 2013).

4.4.2 Romové a nepfizpusobivi

Na otazku, pro¢ sledovana mediadlni reprezentace jinak posuzuje ,,oteviené*
extremisty €i radikaly z krajni pravice a rasisticka hesla provoldvajici nebo dokonce ke
krajni pravici se pfidavajici ,,mistni“ nebo ,,obycejné lidi“, je skrytd i v implicitnim

pfejimani rasového az krajné pravicového diskurzu médii. Nad ramec této diplomové prace
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spadaji kritiky vy¢itajici ¢eskym médiim piiliSny diiraz na negativni zpravy tykajici se
souziti s romskou minoritou, piipadné zdliraznovani etnicity obecné. Je nicméné tieba
zminit, ze do sledované¢ho obdobi spada i kauza vymysleného titoku Romu na chlapce z
Bfeclavi, ktery si nicméné tento utok vymyslel, aby nemusel fikat pravy divod svého
vazného zranéni. S timto Gtokem nicméné média nakladala jako s hotovou véci, prikladem
je titulek ,, Romoveé zbili chlapce, Breclav se boji radikalii* (Raiskubova 2012), navzdory
tomu, ze V té dob¢ nebyla jasn¢ prokazana (a ani byt prokazana nemohla, jak se pozdéji
ukazalo).

V celém sledovaném vzorku mizeme vysledovat oznacovéani socialni vyloucenych
jako ,,neptizpiisobivych®, ptipadné zjednodusovani kriminality, proti niz se protestuje, jako
jednoznaéné ,,romské kriminality*. Oznaceni ,,nepfizplsobivi“ ma ziejm¢ nahrazovat
explicitné zminénou etnicitu, vzhledem k tomu, Ze slovo s sebou nese zietelné konotace
odkazujici k uréitému zivotnimu stylu, ktery neni v souladu s predstavou majority o
zadoucim Zzivotnim stylu, rozhodné o ném nelze fict, Ze je neutralni. Naopak jeho
»heutralizace® v ramci medidlniho diskurzu je nadéle legitimizovdna, stejné jako
pozadavek na ,pfizplisobeni“ s ni spojeny. Medidlni reprezentace tak posiluje a
reprodukuje urcity represivni diskurz, stejné jako silnou mocenskou asymetrii mezi
socialné slabymi a majoritou.

Ve sledovaném vzorku nachdzime pomérné zna¢né mnoZzstvi riiznych hlast at’ uz
aktivistll pfimo z romské komunity nebo z dalSich uskupeni bojujici proti rasismu, ale také
,beéznych Romi*“ pfimo z mist protesti. Nepotvrdila se tak pracovni hypotéza autorky
diplomové¢ prace, Zze Romové budou vyznamnou mérou podreprezentovani jako relevantni

hlas pro vyjadifeni k protiromskym protestim.

4.4.3 Protiromské protesty a vztah k demokracii

U protiromskych protestd je pomérné obtizné sledovat vztah k demokracii,
respektive jejich vnimani jako soucast nebo naopak ohroZeni demokracie, protoZze se v
medidlni reprezentaci pfiliS neobjevuje. Ve sledovaném vzorku nicméné mulZeme
identifikovat hlasy, které poukazuji na to, Ze protiromské protesty zejména ze strany

ree
1

,obycejnych lidi* svéd¢i o selhani v feSeni socidlnich problémt, nikoliv téch etnickych.
Prikladem takovych komentait jsou napiiklad ty od etnologa Ondieje Klipy (Klipa 2011)
nebo Ondieje Slacdlka (Slacalek 2013), ale i vyroky aktivisti Kumara Vishwanathana

nebo Miroslava Broze v celém sledovaném obdobi.
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Zejména v souvislosti s radikalizaci ,,béznych lidi*“ se pak v medidlnich textech
docitame nazory nejriznéjsich expertl nebo komentatorti, které upozoriiuji na postupujici
radikalizaci vétSinové spolecnosti, coz je vnimano jako nebezpecné (napt. Radiozurnal
2011b). Iustracnim piibéhem takové ,banalni* radikalizace je v ramci vybraného vzorku
portrét nezaméstnané Lenky Zenkerové z Varnsdorfu, kterd byla na jedné z demonstraci
zadrzena kvuli napisu na tricku "Ozivte Hitlera! Zbavi nas Spiny (Romt)! Romové DO
PLYNU!:

., Pry jenom touzila dat najevo, Ze na "neprizpiisobivé” Romy by to chtélo clovéeka,
ktery by dovedl probléemy s nimi "razneé vyresit". Jak by pritom ono rdazné reseni mélo
vypadat, sama nevi. Jeji predstavy se pohybuji od odsunu "neprizpuisobivych" mimo
Varnsdorf (tim by se vSak problém jen presunul jinam, doddava hned) az po dojednani
smiru mezi obéma skupinami. Zaroven nedovede Fict, o co by se takovy smir opiral a kdo
by byl jeho hlavnim vyjednavacem.* (Stra 2011)

V souvislosti s jiz vySe zminénou specifickou roli studujicich v ¢eském narativu o
demokracii by chtéla autorka zminit 1 vyjadieni studenti v rdmci riznych anket, ptipadné
projektu MF Dnes poskytujici studujicim prostor pro vyjadieni k aktudlnim otdzkam. Ve
sledovaném vzorku asi Sesti ¢lanka z fijna 2010 pfevazuje nepratelsky a paternalisticky ton
smérem k Romaim a feSeni problematiky souziti mezi nimi a ,,bilymi*, v€etné generalizaci:

,,Romuim je vsak cizi hmotné zdzemi, jako je pro né po generace cizi zit na jednom
misté. V dnesni spolecnosti je jen mdlo jedincii z Fad Romii, kteii se dokazali a chteéli se
prizpiisobit Zivotu nasi spolecnosti. Ziji Fadnym Zivotem, tento jev se ponejvice objevuje ve
smiseném souziti partneri. Kdyz vezmeme v uvahu vsechny tyto aspekty, opét se nabizi
otazka, proc takova nenavist a zvySena kriminalita. U Romii se da jednoznacné Fici, Ze se
zde objevuje jak problém etnicky, tak i socidlni. Vidyt, pokud se nékdo z nich dokadze
prizpusobit urcité spolecnosti a uznava jeji hodnoty, tak proc to nedokazou i ostatni? Meéli
bychom si polozit otazku, zda to ma jeste néjaky smysl nekomu pomahat, kdyz on sam o
pomoc nezada a uznava zcela odlisné hodnoty, od toho, kdo pomoc stale nabizi. Tolerance

Jjsme vici Romiim projevili jiz dost. * (Pluhafova 2011)
"Lidé na Sluknovsku se proti tomu bouri, protoze Cesi musi dodrzovat zdkony CR,

musi chodit do prdace a Skoly, aby mohli platit své ucty a vydrzovat romskou populaci.

Kdybychom se chovali jako Romové, neméli by co jist. *“ (Sara 2011)
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4.4.4 Shrnuti

Protiromské protesty a jejich medidlni reprezentaci pomérné vyrazné ovliviiuje
implicitni pfejimani de facto rasistického diskurzu o ,,nepfizptisobivosti®, stejné¢ jako dalsi
medidlni trendy, které se s romskou problematikou vyrovnavaji spiSe prostiednictvim
stereotypniho zobrazovani tohoto etnika bez kritické reflexe pouzivanych stereotypu.
Zajimavym momentem reprezentace je urcity dvoji standard, ktery je ponékud smitlivéjsi k
rasistickym nebo nendvistnym projevim mistnich obyvatel, které striktn¢ oddéluje od
extremistil nebo radikald. Jejich jednani je implicitné omlouvdno problematickou socialni
situaci, ve které se obvykle nachéazeji nebo nespokojenosti s jednanim elit. I proto se v
souvislosti s nimi Casto pouzivaji pfidavna jména jako ,,nespokojeny*, ,,frustrovany* nebo
»zoufaly“. Takovy dvoji standard nicméné¢ muize byt potencidln€¢ nebezpecny, protoze
muze podporovat tichou radikalizaci spole¢nosti smérem k nedemokratickym proudim
uvazovani. Ve dvojim standardu se také implicitné odrazi anticiganisticky diskurz, kdyz
dale reprodukuje mocensky asymetické stereotypni predstavy a pozadavek ,,ptizpisobeni*

SE.

4.5 Antifasistickeé a antirasistické protesty

Posledni sledovanou kategorii, kterd byla rovnéz tou nejméné casto zastoupenou,
jsou protesty oznacené autorkou této diplomové prace jako antifaSistické nebo
antirasistické. Lze je rozdélit do dvou pracovnich kategorii podle hlavnich aktérti — t€mi

jsou bud’ skupiny antifaSistli, ptfipadné anarchistli, nebo skupiny Rom.

4.5.1 Radikalove i aktivisté

At uZ se jedna o protesty organizované antifasisty nebo pfimo Romy, velice ¢asto
se objevuje oznaceni ,aktivista“ nebo ,aktivistka®. V ptipadé¢ akci, ve kterych hraji
kli¢ovou roli antifaSisté, se nejCastéji setkavame s oznacenim ,,levicovi radikalové®, ptimo
LantifaSisté“ nebo ,krajni levice®, obvykle také vice neutrdlni ,,demonstranti nebo
»protestujici®.

Podobné jako v ptipad¢ pravicovych radikald v pfedchozi kategorii protesti, tedy
téch protiromskych, jsou tito aktéti pomérné zietelné vyclenéni z kategorie ,,béznych lidi*,
byt s nimi vyjimecné tvoii urCity typ koalice — ptikladem je protest v Plzni v bfeznu 2009:
., Na t7i sta levicovych radikalii, zastupcii nezavislych sdruzeni, studentii a obcanii se seslo

v sobotu po poledni v centru Plzné, aby vyjdadrilo nesouhlas s ohlasenym pochodem stovky
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ultrapravicovych radikali.“ (Saskova 2009) Vyélenéni radikalitou podle autorky miize
souviset opét s odmitani militantnich strategii, které tyto skupiny vyuzivaji, které nicméné
nekoresponduji s roli nendsili v ¢eském narativu o polistopadové demokracii.

V ptipad¢ antifasisti se také obcas objevuje vékové vymezeni a to konkrétné
,mladi antifasisté*“ (Chmelova 2010) nebo ,mladi levicovi aktivisté”. (Smola 2009)
Vékové vymezeni takto pojaté mize pochopitelné konotovat jistou nezralost nebo zivotni
fazi, nikoliv komplexni, vyspély postoj, coz pak tento typ aktivismu mize trochu

degradovat.

4.5.2 Protesty pro sebe

Navzdory ur€ité néavaznosti na SirSi spoleCenskd témata, jako je globalni
kapitalismus, rasismus nebo také socialni vylouceni, protesty antifasistli a antirasistii jsou
reprezentovany, mimo jiné i zplisobem oznacovani protestujicich, spise jako protesty samy
pro sebe a tedy izolované od n¢jaké SirSi spolecenské debaty. Pravdépodobné k tomu
pfispiva i rAmovani antifasistli a antirasistll jako extremistll nebo radikali, kterym se jen
malokdy dafi vytvaret koalice s ,,béznymi lidmi“, jak uz bylo fe¢eno vyse.

Muze byt pomérné prekvapivé, ze rovnéz medidlni reprezentace romskych protesti
(Casto proti rasismu) vyzniva silné jako protesty za jejich vlastni zajmy bez ohledu na
kontext, ve kterém se odehrdva. To pravdépodobné souvisi s implicitnim pfijetim
anticiganistického diskurzu médii, ktera se tak Castecné brani chiapat Romy nad ramec

jejich etnicity a problémt s tim souvisejicich.

4.6 Zavéry analyzy

Z analyzy, kterou autorka této diplomové prace provedla na pomérné rozsdhlém
vzorku mediélnich textli, vyplyva nckolik zakladnich zjisténi, které pomahaji formulovat
odpovéd’ na vyzkumné otdzky, a které se vztahuji s reprezentace protestujicich a protestu

ve sledovaném obdobi.

4.6.1 Kdo je to aktivista?
Prvni zjisté€ni nebo spiSe skupina zjisténi se vztahuje k prvni vyzkumné otdzce —
tedy k pojmenovani téch, ktefi protestuji. Autorka prostfednictvim analyzy zjistila, Ze

samotné oznaceni aktivista nebo aktivistka je pouzivano relativné malo a to predev§im v
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souvislosti s uz n&jakym zplsobem etablovanymi nebo institucionalizovanymi
protestujicimi.

Aktivisty mizeme podle médii najit predev§im v obcanskych iniciativach, jako je
naptiklad ProAlt, ale také ve skupinach, které jsou oznaceny jako levicovi a pravicovi
extremisté. Jejich charakteristikou nicméné zastdva implicitni diiraz na to, ze politické
angazma v podob¢ protestll je jejich vlastni iniciativou, kterou dé€laji z pfesvédceni a
nikoliv ,,donuceni“ externimi vlivy. Tim se li$i napfiklad od ,,studentti®, kteti maji ve
zkoumané reprezentaci status jakychsi nesamoziejmych protestujicich, ktefi protestuji
pouze, kdyz hrozi néjaké bezprostredni nebezpeci (ohrozeni akademickych svobod, hrozba
znovunastoleni nedemokratického komunistického rezimu).

Aktivisty nejsou ani odborafi ¢i odbory, které se od aktivisti li§i zejména
privilegovanou pozici v politickém procesu, kdyz se mohou napf. ucastnit tripartity.
Odbory jako takové navic v medialni reprezentaci trochu vybocuji z fady protestujicich
tim, jak blizko (tdajn¢) maji ke sféfe parlamentni politiky, zejména k levicovym stranam.
Zaroven predstavuji spise relikt minulych dob, ne nutné pouze minulého rezimu, ktery neni
schopen reagovat na nové vyzvy a haji neobhajitelné tvati v tvai nevyhnutelnému pokroku.
Na rozdil praveé od aktivistl, predev§im téch, ktefi nejsou fazeni mezi radikaly.

Jak se tedy aktivisté maji ke kategorii ,,béznych 1idi*“? Zaprvé mezi n¢ nepatfi, at’ uz
pro to, ze se vymykaji celkem bézné depolitizovanosti nebo pasivité a nedivére v politiku
jako sféru. Zadruhé, a to plati zejména v piipadé€ ,,aktivisti®, které média identifikuji mezi
radikalnimi protestujicimi, se zdsadn¢ odliSuji svym jedndnim a piedevSim jeho
motivacemi od ,,béznych 1idi*“. Dobrym ptikladem této distinkce je medialni reprezentace
protiromskych pochodl, kde se na urcitych protestnich akcich chovéni ,,pravicovych
extremisti® a ,,nespokojenych obcanli ptili§ neliSilo, nicméné¢ média k nému v piipadé
»hespokojenych obfanii* pristupovala spiSe chapavé a omlouvala, piipadné bagatelizovala
jej pravé kvuli tomu, Ze se nejednalo o aktivisty (nebo extremisty), ale obycejné lidi.
V piipad¢ protiromskych protesti se navic implicitné projevila silnd pfitomnost
anticiganistického diskurzu v medidlni reprezentaci, coz ¢aste¢né vysvétluje apologetickou
pozici této reprezentace ve vztahu k protestujicim z fad ,,béznych obcant*.

Oproti pavodnimu pfedpokladu autorky se pojem aktivista nemusi nutné spojit s
negativni konotaci, faktem ale zistava, ze je Castecné vniman jako néco ciziho,

vyclenéného z vétSinové spolecnosti i jejiho jedndni. Aktivisté nejsou ,,bézni obcané™.
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Vztah aktivisty k demokracii zlstavd rovnéz nejasny, nicméné se zejména v ruznych
publicistickych Zanrech objevuje jasné Stépeni mezi témi, kdo jsou k aktivistim a
aktivismu skepti¢ti a naopak je povazuji za mozné ohrozeni parlamentni demokracie, a ti,
ktefi ,,probuzeni‘‘ aktivnich obanti naopak vitaji. Autorka se domniva, ze klicovy moment
hodnoceni demokrati¢nosti nebo nedemokrati¢nosti ¢asto predstavuji zvolené prostiedky,
pficemz §tépici linii je pouziti nasili, at’ uz realného nebo symbolického, které je ramovano
jako neodivodnéné. Tato Stépici linie koresponduje s prvkem umirnénosti a ,,sametovosti‘,

ktera je dulezitym pilifem polistopadovych piedstav o demokracii.

4.6.2 Studenti, policisté, lékafi,...

Vedle jiZz zminénych studentli jsou protestujicimi ,,z donuceni také rizné zejména
profesni skupiny. I kdyz naptiklad v pfipadé 1ékati a jejich akce ,,Dékujeme, odchazime*
nebo policistli maji média tendenci podléhat a participovat na moralni panice, jsou tyto
skupiny vnimany jako ,,nedobrovolné“ nebo ,,nesamoziejmé&“ protestujici. Jejich protest
ma poukazovat na problémy tykajici se pfedevsim jejich profese, ptipadné odvétvi. V tom
se lisi od student, jejichz protest je obvykle vniman (zejména ten protikomunisticky), jako
symptom néjakého Sir§iho problému, jako zapas o zaklady demokracie jako takové.

Pomémé zajimavé je, ze tyto profesni skupiny jsou Casto vymezeny z obecné
kategorie odbori. Autorka se domniva, Ze zejména v piipad€ Iékaid nebo policisti to
koresponduje ptedevSim s prestizi profesi, nicméné uz ne tolik s ponckud ambivalentnim
obrazem odbord, zejména v medialnim prostoru.

Tyto tzce vymezené skupiny maji k ,,obycejnym lidem* v rdmci medialni
reprezentace trochu bliZ, nez je tomu u vySe zminénych aktivistl, ale i ,,odborG* jako
obecnéjsi kategorie. Dobfte to 1ze ilustrovat na vyuZivani hlast fadovych protestujicich na
téch typech demonstraci, které jsou ramované praveé jako demonstrace riiznych profesnich
skupin. Na rozdil od demonstraci odbori nevidime tak silnou polarizaci mezi hlasy
béZnych lidi a hlasy odborait nebo jejich Celnich predstaviteld.

Specifické postaveni maji ve zkoumané medialni reprezentaci ,,nespokojeni
obc¢ané®, ktefi protestuji po boku pravicovych radikald, kterymi se ,,nechéavaji strhnout* k
protiromskym pochodiim. Podobné jako naptiklad studenti, i tito nespokojeni ob¢ané jsou
protestujicimi nesamoziejmymi a jejich protest poukazuje vedle nefeseného problému také
na frustraci a odcizeni od politické reprezentace, kterou jest¢ umociiuje lokalita, kde se

takové protesty déji.
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4.6.3 Ktery protest je demokraticky a ktery ne?

Druhou skupinou zjisténi jsou ta, ktera se vztahuji ke vztahu protestu a demokracie.
Jak uz bylo feCeno, v ramci medidlni reprezentace existuji urCitd Stépeni napfic
analyzovanymi ptiklady protestt.

Na stran¢ jedné jsou protesty vnimény jako néco, co do néjaké miry zpochybiuje
volby a demokratickou volebni soutéz, ba naopak mize pfimo ohrozovat jeji principy.
Toto pojeti se objevuje zejména v souvislosti s protesty a stavkami odbort, ale také v
souvislosti s antikomunistickymi protesty sméfujicimi proti zapojeni komunistickych
zastupiteld ¢i zastupitelek do krajskych rad. V téchto ptikladech je ¢asto odkazovano na
Cisla protestujicich proti hlasim, které ten nebo onen oponent ziskal ve volbach. Dalsi,
Casto zminovanou kritikou protestujicich je absence alternativy nad ramec stavajiciho
stavu, ktery ma byt reformovan. Dobrym ptikladem jsou v tomto protesty proti reformeé
terciarniho vzdélavani a proti Skolnému, jejichz organizatofi i Gi€astnici jsou opakované
dotazovani, jak oni by fesili problémy vysokého Skolstvi, a pokud nejsou s to nabidnout
adekvatni odpovéd’, je jejich protest delegitimizovan.

Na stran¢ druhé jsou ovSem protesty vnimany jako pozitivni pifinos pro ¢eskou
demokracii — ptedstavuji probuzeni vetejné debaty, emancipaci od delegujiciho pojeti
demokracie redukované na volby, pfipadné upozornéni na mozné dopady jednani elit na
demokracii jako takovou. Tato debata se opét nejcastéji tykd anti-austerity protesti a
protestd proti komunistim v krajskych radach. Je nicméné tfeba poznamenat, Ze na rozdil
od pon€kud podeziravého piistupu, ktery byl zminény vyse, je tento zpusob pojeti protestl
ve sledovaném vzorku zastoupen méné. Z toho vyplyva, Ze navzdory protestnim aktivitdm
a jejich pomérné silné intenzité v poslednich letech, zlstava protest jako takovy nikoliv
inherentni soucasti demokracie a demokratické vetejné debaty, ale jakousi krajni moznosti,

jejiz legitimita je sporna.

54



Katefina Kriapova: O aktivistech a lidech

”

5 Zavér: Neni zadna obcéanska spole¢nost, jsou jen aktivisté, a
pak lidé

Kdo je tedy aktivista, na kterého odkazuje autorka v nazvu své diplomové prace? Jaky je
jeho vztah a vztah protestu obecné k demokracii a vétSinové spolecnosti ,,obycejnych lidi“?
V navaznosti na analyzu medidlnich texti a medidlni reprezentace dochazi autorka k
nasledujicim zavérim.

Oznaceni aktivista nebo aktivismus se vztahuje jen na pomérné malou ¢ast vSech protestii a
protestujicich. Jako aktivisté jsou obvykle oznaceni ti, ktefi jsou soucasti néjaké vice Ci
méné organizované skupiny s jasné¢ vymezenymi ideovymi vychodisky. Aktivisty najdeme
v obcanskych iniciativach, ale i mezi pravicovymi ¢i levicovymi extrémisty. Aktivisté,
respektive jejich medidlni reprezentace de facto odpovidaji tomu modu aktivismu, ktery
napt. Ondfej Cisatf oznacuje za novy radikdlni, ptipadné novy transakcni aktivismus. I
kdyz obcanské iniciativy nepiedstavuji klasické profesionalizované organizace socialnich
hnuti nebo nevladni organizace, autorka se domniva, ze jejich medialni reprezentace mize
byt vlastné relativné podobna, protoze v ni hraji kli¢ovou roli pravé ona organizovanost a
jasné ideové zdzemi. Jejich vztah k demokracii je reprezentovan jako ambivalentni — na
jedné stran€ jsou vylouceni z kategorie ,,béZznych obcani®, na stran¢ druhé ale mohou svou
aktivitou predstavovat jakysi pozitivni ptiklad ve vztahu k emancipaci od pasivniho a
depolitizovaného zptusobu vedeni verejné debaty a faktického ,,provadéni demokracie.
Otazkou nicméné ziistava, nakolik bude mit i tento piiklad spiSe charakter symbolicky, nez
realny, a to 1 z toho divodu, Ze jako ,,Zadouci jsou Casto ramovany pomé&rné specificky a
piesné vymezené protesty.

Mobilizace a protesty odborti, jako tradi¢niho zastupce starych socidlnich hnuti a starého
participaniho aktivismu, jsou nicméné vnimany obdobné podeziele a navic u nich chybi
onen emancipa¢ni moment. Jejich reprezentace je velmi Casto charakteristickd implicitnim
odmitanim jejich akci jako archaickych a nereagujicich na souc¢asné problémy nebo vyzvy,
byt’ 1 ty jsou samoziejme né&jak konstruovany ve vetejné debaté. Odbory podobné jako jiz
zminéni aktivisté predstavuji skupinu vyloucenou z kategorie ,,lidu®, byt nékteré jejich
segmenty, zejména ty, které jsou oznaCované jmény profesnich skupin, se s touto kategorii
castecné prolinaji. Vztah odborovych protesti k demokracii je prezentovan spiSe jako

negativni a to Casto s odkazem na jejich pocty, redlné nebo symbolické ¢i konstruované
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nasili 1 debatu o tom, zda je vlbec legitimni, aby protestovaly i proti vladé, nikoliv jen
proti zaméstnavateli, a predevsim to, ze k protestu pouzivaji domnéle nebo redln¢€ nésilné
praktiky.

Jak uz bylo feCeno nckolikrat, zvlastni status ma mobilizace student, ktera je
prezentovana jako specifickd a jako pravdépodobné jediny ptipad i jako mobilizace s
presahem vétSim, nez je konkrétni problém nebo kauza. Od ,,aktivisti se studenti lisi tim,
ze jsou vnimani jako spiSe nebo zcela neideologizovani. Tato piedstava se promita
zejména do jejich reprezentace v souvislosti s protikomunistickymi protesty. Praveé
prezentovana neideologizovanost je stavi do pozice pravdépodobné nejvice
demokratického a demokracii podporujicitho aktéra ze vSech analyzovanych. Velmi
pravdépodobné to souvisi s dulezitosti role studentstva v ceském demokratickém narativu,
ale i stim, kdo je pro jejich protesty oponentem. Casto to byvaji neschopné nebo
zkorumpované elity, a predevsim jeden z ikonickych nepratel v ceské polistopadové
identité, komunisté a komunisticka strana.

Kli¢ovym kritériem, podle néhoz se zda, Ze jsou medialni reprezentace v souvislosti
s hodnocenim protestii konstruovany, je umirnénost nebo ,,sametovost”, s odkazem na
dalsi dulezity aspekt polistopadové identity. Pozitivné jsou hodnoceny a k mobilizaci
vlastn¢ implicitné doporuceny takové typy protestl, které jsou nejen nendsilné, ale vlastné
co nejmén¢ zivot narusujici. Proto je z takovych protestli naptiklad vyloucena stdvka. Na
druhou stranu tu existuje jedna pomérné nebezpecnd vyjimka, a sice potencidlné nasilna
protiromskéd akce ze strany vlastnimi silami organizovanych ,,mistnich obyvatel®, ktera je
ovSem legitimizovana jejich vlastnim zoufalstvim nad kriminalitou, kterd je suzuje. Neda
se fict, Ze by tento typ protestu byl explicitné podporovéan, nicméné neni odmitnut zdaleka
tak ptikie, jak by se dalo sohledem na jeho potencialni spolecenskou nebezpecnost
pfedpokladat, a jak se d&je u obdobnych protestl, pokud jsou jejich aktérem skupiny
oznacované jako krajni pravice nebo pravicovi extremiste.

Zkoumana medialni reprezentace, respektive dominantni diskurz, ktery se v ni objevuje,
prostiednictvim vymezeni ,,pfipustného” nebo dokonce ,,724douciho™ typu protestu
pomérné siln€ reprodukuje urcité mocenské asymetrie. Pokud je jako pfipustny rdmovan
pfedevsim takovy typ protestu, ktery je vlastné pomérné nezasahujici do bézného Zivota
spolecnosti, pak je to také protest, jehoz piisobnost 1 moznost vyvinout skutecny tlak je

pomérn¢ omezena.
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Ve svém dusledku takova reprezentace protestu vlastné mize, i pies deklarovanou oslavu
obCanské angazovanosti, utvrzovat pfedevSim pasivni pojeti demokracie a ponckud
atomizované pojeti spolecnosti, kdyZz dokonce i ty, ktefi protestuji a jsou kontinualné
zapojeni v aktivitach obcanské spole¢nosti, pojmenovava nikoliv jako ,.lidi*, jako jedny
Z deseti miliont, ale jako ,,aktivisty* — vy¢lenénou skupinu, kterd sice mozna protestuje,

ale vlastné neni Upln¢ jisté, zda v zajmu vSech nebo jen svych vlastnich.
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7 Seznam zkratek:

CSSD Ceska strana socialné demokraticka
KSC Komunisticka strana Ceskoslovenska
KSCM Komunisticka strana Cech a Moravy
ODS Obc¢anska demokraticka strana
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