POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent préce

Autor/ka prace: Jakub Ruzicka

Nazev prace: Jak vytvofit samostatné¢ motivované vzdélavani: Pfipadova studie Coursera & Khan
Academy 2014

Vedouci prace: Ing. Mgr. Jifi Remr, Ph.D., MBA

Oponent/tka: Petr Soukup

Navrzené hodnoceni: Vybornée

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?
Cil prace je zcela jasné stanoven a je Vv zasadé dvoji:

1) Predstaveni pomérné nové metodologie a

2) Jeji aplikace na dveé privupadové studie
I jeden cil by byl pro diplomovou praci zcela dostacujici a tak je objem prace (170 stran) i objem
uzité literatury (pres 200 titulu) ohromujici. Ohromujici byl ziejmé i objem praci autora. Jedinou
drobnéjsi vvhradu bych mél ke strukture. Autor srsi napady a diky tomu praci moc kouskuje, vétsi
semknutost (a mozna | nizsi aspirace) by textu prospély. Ale opakuji, Ze jde o ojedinéely pocin
svédcici o autorové excelenci v tématu.Nutno navic ocenit i skutecnost, Ze prdce je psand anglicky a
to velmi dobre.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Autor vyuziva tolik zdrojii, Ze jen oci prechdzi, nikdy jsem podobny text nevidél (nepocitaym texty
zameérené na obsahovou analzu jinych textir). Literatura je pouze zahranicni a pres 200 zdrojii je
opravdu Uctyhodny objem.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?
Data ziskand samotnym autorem povazuji za kvalitni, zcela odpovidajici vicelu prdace .

4. Jaka je kvalita argumentd, o n€z autor/ka opird zavéry, k nimz dospél/a?
Autor jasné popisuje jak metodologiii obecné, tak i své pripadnové studie, které provadi ve druhé
casti. Nemam Zadné vyhrady.

5. Jsou v préci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zji$téni pfevzatych?
Ano, bez problémui.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
Autor odkazuje zcela spravné, nadto pouziva extrémni objem literatury
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7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Za sebe jsem si kladl celou dobu pfi ¢teni otazky:

Pro¢ pravé COURSERA?

Pro¢ pravé KHAN ACADEMY?

Pro¢ je préace psana anglicky?

Na okraj poznamenam, Ze oba servery mam moc rad a pfiznavam, ze jsem z nich ¢erpal i pro svou
vyuku. Dodavam, Ze mne moc nepiekvapily vyzkumne vysledky, které odpovidaji jinému zaméfeni
dvou vzdélavacich portald. Pfislo mi navic $koda, Ze text neni ¢esky a navic vénovan napiikald
ceské verzi KHAN ACADEMY a dalsSimu ¢eskému vzdélavacimu portalu. Chéapu, ze objem

v

vzdélavani.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.
Autor by se mohl vyjadrit k otdzkam:

Pro¢ si vybral portaly COURSERA a KHAN ACADEMY pro srovnani?

Jak odhaduje vyuziti podobnych portalii ve vyuce na stiednich a vysokych skolach v CR béhem
dalsich cca 2-3 let?

Co brani vétsimu vyuziti ve vyuce na stiednich a vysokych skolach v CR?

Celkové hodnoceni prace:

Prace je jednim slovem vynikajici, obsahem, rozsahem a zajimavosti tématu. Doporucuji ji k
obhajobé a navrhuji hodnotit jako vybornou. Dle mého nazoru by bylo vhodné vysledky prace
publikovat zejména v ceském prostiedi, kde piijde 0 zcela nové téma a vysledky. Lze tak dosdhnout
uznani prace za praci rigorozni.
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