Univerzita Karlova v Praze 30 -09- 2014
Lékarska fakulta v Hradci Kralové

ZAZNAM O PRUBEHU OBHAJOBY

DISERTACNI PRACE
Nazev prace: Ergonomické aspekty prace zubniho lékafte
Jazyk prace: ceStina
Student: MUDr. Zdeiika Sustova
Fakulta: Lékatska fakulta v Hradci Kralové

Studijni program: Stomatologie

Vedouci / Skolitel: doc. MUDr. Radovan Slezak, CSc.
Skolitel konzultant:

Oponent(i):
doc. MUDr. Eva Kovalova, Ph.D. (neptitomna)

RNDr. Stanislav Maly, Ph.D. (pfitomen)

Pfedseda komise:  prof. MUDr. Antonin Simtnek, CSc. (ptitomen)
Clenové komise:
prof. MUDr. Zdenék Broukal, CSc. Pfitomen

prof. MUDr. Tatjana Dostalova, DrSc. Pfitomna

doc. MUDr. Romana Koberova Pfitomna
Ivanéakova, CSc.

doc. MUDr. Otakar Kopecky, CSc. Pfitomen
doc. MUDr. Radovan Slezék, CSc. Pfitomen
doc. MUDr. Dasa Slizova, CSc. Pfitomna

Datum obhajoby: 23.9.2014
Prabéh obhajoby:

Obhajobu doktorské dizerta&ni prace zahajil prof. MUDr. Antonin Simtnek, CSc.
Omluveni: doc. MUDr. Eva Koval ova, Ph.D.

1. Prof. Simtinek seznamil komisi se Zivotopisem a profesni kariérou uchazecky.

2. Doc. Slezak seznamil komisi s posudkem $kolitele.

3. Doc. Slezak seznamil komisi s posudkem pracoviste.

4. Prof. Simtinek seznamil komisi se stanoviskem oborové rady.

5. Nasledovala 20 min ptednaska uchazetky MUDr. Sustové na téma dizertaéni prace.

6. Piecteni oponentského posudku RNDr. S. Malého, Ph.D., praci doporu€uje k obhajobé.

7. Posudek doc. Koval ‘ové precetl in extenso prof. Simiinek se zavérem, Zze oponentka praci doporucuje

k obhajobg.

8. Otazky oponentii k praci nebyly zadné.

9. Otazky ¢lentli oborové rady:

Prof. Dostalova: Zda se posuzuje zdravotni stav uchazecii o praci zubniho 1ékare?



Doc. Kopecky: Jak si autorka vysvétluje vyraznéjsi obtize u zen?

Dr. Bartdkova: Jak sport zubni 1€kafi provozovali?

Doc. Slezék: Jaky je diivod rozporu mezi subjektivnim hodnocenim zdravotniho stavu respondentii a
popisovanymi obtizemi muskuloskeletalniho systému?

Prof. Broukal: Jak je mozné, Ze zubni 1ékati oSetfeni 20 pacientli denné a zaroven trvaji na kvalité své
prace?

RNDr. Maly: V ¢em spocivéa stresova zatéz prace zubnich 1ékara?

Doc. Dtizhal: Zda autorka sledovala vztah obtiZi pacienta k syndromu vyhoteni?

Na v8echny otdzky doktorandka odpovédéla ke spokojenosti oponenta i dal$ich ¢lenii OR a ptitomnych
host.

Vysledek obhajoby: Prospéla
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