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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace se zaméfuje na téma postaveni Zen, jejich pozitivni diskriminace a zavadéni kvét v némeckych
politickych stranach. Prace se zaméi'uje po vymezeni pojmii na zmapovani vyvoje pozice Zen v némeckém
prostoru a na jejich pozici v politice. Hlavni ¢ast prace se v péti pfipadovych studiich zaméFuje na analyzu
situace v némeckych parlamentnich stranach. Prace zde vychazi jednak z historického vyvoje postaveni
Zen v jednotlivych stranach a dale z analyzy jejich pristupu k otazce Zen a jejich postaveni na zakladé
studia programovych dokumenti.

Hlavnim cilem prace je zodpovézeni otazKky, jakym zptisobem kvéty ovliviiuji postaveni Zen v némeckych
politickych stranich. Tedy zda jsou pro zlepSeni jejich postaveni nutnosti ¢i zda lze dosdhnout podobného
vysledku i bez nich. Ve vysledku prace ukazuje, Ze vétSi zastoupeni Zen v politice (kvantitativné pojaté)
vykazuji predevSim levicové strany. Ty také vice tihnou k vytvoreni vnitFnich mechanismi na podporu
Zen. Zajimavym vysledkem je skute¢nost, Ze Die Linke vytvaieji Zenam jesté piiznivéjsi prostiredi (opét
v kvantitativni rovin€) neZ je tomu u strany Die Griine, u niZ by se toto dalo spiSe piredpokladat.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost p¥iloh apod.):

Vécné zpracovani je postaveno na solidnim zikladu sekundarni literatury a také castecné nékterych
vybranych primarnich zdrojich, tedy predev§im stranickych programovych dokumentech. Vystavba
struktury je dostate¢né logickd, predpokladajici nejprve teoretické a §ir§i vymezeni pojmi nasledované
péti pripadovymi studiemi. Autorce se navic podafilo nalézt rovmovihu mezi tématem a osobni
angaZovanosti, nevznikla tak ,,genderové vychylena“ prace, ale velmi ¢tivy a odborné dle mého nazoru
vyvaZeny text.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je zpracovana solidné na dobré jazykové urovni. Ctenai nalezne jen nékolik menSich jazykovych
pochybeni (napfi. na strané 26). Také po formalni strance neni mozné vznést zavaznéjsi piipominky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Celkové podle mého niazoru predstavuje prace velmi solidni uchopeni a zpracovani zajimavé otazky
odpovidajici rozsahu bakalarské prace. Analytické ¢asti (pFipadovym studiim) lze vytknout pFiliSné
zaméieni na kvantitativni hodnocené zastoupeni Zen a v nékterych pripadech relativné kratkou analyzu
programi. Bylo by vhodné toto zminit, Ze studie ,skuteéného vnitrostranického vliva Zen“ by
vyzadovala jiné metody a také vice prostoru. Mélo by z textu byt patrné, Ze si toto hledisko autorka

uvédomuje a Ze je schopna analyticky rozlisit velky po¢et malo vlivnych Zen a vice versa.




5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a7 tii):

- Piedstavuje Angela Merkelova prvni skuteéné vyznamnou némeckou povaleénou politicku? Jakym
zpusobem je moZné toto hodnotit?

- Nabizi néktera ze zkoumanych stran model pro podporu Zem, ktery je vyvaZeny a vhodny (dle autorcina
nazoru) k implementaci v ostatnich stranach?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhoveél):

Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném vyb or n é.

Datum: 25.5.2015 Podpis: Tomas Nigrin

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomer téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



