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POSUDEK

na diplomovou praci Bc. Jany VOVSOVE ,,Geofyzikalni priizkum Vv arelu stiedovékeé
tvrze v Popovicich (okr. BeneSov)*, piedlozenou na odd¢€leni uzité geofyziky PfF UK Praha
v roce 2014

Zakladnim tématem predkladana diplomové prace je detailné¢ komentovany geofyzikalni
prazkum prostoru tvrze v obci Popovice, situované jizn¢ od BeneSova. Strategie prizkumu
byla stanovena ve spolupraci se zainteresovanym archeologem Mgr. Vojtéchem Kasparem a
architektem a stavebnim historikem doc. Ing. Michaelem Ryklem. Méfeni s vyuzitim
komplexu geoelektrickych metod (symetrické odporové profilovani, multielektrodové
odporové méfeni, dipolové elektromagnetické profilovani a georadar) pokrylo plochu zhruba
20 ar(, z toho ¢ast i v interiéru jizniho kiidla tvrze. Navzdory pomérné slozitym podminkam
zemniho prostiedi, kde se prolinaji geologické struktury s antropogennimi situacemi
vznikajicimi od 14. stoleti do soucasnosti, se autorce konfrontaci v§ech dostupnych poznatka
podafilo vyseparovat klicové informace a S rtiznou mirou nejistoty vymezit archeologicky
vyznamné anomalni struktury. Provedeny pruzkum opét prokazal opravnénost pozadavku
vyuzit pfi archeogeofyzikalni interpretaci 1 popisy archeologickych sond a zjiSténi stavebné-
historickych prizkum.

Rozsah diplomové prace cini celkem 69 stran a 21 obrazki, ztoho 10 obrazkd je
,celostrankovych® ve formatu A3. Seznam pouzité literatury zahrnuje 24 polozek a
8 webovych zdroji, zhruba ctvrtina je v anglickém jazyce. Text je prehledné a logicky
strukturovan do 9 zakladnich kapitol (véetné tivodu, zavéru a seznamu literatury) a vhodné
volenych podkapitol. Vlastni text je vétSinou vystizny a dobie srozumitelny, misty (kapitoly:
3.6. ,,Prehled stavebniho vyvoje”, 4.2. ,,Volba geofyzikdlnich metod“, 6. ,,Zpracovani
namétfenych dat”) snad priliS detailni a popisny. Prace téméf neobsahuje pieklepy, ani
gramatické chyby. Popis vysledkt a jejich interpretace zahrnuje piiblizné 2/5 rozsahu prace.
Obrazova a graficka dokumentace je vesmés kvalitni, urcitou vyjimkou je ,,vybledly* obr. 8 a
zbyte¢né ,,miniaturizovany* obr. 9. Barevné Skdly u map izolinii jSOU optimaln€ zvolené,
nicméné je ziejme, Ze pouzita tiskdrna vykazovala drobny deficit v modré ¢asti spektra.

Po kratkém uvodu je v praci zafazena reSer$ni kapitola ,,Uzita geofyzika a archeologie®,
jejiz jadro tvofi Cast vénovana moznostem uplatnéni metody ERT v archeologii (podkapitola
2.3.). Domnivam se, ze zvlasté podkapitola 2.3.1. ,,Pfiklady pouziti multielektrodové metody
v archeologii“ mohla byt zpracovdna koncep¢néji. Uvedené ptiklady lokalit, kde byla tato
metoda aplikovana, nejsou zcela reprezentativni a existuje vE€t§i mnozstvi praci, které
dokladaji jeji uspésné vyuziti i na typové odliSnych stiedoveékych lokalitach. Navic ani jeden z
obou ptiloZzenych obrazki neptisobi v kontextu s komentafem zcela presvédciveé. Podkapitola
2.3.2. ,,Vybér konfigurace elektrod v zavislosti na hledané struktufe* je obecné metodicka a



wev

kapitola 3. ,,Tvrz v Popovicich®, ktera poskytuje multidisciplinarni pohled na zkoumanou
lokalitu. Metodicky a technicky koncipované kapitoly 4. az 6. jsou vénovany volb¢é metod,
metodice realizovaného terénniho prizkumu a zpracovani naméfenych dat. V kapitole 5.
(str. 37/38) je uveden taxativné hloubkovy dosah pii méfeni georadarem (10 m pro anténu
250 MHz a 5 m pro anténu 500 MHz), coz neodpovida realit€¢, nebot’ hloubkovy dosah je
funkci tfady dalSich parametri zkoumaného prostiedi. Jadrem prace je kapitola 7. ,,Vysledky
meéfeni a jejich interpretace”. Samotny pohled na prilozené grafické vystupy naznacuje, zZe
z hlediska archeologické interpretace stala autorka pted nelehkym tkolem. Domnivam se
vSak, Ze na zakladé¢ komplexni analyzy se ji podafilo dospét k realistickému (v ramci
moznosti) a logickému vyslednému obrazu, v grafické form¢ prezentovanému strukturnim
schématem na obr. 21. Souhrnna interpretace uvedena v podkapitole 7.6. ,,.Souhrn — strukturni
schéma“ je vécna, stiizliva a bere v ivahu vSechny relevantni daje; se zavéry autorky
souhlasim. Dv¢ pfipominky ke grafickym vystuptim. Na obrazcich ¢. 9 (?), 11, 12, 14 a 21 je
jak v legendg, tak v grafice uvedena identicka Srafa pro barokni i novodobé zdivo. U obrazku
¢. 11 by mély byt (pro moznost srovnani s vystupy meéfeni) uvedeny soutradnice roht plochy
prométené 3D-variantou metody ERT.

Navzdory korekturam se do prace vettelo i nékolik nepfesnosti a prehlédnuti:
- str. 10 (4. fadek zespodu): spravna citace ma byt Negri et al. 2008;
- str. 12 (3. fadek shora): spravna citace ma byt Argote-Espino et al. 2013;
- str. 14 (2. fadek shora): spravné ma byt ohrozenéms;
- str. 14 (8. fadek zespodu): spravna citace ma byt Leucci — Greco 2012;
- str. 21 (dole): odkaz uvedeny pod obrazkem, tj. Chlupa¢ 2002 neni v Seznamu literatury;
- str. 23+24 (kapitola 3.2.): expandované citace v textu;
- str. 30 (8. radek shora): spravné stoleti;
- str. 34 (1. radek zdola): odkaz na Kro 1990 absentuje v seznamu literatury.

Jako vedouci této diplomové prace musim uvést i to, co nelze z jejiho textu vycist. A to je
skutecnost, ze diplomantka pfistupovala ke vSem aktivitdim spojenym se shromazd’ovanim
raznorodych podkladu, zpracovanim dat i vytvarenim textu prace samostatné a konstruktivné.

Uvedené pripominky, vesmés formalniho charakteru, nesniZuji hodnotu prace jako
celku. Jedna se o kvalitné a vystizné zpracovany material, jehoZ vystupy piinesly cenné
informace pro poznani zaniklé podoby a nékterych aspekta stavebniho vyvoje popovické
tvrze a budou nepochybné nalezit€é uznany a vyuzity i Vv kontextu budoucich
archeologickych vyzkumii a stavebné historickych prizkumi. Diplomantka Jana
Vovsova prokazala schopnost samostatné ieSit zadany tkol, proto doporucuji praci k
prijeti a navrhuji klasifikaci ,,vyborné“ az ,,velmi dobre*.
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