Posudek na diserta¢ni praci Zdenko Mar§slka,

” Cesk “, nebo ,,Ceskoslovenskd™ armdada? Ndrodnostni sloseni
Ceskoslovenskych vojenskych jednotek v zahranici
v letech 1939-1945

KdyZ jsem psal pied tfemi mésici posudek na obsahlou disertaci kol.
Veselého, kde jsem vznasel otdzku, zda by nemél byt u disertaénich praci piece
Jjenom stanoven i néjaky maximalni limit, netudil jsem, Ze vzapéti dostanu k
posouzeni praci jesSté rozsahlejdi. Nicméné pokud se podivame na publikacni
¢innost autora, neni divu: nebyvé zvykem, aby autor disertace mé&l za sebou tolik
dil¢ich tituld predem vydanych, at’ v podobé studii &i také kniZnich publikaci. ..
To jen pfedem naznacuje, jak hluboky zabér — metodologicky, znalosti literatury
¢i archivniho vyzkumu — tato disertace ma, zejména se zietelem k tomu, Ze autor
se podilel na jednom z unikatnich projekti pro nase vojenské déjiny —
elektronické databazi viech p¥isludnikil ceskoslovenskych vojenskych jednotek
(cca 90 000), coZ se mu stalo naprosto vynikajicim zdrojem a vychozi pozici pro
zpracovani disertace. Zaroven si je ale autor dobfe védom uskali nékterych typa
zdrojovych dokumentd, zejména nejriizngjsich dobovych seznamii vykazujicich
jak narodnostni, tak i zvla§té konfesni pfislu$nost, v nich? se vzhledem k
tehdejsich animozit¢ antinémecké ¢i také antisemitské mohly objevit nepravdivé
tdaje. Toto vSechno mu prici rozhodné neuleh&ilo, na rozdil od jinych témat
(napf. z oblasti hospodatskych dgjin) je pravé tato oblast pro kvantifikaci velmi
problematicka.

Kvalitu prace naznaluji jiz vlastni uvodni pasiZe - opravdu nebyva
zvykem, aby Gvodni kapitoly presahly 100 stran. Jako hlavni cil prace z hlediska
metodologie si autor vytkl vyuZiti statistickych metod v historii, na jehoz
podklad€ by pak rekonstruoval vyvoj nérodnostni struktury v Ceskoslovenskych
zahrani¢nich jednotkach. Mozna bych jen piehodil pofadi jednotlivych uvodnich
Casti, kde metodologii a cile price vetné rozboru literatury a pramenu bych
vidél spise jako soucast samotného Givodu.

Vlastnim jadrem disertace je ¢tvrty oddil, zabyvajici se nejprve rozborem
situace Ceskoslovenské armady ve Francii a po jeji poraZee ve Velké Britdnii, na
ni navazuje situace na vychodni fronté a také u Ceskoslovenské vojenské
jednotky na Blizkém vychodg. V jejim dvodu mi trochu chybi ,,polska“ kapitola
budovani ¢eskoslovenskych vojenskych jednotek v zahraniéi, byt podklady pro
statistickou praci by se i u ni daly nalézt (seznamy — byt ne zcela Uplné —
prezentovanych v bronowickém tabofe). Pozastavil bych se na nazvem polské
jednotky: variant se nabizi vice, ale ta autorem pouZitd dvouvarianta (Cesko-
slovensky legion, resp. Cesky a slovensky legion /s. 330/) si myslim mezi né
nepatii (oficialni nazev podle dekretu polského prezidenta zndl deské a
slovenske legie, tradiéni Casto uZivany ndzev i v na$i historiografii byl také
polsky legion /uZity také na s. 332/), asi by bylo dobré se rozhodnout pro jeden



nazev. Nicméné to beru relativné marginalni poznamku vzhledem k celkovému
objemu prace. Stejné tak designovani gen. S. Ingra doméacim odbojem (s. 114) je
trochu slozit&jsi, Ingr si sviij odjezd do exilu de facto vyZadal pres E. Benese.

Kapitola zahrnujici francouzské obdobi se zabyvd od prvopodcatku
vznikem a budovénim 1. éeskoslovenské divize v jihofrancouzském Agde az po
jeji zasazen{ na francouzsko-némecké frontd. Zajimavé piisobi citovani jmen
meéné znamych vojenskych osob formou inicidl (jak autor v tvodu konstatuje,
¢ini tak v ramci respektovani ochrany soukromi), doufam jen, e Ustavni soud
nam svym budoucim rozhodnutim neznemozni zcela tento typ vyzkumu. ..

Nesporn¢ zajimavd je socidlni analyza mobilizovanych vojaku, kde hlavni
roli sehrali krajané Zijici ve Francii, pfevazné patiici k socialng slabsim vrstvam.
Samostatnou kapitolou jsou pak Slovaci, ktefi rad&ji volili internaci jako
nepratelské osoby, kdyz odmitli vstup do &eskoslovenské armady. Jako moznou
inspiraci pro dal§i rozvoj tohoto vyzkumu je moZno uvést prameny z¢
Slovenského narodniho archivu v Bratislavé, kde v aktech tamniho slovenského
ministerstva zahrani¢nich véci jsou Zadosti slovenskych krajanti z Francie o
pomoc, aby nemuseli vsioupit do Ceskoslovenské armady, stejné jako bohaté
materidly Slovenské repatriacni komise, kterd plisobila v Patizi po francouzské
porazce.

Neméne dalezita je i analyza interbrigadistd prijatych  do
Ceskoslovenskych jednotek, také diky urditym mytim, které jsou s touto
vojenskou Casti spojeny, zejména kviili jeji pozddjsi uloze pfl nepokojich v
Ceskoslovenské armadé na britskych ostrovech.

Zajimave vyzniva i analyza ztrat Ceskoslovenské armady ve Francii, kde
se na ubytku podileli v hlavni a nejvétsi mife krajanské z Gzemi francouzského
impéria a Belgie, v pfipadé dobrovolnikéi z CSR ¢&inil ubytek jen 4,5 %. Vedle
analyzy celkovych &isel autor pristoupil i k diléi analyze na prikladu Zenijni
roty, kterd mu umoznila detailn&jsi rozbor nejen &isel, ale i konkrétnich piikladi
narodnostnich projevi.

Nasledujici kapitola je vénovana Seskoslovenskym jednotkam v Britani
od jejich prvopocatkt, pfes prijezd hlavni asti jednotek z poraZené Francie a
onu nestastnou vzpouru v Cholmondeley (kde viceméng potvrdil a upfesnil
doposud deklarované sloZeni vzboufencll) a také potvrdil stabiliza¢ni wGlohu
~tvrdého jadra® rekrutujiciho se z &eskych dobrovolnikii z okupované vlasti.
Nasledujici pasdze pak analyzuji pribéh daldi dopliiovani jednotek v
nasledujicich letech a problémy s tim spojené, konéici spojenim s jednotkou ze
Blizkého Vychodu. Diky tomu mohla vzniknout Cs. samostatnd obrnéna
brigada, které se objevily nové zdroje v podobé valeénych zajatctt — &s. obdan.
Stejné jako v pfipadé Francie se autor uchylil k dil¢i analyze v ramci mengi
jednotky (2. motoroty), na jejimz piikladu demonstroval postupujici proces
»Cechizace® na sklonku vélky atd.V zavéru pak sumarizuje své poznatky,
vyznamné napf. také v tom, Ze vojici neslovanské mateiské feci (néméina,
madarstina) byli zidovského pavodu.



Nasledujici kapitola je vénovana vychodni fronté. Jak autor v Gvodu
kapitoly deklaruje, na rozdil od piedchozi detailni analyzy ,zapadnich®
jednotek® na podkladé zmin&né databiaze VUA-VHA, vychodni jednotky pojal
pfedevsim na zakladé literatury. Poéind historii pfechodem ,,polského legionu®
na uzemi okupované sovétskymi vojsky. Zde by bylo moZno (pro kniZni vydani)
doplnit analyzu jednotlivych transportli &s. vojaka, které se vracely ze SSSR na
zapad (jmenné seznamy uloZené ve VHA, f. Polsky legion, sign. 11/2). Dale
analyzuje postupné dopliiovani a reorganizaci ¢eskoslovenskych jednotek na
sovetské pidé az do vybudovéni 1. &. armadniho sboru v SSSR. Autorova
porovnani jsou velmi zajimava a v nékterych ohledech rozbijejici tradovana
tvrzeni, napf. je velmi vyznamné zjidténi, Ze se na konci roku 1944 pocty
»zapadnich® a ,vychodnich* jednotek takika vyrovnaly, kdyz doposud z
hlediska pocetnich stavii byl armadni sbor v SSSR vZdy nadfazovan (coZ ovsem
byla az zileZitost nasledujicich mésicli a masové mobilizace na osvobozeném
slovenském tizemd).

Nasleduje kapitola vénovana Ceskoslovenské jednotce na Blizkém
vychodg€, od prvopodatkdi formovani' az k jejimu nejvyssimu stupni —
protiletadlovému pluku. VSechny &ty¥i kapitoly &tvrtého oddilu nejsou plné
porovnatelné, vyvstiva zietelnd disproporce mezi hloubkou zabsru mezi
prvnimi dvéma (Francie a Britdnic) a druhymi dvéma (SSSR a Blizky vychod),
ale autor tuto skutecnost vzdy deklaruje v uvodu k nim.

Konecné paty oddil, nazvany 7 odlignych bichti, se vénuje narodnostni
problematice z pohledu jednotlivych narodnosti, kde si autor vybral problém
Rusint® a Ukrajinct a Jejich phsobeni a uplatnéni v Ceskoslovenské zahraniéni
armade (zejmena jeji vychodni slozce) a také se zabyva ve stejném smyslu
otazkou Zidovskou. Je trochu Skoda, Ze ponechal stranou — uZ kviili mozné
komparaci — otdzku némeckou, kde pouze odkazuje na své vydané studie (pro
pfipadnou publikaci by bylo dobré ji zakomponovat).

Zaverena kapitola, nazvand Poznatky, zavéry, hypotézy, sumarizuje
vyznam Ceskoslovenskych vojenskych jednotek a jejich ulohu, kterou hraly ve
druhé svetove vilce, také na zakladé doplikovych grafi. Autor se zde pousti
tak¢ do dalsich komparaci, mj. také do srovnani vychozich pozic prvniho a
druh¢ho vojenského odboje. Zajimalo by mé& odivodnéni zavéru, ze
Ceskoslovenska armada byla narodnostné nejpestiej$im celkem. Prosté autorovo

! Mo#né by stélo za to zohlednit v ni vzpominky konzula J. M. Kadlece, které vyily pod ndzvem Svatd zem v
odboji {Praha: Qrientalni Ustav 1947), kde se zmifiuje jak o transportech do Francie, tak o mobilizaci na
palestinském Gzemi.

“Trochu bych polemizoval o zrudeni kanceldfe pro Podkarpatskou Rus (s. 470}. Slo o organizaéni zménu v rémeci
ministerstva vnitra, kde se kancelaf méla pfetvofit v referdt MV pro PR. Viz pfisluny svazek zapist exilové viady
(1943 - 111/2). Pro otdzku Podkarpatskych Rusinii by bylo dobré v otazce vychozich poétis vyuiit Borakovy prace
o jejich perzekuci v gulazich.



tvrzeni, Ze ostatni ,,exilové” armady tak pestré nebyly, se mi nezda dostacujici
(zejmeéna ve vztahu k jugoslavskym a polskym jednotkdm). Tady by byl tfeba
alespofi kratky informativni nastin k tomuto porovnani (véetné odkazéi na
literaturu, kterd je zejména v polském piipadé bohata...), ktery by byl, myslim,
velmi nosny pro celou praci. Rada autorovych zavérii potvrzuje dosavadni
vysledky dosavadnich badani, ¢ast (vetné hypotéz), prinasi zajimava
konstatovani, tykajici se kupf. promén nérodnostnich kategorii.

Prace je pak doplnéna nezbytnym seznamem prament a literatury. Co se
tyCe pramenn¢ zakladny, nemam pfipominek, moZna jen, %e sbirky z VUA-
VHA, uvedené v seznamu by vedle &sel mély byt uvedeny i obsahovym
vyjadrenim, resp. nazvem (37 - Velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby apod.)

Prilohy pak dokumentuji jednotlivé typy zdrojovych dokumentt, pocinaje
kmenovymi listy pfes rlizné dotazniky aZ po jiz zminéné grafy, dokumentujici
vyvoj narodnostni struktury €s. jednotek jak celkové, tak i na zépadé a na
vychodé.

PredloZena prace pres drobné vytky zcela jisté spliuje viechny naroky,
kter€ jsou na tento druh praci kladeny. Povazuji ji za tviiréi badatelsky podin, je
puvodnim a originalnim dilem, zpracovanym na zakladé podrobného archivniho
vyzkumu, pfinasi nové a doposud nepublikované poznatky. Posunuje zisadnim
zplsobem vyzkum vojenskych déjin druhého &eskoslovenského odbojc a
reviduje na zaklade archivniho vyzkumu Fadu zaZitych stereotypi. Velmi solidni
je 1 jeji stranka jazykovd, kde (nehledd na nékteré margindlie Jazykové 1
faktické, jez jsou dani za obsdhly text, viz napt. na s. 387 — vladni delegace
odlet€la do Moskvy aZ 9. biezna a prezident ji nasledoval az 11. brezna)
autorovi vyslovuji absolutorium. Jen doufam, e spatii svétlo svéta v knizni
podobg, byt pii té pfileZitosti by mél asi trochu byt upraven nazev, z ného# by
jasné vyplyvalo, Ze kli¢ové jsou pro ni pozemni jednotky. Stane se svymi
statistikami urcité skvélym zakladem pro daldi vyzkum.

PIné ji doporucuji k Gstni obhajobe.
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