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Prubéh obhajoby:

Obhajoba se uskute¢nila v UTIA AV CR. Kromé prof. Jana (omluvil se z nahlych divodu v den
obhajoby) byli vSichni ostatni ¢lenové komise, oba oponenti i skolitelka pfitomni osobné. S ohledem na
zahrani¢ni oponentku probihala cela obhajoba véetné uzavieného jednani komise v angliéting. Po
uvodnich formalitach student prezentoval svou praci. Nasledovalo vyjadfeni oponentt, ktefi vznesli
nékolik dotazt a pfipominek. Student reagoval pohotové a zasvécené. Na zaveér této ¢asti oba oponenti
prohlasili, Ze jsou s odpovéd'mi spokojeni a potvrdili své zavéry posudki — tedy Ze oba praci doporuéuji.
V kratkém vystoupeni praci kladné zhodnotila i $kolitelka. Nasledovala velmi bohata a dlouha (cca jednu
hodinu) vSeobecna diskuze. Nékteri ¢clenové komise (zejména prof. Matas) vyjadfili nazor, Ze piinos
prace z hlediska teorie analyzy obrazu je maly. Dalsi ¢lenové komise a zejména oponentka Dr. Pelagotti
naproti tomu poukazovali na vyznamny pfinos pro aplika¢ni oblast restauratorstvi uméleckych dél a na to,
ze prace je dotazena do funk¢&niho softwarového systému. Diskuze chvilemi prerostla v obecné&jsi debatu
o tom, jak vlastné hodnotit aplikacni a softwarové prace. Nakonec se komise pfiklonila k nazoru, Ze je-li

Pokyny pro pfedsedy nebo mistoptedsedy komisi:

Prace v elektronické podob& musi byt studentem vlozena do SIS. Formulaf vyplite ve viech bodech v elektronické podobé. V bodé Clenové komise se uvedou
vsichni ¢lenové komise a za jejich jména se uvede |, (ptitomen)” nebo _ (nepfitomen)”. Piedseda nebo mistoptedseda komise je jejim ¢lenem. V bodé Priabeh
obhajoby by mély byt uvedeny alespon &tyti veéty vystihujici prubeh obhajoby. Po vyplnéni formulafe ho vytisknéte, dole formulaf Jeste vlastnorucneg
podepiste a pfilozte k zapisu o statni zavéretné zkoudce. Soucasne vlozte formulaf v elektronické podobe (bez viastnoru¢niho podpisu) do SIS.



prace primarné zadana jako aplikacni, je hledisko pfinosu a uzite¢nosti pro pfislusnou aplikaéni oblast
dulezitéjsi nez teoreticky pfinos pii vyvoji novych metod. Komise konstatovala, ze experimentalni ¢ast
prace byla velmi solidné provedena a vysledky byly zhodnoceny objektivnimi statistickymi metodami.
Samotna prezentace i reakce studenta v diskuzi byly rovnéz hodnoceny jako velmi dobré. Publika¢ni
¢innost studenta povazovala komise na zakladé predlozeného seznamu za dostate¢nou a nevedla o tomto
bodu Zadnou podrobné;jsi diskuzi.

Pocet publikaci: ¢asopisy — 3 (1 publikovany. 1 pfijaty. | v recenzi)
mezinarodni konference — 9 publikovanych
ostatni — 6 publikovanych

Vysledek hlasovani:

Pocet ¢lenu s pravem hlasovacim: 7
Pocet pfitomnych ¢lent: 6
Odevzdano hlasi kladnych: 5
Odevzdano hlast neplatnych: 1
Odevzdano hlast zapornych: 0

Vysledek obhajoby: M prospél/a 1 neprospél/a

Predseda nebo mistopredseda komise: /

Pokyny pro ptedsedy nebo mistopfedsedy komisi:

Prace v elektronické podobé musi byt studentem viozena do SIS. Formular vyplitte ve viech bodech v elektronické podobé. V bodeé Clenové komise se uvedou
vichni ¢lenové komise a za jejich jména se uvede _(pfitomen)” nebo | (nepfitomen)”. Pfedseda nebo mistopfedseda komise je jejim &lenem. V bodé Prib¢h
obhajoby by mély byt uvedeny alespon ¢tyfi véty vystihujici prabéh obhajoby. Po vyplnéni formulafe ho vytisknéte, dole formulaf jeste vlastnorucné
podepiste a prilozte k zapisu o statni zavére¢n¢ zkousce. Soucasné vlozte formulaf v elektronické podobé (bez viastnoru¢niho podpisu) do SIS,




