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Anotace

Pfedmétem této prace je nahlédnout konflikt dobra a zla v Silmarillionu z
biblické perspektivy. Vychazim zde predevsim z textu samotného Silmarillionu
a snazim se v ném urcit motivy souvisejici s ustfednim tématem. Tyto motivy
pak dale analyzuji a pokousim se odhalit jejich ptvod, totiz zda pochézeji z
biblické tradice, ¢i z tradice jiné. Prvni Cast prace se vénuje Silmarillionu jako
takovému, a podava kratké shrnuti, které ma ctendfi pfipomenout zakladni
déjovou osnovu a motivy. Druha c¢ast feSi problematiku dobra a zla z
kosmického hlediska. Definuje dobro a zlo a snazi se urcit obecné principy
fungovani tohoto zapasu s ptihlédnutim k jejich konkrétnim realizacim. Tato
¢ast by méla umoznit ur€it, v jakych motivech a do jaké miry funguje dana
problematika podle kiestanského pojeti, a kde a jak podle pojeti severské
mytologie, ¢i jinych zdroju. Treti ¢ast se pak zabyva fungovanim dobra a zla ve
vztahu ke konkrétnim osobam ¢i skupindm osob, a popisuje tak, jak lidé zlu
propadaji a jak mu mohou vzdorovat. Mélo by se zde ukdzat, které hodnoty
Tolkien povazuje za dilezité. Opét i zde se pak ukazi jednotlivé vlivy, které na
n¢j pusobily.
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Summary

The theme of the thesis is to look into the conflict of good and evil in the work
of Tolkien The Silmarillion from a Biblical perspective. The text of
Silmarillion itself is mainly used for identification of themes related to the
central one. These themes are further analysed to reveal their origin, namely
whether they came from the biblical tradition or some other tradition. The first
part is devoted to the Silmarillion itself and provides a brief summary to
remind reader of the basic plot line and motifs. The second part addresses the



issue of good and evil from a cosmic perspective and its definition. This
section also identifies the general principles of this combat taking into account
its particular realisations and allows reader to determine the influence of
Christianity, Norse mythology, and other sources on Tolkien's work. The third
part deals with the conflict between good and evil in relation to particular
persons or groups of persons, and describes the way people surrender to the
evil and how they can resist it. It makes clear what values Tolkien considered
important. In this thesis reader can once again find summarisation of the
factors that influenced Tolkien's work.
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ke ¢teni Pana prstent piivedla a podporovala mé pfi psani této prace.
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Uvod
Cilem této prace je nahlédnout problematiku dobra a zla v ,,Druhotném

Xl

sveté™ J. R. R. Tolkiena z biblické (pfesnéji feCeno: z kiestanské) perspektivy.
Bible zdsadnim zpiisobem ovlivnila smysleni evropské civilizace vcetné jejiho
hodnotového systému, a tedy 1 jeji chapani dobra a zla.

Biblického pojeti tak jednak utvarelo jakési kulturni klima v némz Tolkien
psal, jednak 1 jeho vlastni osobni viru a na ni zaloZené ndzory (byl piesvédceny
¢len fimskokatolické cirkve?). Vedle toho na né&j vSak pusobily i jiné vlivy,
zejména alternativni pojeti dobra a zla v germédnské mytologii a také osobni
zkuSenost valky a ztraty rodict. To vse se ziejmée at’ uz védome ¢i nevédome
néjakym zplsobem odrazilo v jeho dile. Pravé diky této riznorodosti vlivl je
velmi zajimavé a pfinosné sledovat paralely, ale také rozdily, mezi biblickym
pojetim dobra a zla a timtéz v Silmarillionu.

Dalsim diivodem pro psani této prace se vedle zdjmu rozplést riznorodé
vlivy stalo také téma alegorie. Totiz zda-li a nakolik Tolkien alegoricky
vyjadiuje své kiestanstvi ve své tvorb¢ se stalo Castym predmétem spekulaci
(podobné jako zda a nakolik je Pan prstenli alegorii na studenou valku a
podobn¢). I tuto otdzku je tfeba zodpoveédet.

Pro své zkoumani jsem zvolil néasledujici postup: Nejprve povazuji za nutné
alespon stru¢né nastinit hlavni linii myslenek Silmarillionu, aby bylo mozné se
na n¢ dale odvolavat. Druhd cast se bude zaobirat konfliktem dobra a zla v této
knize na kosmické ¢i obecné roving, byt s pifihlédnutim k jeho konkrétnim
realizacim. Tteti Cast se pak soustiedi na konkrétni osoby ,,vrzené* do tohoto

konfliktu a jejich vyrovnavani se s tim.

»fiktivni svét s vnitini konzistenci reality” - Hosek, P.: Kouzlo vypravéni, s. 93
2 Tolkien, J. R. R.: Letters, s. 255 (in Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 4)



Zatimco druhd c¢ast by nam méla umoznit pochopit obecné principy
fungovani naseho tématu a vztahnout je k Bibli, tfeti jiz ukazuje konkrétni

zpusoby, jak zlo plisobi a jak mu lze vzdorovat.



1. Shrnuti déje

1.1. O Silmarillionu

Pro potieby této prace se zda nutné na pocatku alespon kratce shrnout déj
Silmarillionu. Pravé v ptipadé Tolkienova dila je to vSak tikol nadmiru slozity.
Silmarillion lze totiz povazovat spiSe za sbirku legend (jak piSe syn
JR.R.Tolkiena Christopher)’, nez za jednotny ptib&h. Je to podobné, jako ve
zkratce vypsat d&j Bible tak, abychom nevynechali Zadny dulezity motiv. A
ptfece stejn¢ jako v Bibli i zde skute¢né nachazime jakousi spojovaci linii v
pozadi.

A rovnéz jako v Bibli komplikuje toto sepsani, mimo jiz zminéného
mnozstvi déjt, také mnozstvi postav, z nichz velka ¢ast sehrava piili§ zdsadni
ulohu, nez aby mohla byt vynechana.

Samotné vyjadiovani a pouzité jazyky hraji také specifickou tlohu, nebot’
Tolkien sam patiil mezi Spickové filology a lingvisty, a proto se nelze k
uchopeni celku jakéhokoli jeho dila divat jen na to, co fik4, nybrZ i na to, jak to
fikd. Vzdyt 1 Silmarillion Tolkien zacal psat jako svét, ve kterém by se mohly
rozvijet jazyky, které uz pied tim vytvofil.* Pfesto neni mozné v ramci rozsahu
a tématu této prace se né¢jak obsahleji témito jazyky zabyvat a budiz to této
praci od pocatku vytkou.

Specifické role v rdmci Tolkienova druhotného svéta pouziva Péan prstent.
Jednoznaéné se prifazuje na zavér celého dila a tim, pfestoze v ramci
Silmarillionu je mu vénovano jen par stranek, mnozstvi motivi jesté nartista. K
obséhlejSimu shrnuti Pana prstenil je radno doporucit ptislusné kapitoly z knihy

Zakulisi Pana prstenii od Lina Catera,’ kterou, piestoze vy$la bohuzel jesté

Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 6
Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - Zivotopis, s. 73
Carter, Lin: Zakulisi Pana prstend, s. 37-74
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pfed vydanim Silmarillionu, a tim néckteré motivy nemulze spravné
interpretovat, povazuji k tomuto tématu za doporu¢enihodnou.

Ani Carterovo pfevypravéni ani toto shrnuti nemize v Zadném piipade
nahradit ani dostate¢n¢ nastinit celou §ifi Tolkienova dila.

K samotnému Silmarillionu kromé toho, co uvedu v piislusnych pasazich
knihy, bych rad jest¢ na uvod poznamenal, Ze na rozdil od Hobita a Pana
prstenil (ktery vSak byl také psan uctyhodnych dvanact let) ho lze povazovat za
autorovo celozivotni dilo a pravy obraz jeho z4jmu a imaginace. Jako takovy
skoncil ve svém principu nedokonceny. Respektive, Silmarillionti je podle
Christophera Tolkiena (ktery po otcové smrti Silmarillion sestavil) asi pét a
nedokonceny zustal ten posledni, ktery se vyrovnava s Panem prstenil, jenz do

pavodni podoby nepatfil.®

1.2. Shrnuti déje

Silmarillion tak jako kazda komplexni mytologie, jakou mél byt (pavodné
Tolkien zamyslel vytvofit mytologii pro Anglii ve stylu Eddy ¢i Kalevaly)’,
zagina stvofenim. Stvofitel Eru Iluvatar (Eru znamena Jeden, Sam)® vytvofil
Ainur, jakési andélské bytosti, kazdou s jinym nadanim a sméfovanim. Jim
predstavil téma Hudby, jiz méli spolecné zpivat, a kazdy podle svého zaméteni
a nadani ji mohl vylepsit. Jedna z té€chto postav zvand Melkor (pozdéji znamy
pfedevsim jako Morgoth) si vSak v Hudbé ndrokovala vétsi roli, nez dostala, a
vlozila do ni své vlastni téma a vznikl nesoulad. Stvofitel vSak vlozil do Hudby
nova témata, takZe byl nesoulad nakonec pfemoZen.

Pak Eru ukézal Ainur vidinu svéta, ktery Hudba se vSim vSudy utvérela.

Ainur pak do tohoto malého svéta vstoupili a to, co predtim zpivali a

6

http://www.youtube.com/watch?v=HkmNHP580hU, 1:44:00
Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - Zivotopis, s. 85

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 50
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http://www.youtube.com/watch?v=HkmNHP58OhU

nerozuméli tomu, nyni konali. Stali se mocnostmi zemé, Valar. Kazdy z nich
vSak mél povédomi jen o partu, ktery zpival a jen mlhavou pfedstavu vidiny
déjin svéta, jak jim ho Eru ukéazal. Proto nevédé€li vzdy piesné, co se stane, jak
se to stane ¢i kdy se to stane.

Melkor zatouzil po zemi a chtél si z ni ud¢lat své soukromé kralovstvi. Byl
vSak odmitnut. Svedl mnoho dalSich duchu a sestoupil na zem, kde vedl s Valar
valku. A tak zatimco oni ,,budovali pevniny, Melkor je ni¢il, hloubili udoli a
Melkor je zvedal, tesali hory a Melkor je bofil, hloubili mofe a Melkor je
vyléval;...«?

Takto zacal svét. A v tomto svété se dal odehraval zapas temnoty (Melkora)
a svétla (Valar). Valar nejprve vztycili obrovské lucerny, ale Melkor je znicil a
pokazil tak zacatek svéta. Valar pak odesli na zapad a opevnili se v zemi
Valinor, aby jejich dilo nebylo neustale kazeno. Proto se o nich mluvi jako o
mocnostech Zapadu. Ve Valinoru nechali vyrist dva svitici stromy. Melkorovi
se zradou podafilo i tyto stromy zniCit, ale z jejich poslednich plodi Valar
vytvoftili slunce a mésic, které se nachazeji, stejné jako hvézdy, mimo jeho
dosah.

Mezitim se na svété objevili déti [luvatarovi - elfové a lidé, totiz tvorove,
kteti viibec nepochdzi od Valar ale jen od Iluvatara. Nejnadané;jsi z elft Féanor
vytvofil ze sviticich stromil pied jejich zni¢enim klenoty silmarily, o nez se pak
vedly valky a které jediné zachovavaly svétlo dvou stromt. Silmaril se také
zmocnil Melkor, ktery krom toho jesté ptestrojenim, vemlouvanim se a lhanim
zmatl elfy a zvlast Fé€anora samého a jeho ptibuzné Noldor, takze se sice
nepfidali na jeho stranu, ale utekli od Valar do Stfedozemé a ud¢lali mnoho

krasného a hrdinského, ale také mnoho zlého na své cesté za znovuziskanim

® Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 16

12



onéch klenott. Féanor brzy zemfel, ale jeho synové slozili straslivou ptisahu,
ktera je 1 jejich lid pak prondsledovala po zbytek dnti.

Podobni Valar, ale niz§iho fadu byli Maiar, z nichZ nejznaméjsi je Melian,
kterd se stala Zenou elfského krale Thingola. Jejich dcera Luthien si vzala
cloveéka Berena, kterému se jako jedinému podatilo sebrat Melkorovi alespoil
jeden silmaril. Jejich potomci se stali takzvanymi Pulelfy, ktefi si mohou
vybrat, jestli budou Zit jako 1idé, nebo jako elfové.

Vilky elftt s Melkorem - Morgothem a jeho zrlidami ve Stfedozemi diive
nebo pozdéji skoncily katastrofalni prohrou. Valar vSak odmitali pomoct, kvtili
zl¢ piisaze Féanorovych synli a napachanému zlu. Az Eidrendil moteplavec,
rovnéz smiSené krve, se silmarilem v ruce mohl pfekonat nastrahy, pfiplout do
Valinoru a poprosit za oba rody o odpusténi. Melkor byl v nadchazejici bitvé
porazen a vyvrzen ze svéta. Prezil vSak jeho nejvétsi sluzebnik Sauron, ktery
piejal jeho metody a vlastné 1 jeho roli ve svéte.

Lidé, kteti se zapojili do téchto vélek na stran¢ elfli a Valar, dostali dar
dlouhého zivota a velké moci rukou i mysli, nakonec vSak museli zemfit tak,
jako vsichni lidé. Jejich domovina vSak byla zni¢ena a tak dostali ostrov
Numenor, ktery se nachazel mezi Stfedozemi a Valinorem. Kralem se jim stal
Elros, bratr Elronda. Oba byli potomci Eédrendila a Elwing (vnucky Berena a
Luthien), oba ptlefové ale kazdy si vybral jiny osud. Obyvatelé Numenoru se
stali mocnymi protivniky Saurona, ale on je svymi Izemi pokfivil a obratil proti
Valar, takze se nakonec pokusili vojensky obsadit Valinor. To zapfiCinilo
znieni Numenoru a zménéni podoby svéta, takze do Valinoru uz mohli
doplout jen pozvani.

Cast Numenorejci viak zlstala vérna a mnozi zistali nazivu, protoze uz
sidlili ve Stfedozemi. Tam zalozili kralovstvi Gondor a Arnor, jez vedly valky

se Sauronem.
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V té dob¢ byly ukovany magické prsteny, které svym nositelim poskytovaly
moc, ale Sauron na nich mél sviij podil a vSechny je podiidil moci Jednoho
Prstenu, ktery nosil sam, a do které¢ho vlozil ¢ast sama sebe. Tak zacaly valky o
Prsten, které sice skoncily porazkou Saurona, kdyz mu byl Isildurem,
potomkem Elrose, Prsten vzat. Prsten ale pfezil a tak pfezil i Sauron.
Kralovstvi potomka Numenoru staletimi upadaly a kdyz se Prsten opét objevil,
nemély uz dost sily Sauronovi vzdorovat. O tom se piSe v Panovi prstent.

Jen hobiti, jeden z nejptehlizenéjSich narodd Stredozemé, dokéazali moci
Prstenu delsi dobu vzdorovat, a tak jeden z nich jménem Frodo donesl Prsten
do nitra Hory osudu, kde jediné mohl byt zni¢en. Diky tomu byl Sauron
nakonec definitivné porazen.

Ve valkach, které tento konec provazely, se objevil polozapomenuty
potomek Isildura Aragorn, aby se ujal vedeni lidskych kralovstvi v této velké a
zdanlivé beznadéjné valce. Upadajici kralovstvi lidi diky tomu nasledn¢ doslo
svého obnoveni.

Velkou roli v téchto poslednich ¢asech sehrali také ¢arodéjové - tajemné a
nesmirn€¢ mocné postavy na strané dobra. Mezi nimi zvlast' vynikal Saruman,
ktery se vSak pfidal k Sauronovi a napachal mnoha zla, ale byl nakonec rovnéz
porazen, a pak také Gandalf, ktery zlstal na stran¢ dobra a v mnohém mél
zasluhu na porazce Saurona i Sarumana.

S moci Jednoho Prstenu vsak byla spoutdna i moc elfii, a jejich fiSe tak
zacCaly upadat a mnozi z nich odjeli do Valinoru, stejné jako Carod€joveé a ze

Stifedozemé se tak ztratilo mnoho krasného.
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1.3. ZmenSeny svét

V pribéhu takto popisovanych dé&jin svét nékolikrat degradoval, neboli
slovy autora: ,,se zmensil®.' Mnohé véci, jez méli Valar v planu, Melkor znicil
tak, Ze nemohly byt obnoveny. Po sviticich stromech napftiklad zbyla jen malé
vzpominka v podob¢ slunce, mésice a hvézd. A po vzpoufe Numenoru byl svét
zakulacen a Valinor z ng vynat. A odchodem elfii se svét opét o néco

(po duchovni strance) zmensil.

1% napf. Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 223-240

15



2. Kosmicky zapas dobra a zla v Silmarillionu

2.1. Svétlo a tma — jako dobro a zlo a jejich role

2.1.1. Motiv svétla
Zésadni roli v celém Silmarillionu ma konflikt svétla a tmy, které uzce

souvisi s dobrem a zlem. Svétlo lze jednoznacné povaZovat za motiv
vychazejici piimo od Iluvatara. Totiz: ,,Pro Tolkiena, hluboce véticiho kiest’ana
a zbozného katolika... lidskost, svétlo a pravda maji sviij plivod v Bohu.*“"
Miize se v tomto svém piesvédCeni odvolat na stvofeni svéta: ,,I fekl Blh:
'Budiz svétlo.' A bylo svétlo. Bith vidél, Ze svétlo je dobré, a oddélil svétlo od
tmy.“'* Také ti, kdo se nevzpiraji stvofiteli, se u Tolkiena stavaji Sifiteli svétla
(podstvoriteli). Tak mohou Valar, ktefi se neprotivili ptidélené roli ve Velké
Hudbé, na rozdil od protiviciho se Melkora, vyrabét naptiklad svétla k
osvétleni Stiedozemé (jako v 1.2. zminéné lucerny, stromy a nebeska télesa)".
I Tolkienovo vlastni dilo mize byt chapano jako Sifeni svétla ,,Kiestan ... se
nyni snad muze odvazit tusit, ze svou Fantazii mlze vskutku napoméahat
rozmanitému obohacovani stvofeni.“'* Existuje tedy urcité spojeni mezi
Bohem, svétlem a lidskym vytvorem fantazie: ,,..mize to byt vzdaleny zablesk
nebo ozvéna evangelia ve skuteéném svéts. !

Vyznamnou roli hraje téz touha po svétle (a touha obecné, jak jeste
uvidime). Melkor ,,Zacal touhou po svétle, ale kdyz je nemohl vlastnit jen on
sam, sestoupil... do tmy. A tmu také nejvice vyuzival ve svych zlych dilech na
Ard¢ a pro vSechno Zivé z ni ucinil postrach.“'® Od svétla se tak obratil k

temnote. Piesto vSak nutné¢ chtél vlastnit silmarilly, pozistatky svétla stromd,

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 47

2 Gnl,3

3 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 31, 33-34, 86-87

4 Tolkien, J. R. R.: O pohadkach, in Netvoti a kritikové, s. 174
" Tolkien, J. R. R.: O pohadkéch, in Netvoti a kritikové, s. 173
16 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 26



ackoli ho palily a tizily. U Melkora, stejné jako u Féanora ,touha svétlo
vlastnit, potlac¢ila touhu v ném zit.*"”

Z elfu ti, ktefi spatfili svétlo, byli proménéni a jaksi nabyti nadpozemskou
moci a siln¢ touzili v tomto svétle zit a popohanéli své blizké k cesté za
svétlem.'®

Naproti tomu lidé jsou ke svétlu tazeni jakoby virou - ,,Bez toho, aby ho
znali, bez jistoty jeho dosaZeni, Lidé hledaji svétlo.“" A nikde v celém
Tolkienové dile se svétlo, které nestvofili, a které jim tudiz nepatii, nepokouse;ji
vlastnit ¢i nesmysIn¢ uzaviit do drahokami jako Féanor.

Prévé zniceni prvotniho svétla v podobé lamp a stromti vSak cestu ke svétlu
vSem zkomplikovalo. V dobé ptichodu lidi uz existovala jen pfipominka
puvodnich svétel v podobé¢ silmarilti, které lezely v zajeti a v podobé slunce,
hvézd a mésice, kterych lidé nemohli dosahnout. Jedinou moznosti cesty ke
svétlu se tak stalo pouze sledovani svétla na obloze, nebo v tvarich bytosti,
které se s nim setkali, jako néktefi elfové ¢i Maia Melian.® Mozna je tim vice
zarazejici pout’ lidi za nedosaZzitelnym svétlem klidné i skrze temnotu jen na
zakladé viry.

Na prikladu Berena, ktery na své cesté za svétlem projde nékolikerou tmou,
se ukazuje, Ze tato lidska cesta neni beznad&jna. - Beren skutecné ziska jak
jeden silmaril, pozlstatek onoho prasvétla, po kterém vSak nijak obzvlast
netouzi, tak svou milovanou Luthien, své svétlo. Nechce vlastnit svétlo-
drahokam, ale chce Zzit ve svétle-lasce. A i1 kdyz oba zemfou, nelze popfit, ze

Beren ve své cesté za svétlem, na rozdil od jinych, uspél.?!

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 110

18 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 46
Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 124

2 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 46

2 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 140-162
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Piibé¢h Berena a Luthien a jejich cesty za svétlem a k sobé navzijem byl
dualezity jednak pro celé dalsi osudy Stredozemé, ale také pro Tolkiena osobné.
Tak jako kazdy autor zahrnul do svého dila nékteré autobiografické prvky.
Nékteré snad podvédomeé, jiné zcela schvalné. A praveé jeho Zena Edith byla pry
jeho Luthien. N¢kdy ji tak fikdval a nechal ji to jméno také vytesat na
nahrobek. A jemu samému pak jejich déti nechaly pfitesat také jméno Beren.*
Toto se zde uvadi pro uctu k autorovi a k takovémuto vztahu.

Ze zde nastinénych skuteCnosti je jasné, Ze svétlo v Silmarillionu ma
mnohem vétSi vyznam, nez jen sviceni, respektive tento vyznam se rozsifuje
nad ramec toho, jak se sviceni v technickém smyslu slova bézn¢ chape. Svétlo
se zde stava takika synonymem dobra. A cesta za svétlem zieteln¢ evokuje
cestu k Bohu.

Ten, kdo vidél prvotni Svétlo (Boha), zlistal nadale proménén. Naptiklad
biblicky Jakob po svém zapasu u Jaboku, kde mél spatiit tvai Bozi (od toho
nazev onoho mista Peniel - ,tvaf Bozi“), dostal jméno Izrael a z Jakoba
,»paticky* - podvodnicka, ktery nevahal podvést bratra, otce i tchana (byt’ tfeba
mozna z dobrého divodu) se stal ,,zapasi Bih®, ktery uz pred svym bratrem
neutika a neskryva se za déti, ale jde do nejisté situace prvni.* MojziSova tvar
pak dokonce po jeho setkani s Hospodinem zafila** ne nepodobné jako tvare

t&ch, kdo zili ve svétle Valinorskych strom(.”

2.1.2. Motiv tmy
Souvislost temnoty se zlem je snad jesté patrnéjsi nez souvislost svétla s

dobrem. Pravé do temnoty se ukryva Melkor a Casto ji vyuziva jako prostfedek

dosazeni svych cill. Jeho tvorové si v ni libuji a pro mnohé je jeji opak

Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - zivotopis, s. 92 a s. 229
% (Gn25,21-33,20

* Ex 34,29-30

% Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 95



nepiijemny az smrtici (jako naptiklad pro ,,zlobry* - v origindle trolly, kteti na
dennim svétle zkameni).*®

V této souvislosti se objevuje jesté jeden komplikujici motiv. Totiz ve Valce
o Prsten Sauron, kterého Ize povazovat za Melkorova dédice, a ktery je ,,jen o
to méné zly nez jeho pan, ze dlouho slouzil jinému nez sobé. Ale v pozdéjsich
letech povstal jako Morgothlv stin a pfizrak jeho zasti...“,*” a Saruman, ktery
ho napodoboval,” byli schopni naopak vytvofit nové skfety a zlobry (skurut-
hai a Olog-hai)*, kterym svétlo piili§ nevadilo. Teze o propadu od svétla do
temnoty se tim pon¢kud komplikuje. Na tomto misté se zda, jakoby i ti, kdo se
odvratili od svétla a kdo se boufi proti stvofiteli, méli ucast na skutecném
tvofeni (vzdor tomu, co se piSe v 2.1.1.), ¢i jakoby jejich temnota byla jiz dost
silnd na to, aby se mohla piiblizit ke svétlu a odolat mu. Najednou tedy uz
neplati, ze ,,uz to je zarukou ... blizkého vitézstvi, kdyz tma je pfinucena pustit
se do otevieného boje. Tma miluje temnotu, a je-li donucena pfistoupit ke
svétlu, je uz tim ztracena.**’

Mizeme v tom vSak vidét i jakousi obzvlastni zvracenost jejich tmy, ktera
pfevraci piirozeny fad véci. Podobné také Ungoliant vytvaii temnotu, ktera je
vice nez jen nepfitomnost svétla (viz kapitola 2.3.1.). Nelze tedy asi hovofit o
tom, ze by Sauronova temnota byla vyrazné¢ mensi neZ Melkorova, a proto, Ze
by se snad mohla vystavit svétlu. SpiSe se stdva jeSté horSi, zvracenéjsi a
rafinovanéjsi.

Rovnéz Bible spojuje tmu se Spatnosti - J 3,19 ,,ale lidé si zamilovali vice

tmu nez svétlo, protoze jejich skutky byly zl¢*.

% Tolkien, J. R. R.: Hobit, s.

27 Tolkien, J. R. R.: silmarillion, s. 26

% Tolkien, J. R. R.: Pan prstend - Dvé& véZe, s. 153

¥ Tolkien, J. R. R.: Dodatek F in Pén prstenti — Navrat krale s. 385-6
% Fichte, Johann Gottlieb: Pojem vzdé&lance, s. 36
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2.2. Dualismus — (ne)vyvazenost sil

2.2.1. Nekonecnost konfliktu
Nyni, kdyz mame tvod o svétle a tm¢e jakozto o dobru a zlu, méli bychom

zodpoveédét otazku, zda pozice temnoty a svétla v Silmarillionu nejsou
pfinejmensim vyrovnané.

Podle knihy Splintered Light ,,Shromazd'ujici temnota je obc¢as prolomena
zablesky svétla, nékdy jasnymi, jindy tlumenymi, které vSak vypadaji jasnéji v
kontrastu s obklopujici temnotou. Svétlo a tma jsou nyni zavedeny jako
polarity existence, kazdd odvozujici smysl z druhé, kazda dévajici smysl
zéapasu, jimz je lidsky Zivot.“*! Skuteéné se muze zdat, Ze jsou sily svétla a tmy
velkou cast déje Silmarillionu takika vyrovnané.

Naptiklad i1 ptichod Noldor do Stfedozemé ve vsi jejich skvélosti a s odrazy
bozského svétla ve tvafich (ackoli vzhledem k hfichiim, jichz se dopustili
cestou, je nelze jednoznatné ptifadit k silam svétla), a jesté k tomu za
vysvitnuti slunce a mésice, zplisobi 1 pfinejlepSim jen doCasny pat ve valce o
Stiedozem.™ A jak odlouceni od svétla trva, a Morgothem zaseté rozpory a 1zi
rostou, pfipravuje se také jeho vitézstvi. A zase - kdyz se jeho vitézstvi zda
téméf uplné, odpousteji Valar elfim a ptichdzeji na pomoc a porazeji ho na
hlavu.*® Avsak tak, jako ani on nebyl schopen porazit elfy docela, jeho zlo v
podobé 1zi a Saurona i tuto katastrofickou porazku pieckavd a pak opét
triumfuje.

A budeme-li sledovat piibch az na konec Pana prstenll, dozvidame se sice 1
0 porazce Saurona coby celniho protagonisty zla, ale o finalni porazce zla
nezjistime nic. Skute¢né i1 hobiti cestujici po vSech utrapach vitézné domu

zjistuji, Ze zlo trva, nebot’ Kraj béhem jejich hrdinskych dobrodruzstvi ovladl a

31

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 119
32 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 93 a dale
3 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 214-218
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pokazil Saruman. I on je pozdé&ji porazen a to definitivné. (A vyjev z chvile
jeho smrti neni nepodobny konci Saurona - v obou piipadech se objevi jejich
podobizna z dymu hledici k zapadu a je nasledné rozvata vétrem).** Mizeme to
interpretovat jako finalni boj, kterému se nevyhnou ani ti, kdo se snazi od
vSech konfliktd drzet dal (tak jako hobiti, ale rovnéz jako Spojenci pied druhou
svétovou valkou, kdyz obétovali i Ceskoslovensko proto, aby se vyhnuli vélce,
ale nic jim to nepomohlo)®, ale lze v tom vidét i vystrahu, ze pfemoZenim
jednoho zla nebyla pfemozena vSechna zla.

A dale — pijdeme-li po d&jové linii, mizeme spekulovat o osudu celé fady
Sauronovych sluzebnikli, z nichz mnozi byli potomci Numenoru (jako

napiiklad ,,Sauronova usta“).*

Kazdy z nich by si mohl zafidit vlastni malé
kréalovstvi, které by pokracovalo ve stylu jejich pana. A pfipomenime si prave i
katastroficky Pad Numenoru, ktery kdysi zaclinal jako skvostny svét
osvicenych 1idi.”” Pro¢ by do budoucna nemohl takto padnout Aragorniv
potomek?

V nastinéném ptib¢hu, kdy vétsi temnotu sice nahradi mensi, ale vzdy se
n¢jakd takova najde, si Ize zoufat, Ze tomu nikdy nebude konec. A s tim, jak ze
Stiedozemé odchazeji elfové, se svét ,,zmensuje™ a tak tfeba nakonec zlistane u
pomérné vyrovnanych vélek mezi lidmi, které vSak nemusi byt o nic méné
zradné, nez jiné.

Spojime-li tuto posledni myslenku s tezi, ze Silmarillion lze v jistém smyslu
chapat jako mytologii pro Anglii (viz. vyse), mizeme vidét i souCasné valky
jako protazeni tohoto konfliktu, z néjz sice magie a elfové vymizeli, ale jen za

dvacaté stoleti se hned n€kolikrat svét ocitl na pokraji totalni zkazy.

¥ Tolkien, J. R. R.: Pan prstend - Navrat krale, s. 200 a 264
¥ http://cs.wikipedia.org/wiki/Neville_Chamberlain
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Lze se domnivt, ze i v tom je zakomponovana zkuSenost ¢loveka (Tolkiena),
ktery vzdor oCekavani zainych zitiki dostal dvé nejhorsi valky v historii. On
sdm na vlastni kazi zazil brutalitu prvni svétové valky (a ztratil tam vétSinu
piatel z mladi),™ a o dvacet let pozdéji, kdyZ se mnozi domnivali, ze se lidstvo
z predchoziho konfliktu poucilo, ptisel dalsi, a jeste horsi.

V celém Silmarillionu také zcela chybi popis finalniho konce. Narozdil od
Bible neni postaven kompletné od zacatku az do konce (Od stvoteni v Genesi
po novy Jeruzalém ve Zjeveni). Ziistava az podeziele otevieny.

Zlo v zasad¢ pochazi od Melkora (ktery je ovSem pozdéji porazen) podobné
jako v kiestanstvi od d’édbla (Hada), ale definitivni porazka zla v podobé
proroctvi druhého ptichodu Kristova chybi. Pokiiveni tvorové, stejné jako 1zi,
které odcizili lidi od elfli a elfy od Valar a také jednotlivé rody lidi a elfi
navzajem, preckavaji dale a ziji si vlastnim Zivotem.

Je samoziejme jasné, Ze Tolkien nemohl rozpracovat celé déjiny svého svéta
od pocatku az do konce, alespoil ne v §ifi, ktera vznikla skloubenim jeho jiz
pomérné uceleného dila s Panem prstentl.”* Snad ptivodni verze mohla kong¢it
porazkou a vyvrzenim Melkora za hranice svéta a navratem Noldor do
Valinoru, coz by mnohem Iépe pfipominalo definitivni konec. Soucasna
podoba Silmarillionu, kterou uz Tolkien nestihl dodélat, na konci zlstava i s
Péanem prstenti az podeziele oteviena.

Vidime tedy, ze dobro a zlo zde viii ve vzdjemném konfliktu, v némz se
vitézstvi preléva z jedné strany na druhou. A konec v nedohlednu. Zde uvedené
skute€nosti snadno pfivadéji k myslence vééného zapasu dvou protikladnych

sil, z nichZ ani jedna nemuze skute¢n¢ zvitézit.

3 Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - Zivotopis, s. 77-82
¥ http://www.youtube.com/watch?v=HkmNHP580hU, 1:44:00
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2.2.2. Zadoucnost tohoto stavu
Mame-li tedy tyto dv¢ sily, pfedpokladejme prozatim prosté, ze ani jedna

nema vyrazné navrch, a zamysleme se nad tim, jestli takovy stav lze povazovat
za spravny a veécny.

Polarita svétla a tmy (dobra a zla) méla vliv i na samotné utvéareni svéta a
nese podle knihy Pan prstent a filosofie (kterd ke své Skod¢ pfili§ nerecipuje
Silmarillion) urcité paralely s taoismem, v némz vsSak protikladné sily jing a
jang nelze oznacit jednoduSe za dobro a zlo a naopak jejich rovnovaha je
dobrem, zatimco naruseni této rovnovahy zlem.* Toto pojeti miZze vypadat
lakave, vzdyt i v Silmarillionu hraje polarita dobra a zla (svétla a tmy) zdsadni
vliv na utvareni reality (viz nize), ale z hlediska Tolkiena stejné jako Bible ho
musime chapat jako mylné. Tolkien totiz spojuje svétlo s dobrem a temnotu se
zlem, jak je to ostatné na Zapad¢é zvykem® a odpovida to i biblické tradici
(napft. jiz zminény J 3,19 ,.ale lid¢ si zamilovali vice tmu nez svétlo, protoze
jejich skutky byly z1¢).

V Tolkienové svété ,tento stav (rovnovahy) neexistoval vzdycky a mél by
skongit. ... Cilem je porazka sil temnoty, ne se s nimi smifit.“* Toto tvrzeni
samoziejmé jesté neifikd, Ze je mozné porazky zla dosdhnout. Nicméné jasné
udava, kam se ¢lovék ma postavit, o co usilovat, byt tfeba zdanlivé marné.
Préavé Ciny téch, co se postavili na stranu svétla, byt’ tfeba v beznadéjné situaci,
lze povazovat za ,,zdblesky svétla, jez obCas prorazeji temnotu®, o nichz jsme
mluvili v 2.2.1.

Snad Ize tento posledni motiv srovnat naptiklad se zapasem biblického

proroka Jeremijase, kterého Bith povéii zvestovanim Spatnych zprav, aniz by

40 McMahon, Jennifer L. a Csaki, B. Steve: 14. Mluvici stromy a chodici hory: Buddhisticka a
taoisticka témata v Panu prstent, s. 284-6

1 McMahon, Jennifer L. a Csaki, B. Steve: 14. Mluvici stromy a chodici hory: Buddhisticka a
taoisticka témata v Panu prstent, s. 286

42 McMahon, Jennifer L. a Csaki, B. Steve: 14. Mluvici stromy a chodici hory: Buddhistické a
taoisticka témata v Panu prstent, s. 285-6
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mu slibil, Ze to k n&¢emu bude, nebo dokonce, e dostane odmé&nu.*

U Tolkiena rozhodné neni role temnoty Upln¢ jasnd, ale v zadném piipadé
neni vykreslovana nikterak kladn¢, leda snad pravé v polarité, ktera umoziuje
hrdinské skutky a jiné krasné véci, které by jinak nevznikly. Napiiklad mréz,
ktery ma byt silou ni¢eni proti vodé (jez zde oproti chdpani starovékého
¢lovéka neni zlou silou,* ale zazniva v ni ozvéna Velké hudby*®) d4 vzniknout
krase snéhové vlocky.* Nejvyssi z Valar Manwé fika: ,,... Tak, jak nam fekl Eru,
bude do E& uvedena ptredtim netuSend krasa a jest¢ bude dobte, ze bylo zlo.*
Ale Mandos na to fekl: ,,A pfece zlstane zlem. ...“*” A Mandos, strazce Domu
mrtvych, ,nic nezapomind a vi vSechno, krom¢ toho, co jest¢ patii do
Iluvatarovi svobody.**

Muzeme vidét, Ze ani hrdinskd smrt na strané svétla po vzoru Beowulfa,
neni zcela marnd (o tématu smrti jesté budeme mluvit). To nejlépe ukazuje
piib¢h Turina Turambara, ktery se vymyka i ostatku Silmarillionu svou tizivou
tragi¢nosti a zaroven neopakovatelnymi hrdinskymi ¢iny.

Tarin, syn nejvétsiho valecnika lidi Harina, se stal mocnym bojovnikem, ale
Morgoth jej proklel a donutil jeho otce divat se na zlo, jez Turina nésledkem
toho provazelo. A Turin kam pfiSel, tam si ziskal srdce lidi 1 elfii a vykonal
mnoh¢ hrdinské ¢iny, ale vzdy zaroveil na své pratele ptivolal zlo, takze by
nakonec snad bylo 1épe, kdyby mezi né¢ nebyl piiSel. To on pfimél elfy z
kralovstvi Nargothrondu aby se prestali skryvat a zacali opét oteviené bojovat a
dosahl diky tomu velkych vitézstvi, zaroven vSak na Nargothrond ptilakal

pozornost nepfitele, ktery vyslal otce vSech draki Glaurunga a Nargothrond,

$ Il

#  Stary Zakon — pteklad s vykladem, svazek 2.: Exodus-Leviticus, str. 89
4 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 14

4 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 14

47 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 86
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ktery odolaval dlouhé ve€ky, razem zanikl. Nakonec vSak pravé Turin
Glaurunga zabil. Ale 1 tento velky ¢in dostal hotkou pachut, protoze se v ten
moment ukézalo, Ze Tarinova Zena byla ve skutecnosti jeho sestrou, kterou
drak kdysi pfipravil o pamét’. Spachala tedy sebevrazdu a Ttrin hned po ni.*
Pravé v tragédii tohoto piib¢hu se zlo s dobrem zda tak vyvazené, jako
nikde jinde, a snad pravé z tohoto piibéhu nejlépe vidime, ze u Tolkiena
skute¢né nejde o néjakou zadouci vyvazenost dvou protikladnych principti jako
v taoismu, protoze tato sice umoznila hrdinské skutky hodné skladani pisni,
vedla vSak nakonec jedin¢ ke tragédii a smutku. A naopak - to, ze se Turin
postavil na stranu dobra, byt vysledky toho lze povazovat za dvojznacné,
ukazuje, na kterou stranu se mé ¢loveék postavit i tvari v tvar jistému konci.
Obzvlast’ tento piibeh tak mé vyrazné rysy severské mytologie, v které se
hrdina zpravidla postavi na stranu dobra, pfestoze nakonec zakonité prohraje.
Stat na stran¢ dobra a vést svlij boj odsouzeny k prohfe neni marné. Vice se k

tomuto tématu pojednava v 2.2.4b.

2.2.3. Fakticita tohoto stavu — nai‘¢eni z manicheismu
Kdyz nyni vidime, Ze (zdanlivy) dualismus neni u Tolkiena z&douci,

muzeme vidét temnotu jako skutecné zlo. Zbyva vsak zodpovédet otazku, zda
ma dobro a zlo doopravdy vyrovnané sily. Na prvnim misté se v této
souvislosti vypofddejme s manicheismem. Ten kniha Pan prstenti a filosofie
definuje: ,,Z hlediska manicheismu dobro a zlo neustale bojuji o nadvladu nad
svétem a vzhledem k tomu, Ze jejich sily jsou vyrovnané, neni jasné, jaka sila
nakonec vyhraje, tedy je-li to viilbec mozné. V soucCasné kultufe se tento
manicheisticky ndzor ziejmé nejlépe obrazi ve filmech Hvézdné valky, v nichz

ma Sila jak dobré, tak zI¢ stranky a ani jedna z nich neni vyrazné¢ mocnéjsi nez

4 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 172-196
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druhd. ... Véfili (manichejci), ze je mozné, aby véci byly pouze dobré, pouze
zIé, nebo cosi mezi tim. ... to, co pozorujeme, jsou pouze viditelné vysledky
konfliktu mezi dobrem a zlem probihajicim ve vesmirném rozsahu.“*°

I vnitini konflikt lidi Ize chapat za soucast tohoto boje. Postaveni doprostied
tohoto konfliktu si musi vybrat. Mizou zvolit dobro (a snad by i méli) a délat
co mohou, ale jestli to bude néco platné a povede to k vitézstvi jedné strany,
zlstava otazkou. Z tohoto pohledu tedy i1 vnitini konflikt Froda, zda si nasadit
nebo nenasadit prsten, je jen soucasti tohoto kosmického konfliktu.” MiZeme
vidét spojnici od Prstenu ptes Saurona az k Melkorovi a vzniku zla. Vidime, ze
takto pojaty, ma Tolkientiv svét mnoho manicheismu podobného.

Pfesto vSak 1 zminéna kniha Pén prstent a filosofie jasné ukazuje, Ze
Tolkienliv svét neni manicheisticky. Vymluvné to vysvétluje Elrond ve
Spoleenstvu prstenu: ,.Na zacatku totiz nic neni zlé. Ani Sauron nebyl.“?
Prosté podle Tolkiena neexistuje nic bytostné zlého, a to ani Prsten, protoze i
ten se sklada z naprosto obycejnych (neutrdlnich) latek a jen Sauronova vile v
ném ukryta z n&j déla ,,naprosto zIy*.>

V této otazce je pravé Skoda, ze zminéna kniha nerecipuje Silmarillion,
ktery uz byl v dob¢ jejiho psani vydan, protoze by se diky nému mohl znacné
rozsifit jeji obzor Tolkienova pojeti dobra a zla.

V Silmarillionu prosté jednozna¢né neexistuji n¢jaci dva bohové (nebo
principy), kteti spolu zapasi. Jasn¢ je udan jen jeden konkrétni stvofitel, jemuz
se jen nektera jeho stvoreni vzboufi. Ale jak se mohlo dobré stvofeni vzboufit

dobrému stvoriteli? Je mozné také uvazovat o otazce, ze tento Biuth do sebe

zahrnuje oba principy — dobro a zlo, temnotu a svétlo. O tom se pojednava

%0 Davidson, Scott A.: 8. Tolkien a podstata zla, s. 160

1 Davidson, Scott A.: 8. Tolkien a podstata zla, s. 161

2 Tolkien, J. R. R.: Pan prsteni - Spolegenstvo prstenu, s. 253
3 Davidson, Scott A.: 8. Tolkien a podstata zla, s. 161-2
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v kapitole 2.3.

2.2.4. Tolkieniiv Zivotni dualismus
Urcitého pochopeni takto tragického pojeti zdpasu svétla a tmy mizeme

dojit na zaklad¢ Tolkienova vlastniho chépani tohoto konfliktu a svéta kolem
vibec.

Vseobjimajici temnotu a tragiku i téch nejhrdinéjsich skutkt, kterou vSak
piece prozatuji zablesky svétla (byt’ fidké), které se zdaji prili§ jasné, nez aby
na né temnota stacila, miZzeme hledat uz v osobnosti autorové. Humprey
Carpenter, jenz napsal jeho zivotopis, piSe, ze ,,byl (Tolkien) od ptirody vesely
Clovek™, ale od smrti matky ziskal ,,jest¢ druhou stranku, soukroméjsi,... Ta
dovedla propadat zachvatim hlubokého zoufalstvi. ... Neexistuje zadné
bezpeéi. Nic nepotrva. Zadna bitva neni vyhrana jednou provzdy.“*

Tolkienova matka vzdor rodin€ konvertovala ke katolictvi, coz ji dostalo do
hmotné nouze a uspisilo jeji smrt. Pro n¢j tak pry katolictvi bylo na jedné
stran¢ siln¢ spojeno s matkou, na strané¢ druhé mélo podil na jeji ztraté a jeho
vira tak byla smiSena s pocitem nenapravitelné ztraty.”> Tuto smiSenost musime
povazovat za naprosto konstitutivni pro pochopeni jeho pojeti dobra a zla.

Kniha Splintered Light vSak s timto ndzorem polemizuje s vytkou, Ze je
pfili§ zjednodusujici.®® Roli temnoty u Tolkiena vidi kromé pocitu ztraty
spojen¢ho s kiestanstvim piimo v kiestanstvi samotném. Ma zde na mysli
uceni o Padu (jehoz variantou v Silmarillionu se budeme jesté zabyvat), které
,vede nutné k myslence, Ze nedokonalost je stav véci na tomto svété, a lidské
akce, i kdyz nadé&jné, nemohou jit nad tuto nedokonalost.“>” Tolkien sdm pise:

,» Ve skutecnosti jsem kiest'an a také fimsky katolik, takze ne¢ekam, Ze historie

54

Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - zivotopis, s. 35
Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 3

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 3-4

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 4
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bude néco jiného nez 'dlouha porazka' — ackoli obsahuje néjaké znamky ci
zablesky kone¢ného vitézstvi.«>*®

Minulost (sveétovou 1 osobni) tedy Tolkien pry vidi zahalenou v temnotég, ale
zaroven nahle osvétlovanou nedosazitelnou vidinou bilého Svétla. Jinymi slovy
ma ,,vizi nad&je a ,,zkuSenost zoufalstvi®.*’

Tento pesimismus spojeny s optimismem se obtiskl do jeho dila pravé v
polarit¢ temnoty a svétla. A do d&je Silmarillionu v trvajicim upadku a
skute¢né v jedné ,,dlouhé pordzce®. Kvili tomu pak ma temnota v jeho dile
zdanlivé vétSinu Casu navrch a jen jeji necetné (byt razantni) porazky nas
ubezpecuji o tom, Ze ma velice mocnou protivahu. Pii ¢teni Silmarillionu vice

nez tieba Pana prstenli na nas dychne trocha toho pesimismu, ktery Tolkien

Zivotné zastaval.

2.2.4b. Tolkienovy mytologie
Tolkienovu zivotni dualitu mizeme také vidét v rozdilu dvou ,,mytologii®,

které pro n¢j byly zasadni. Jednou z nich je, jak se piSe vySe, kiestanstvi, tou
druhou pak mytologie severska, zvlasté Edda a Kalevala. V severskych mytech
¢lovék bojuje svou ,bitvu s nehostinnym svétem a potomky temnoty, kterd
kon¢i pro vSechny, dokonce i pro krale a hrdiny, porazkou.” Pro Tolkiena je
pointa ,,v krase a slavé zhouby takové bitvy, kterd se stava jesté krasnéjsi a
slavnéjsi pravé tim, Ze nevyhnutelné konéi smrti.“®® Ani zde se vSak nevybizi
k netecné zoufalosti, k néjaké neutralité, ¢i poklonkovani silam temna. Boj,
tiebaze zakonité kon¢i prohrou svétla, zistava stile bojem dobra a zla. A
¢loveék voli dobro, piestoze si dokaze spocitat vysledek.

V této souvislosti je zdhodno pfipomenout kromé& Tolkienova oblibené¢ho

8 Tolkien, J. R. R.: Letters, s. 255 (in Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 4)
% Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 4
% Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 14
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Beowulfa,® také jeho vlastni postavy Hurina a Huora, vySe zminéného (2.2.2.)
Turina (jemuz prakticky nikde nemtizeme podsouvat zI¢ umysly, pfestoze jeho
boj zptisobi tragédii mnohym) a také krale Theodéna (byt jeho takto vykresluje
pfedev§im film Pan prstenti Petera Jacksona), ktefi se rozhodnou bojovat
piedem prohranou bitvu se silami temnot.*

Za druhou ,mytologii“ pro Tolkiena podstatnou musime povazovat
ktestanstvi. Jestlize severskd eschatologie je, jak se piSe vySe, pesimisticka a
usti v porazku dobra (ale pfece stoji za to, aby byla bojovana a i po prohie
zustava velkolepou), kiestanskou eschatologii musime vidét jako pozitivni. V
ni se zcela jednoznacné vyhlizi lepsi konec.

Ve svém eseji O pohadkach pise Tolkien o ,,utéSe Stastného konce* jako o
nutné soucasti kazdé pohadky (v této definici pak ale zfejmé bohuzel za
pohadky nemizeme povazovat mnohé ,,pohadky* Hanse Christiana Andersena,
které¢ Casto kon¢i smutné¢ — napiiklad Dévcatko se sirkami). Pohadka tak
,»popird obecnou a konec¢nou porazku (navzdory mnohym dokladiim o ni) a v
tom je evangeliem, poskytujic prchavy zablesk Radosti, Radosti za hradbami

“ Takovouto utéchu nazyva tamtéz také eukatastrofou.

tohoto svéta,...
,Evangelia v sobé maji pohadkovy ptibeh, anebo ptibéh vétsi, ktery veskerou
podstatu pohadek zahrnuje.“** Jinymi slovy se da fict, ze pohadka takto
definovanad odkazuje k radosti evangelia, coz se mimo jiné i Tolkienovi
samému vyborné podatilo (podle mého nazoru) v Hobitovy a Panovi prstent.
Ptib¢h evangelii ma podle Tolkiena vSak na rozdil od pohadkovych eukatastrof
tu vyhodu, Ze je skuteény a historicky.®

Piibéh Krista se tedy stava skuteCnym unikem (Unik také patfi mezi nutné

61

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 11-19

2 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 168; Tolkien, J. R. R.: Navrat krale, s. 95-100
8 Tolkien, J. R. R.: O pohadkach, in Netvoii a kritikové, s. 171

8 Tolkien, J. R. R.: O pohadkach, in Netvoii a kritikové, s. 173

8 Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 29
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prvky pohadky®) z tragédie Padlého svéta, ,,odpusSténim vin, slibem
znovusjednoceni a vyhledem ke kone¢nému Happyendu.“?” Jednoznaéné
Tolkien trva na uéeni o spase. ,,Clovék na zemi je odsouzen k prohfe, ... Ale to
jen tam, kam ¢lovék mize dohlédnout. ... Za tim je ale nadg&je.*®*

Temngj$i stranku Tolkienovu, vzatou ze severskych mytl, tedy vyvazuje
piiklon ke kiestanstvi, ktery mozna sam o sob¢ také neni zrovna razovy (uceni
o Padu nelze povazovat za pravé radostny pohled na svét), ale jednoznacné se
drzi nadéje. Pies vSechny peripetie bude konec rozhodné dobry. Na rozdil od
realné zkuSenosti Padlého svéta, kterou Tolkien sam zazil ve ztrat¢ matky a v
désu prvni svétové valky, se vSak musi tato nadéje uchopit toliko pouhou virou
a 1 tak zlistane nejasnou vizi.

Z obou mytologii je pro tuto préci stézejni pravé role dobra a zla, které se
jasné rozlisuji a jednoznaéné ukazuji, na kterou stranu se ma clovek pridat, byt

by to bylo slovy Sarumana fe¢enymi Gandalfovi ,,nemoudré“®’

stejné jako v
severskych mytech.

Vidime, Ze obé& polohy, jak temna, tak svétla ztistavaji v obou ,,mytologiich*
pritomny. Dulezité vsak je, ze specialné Beowulfa (a snad tedy i leccos jiného
ze severskych legend) Tolkien cetl jako ,kiestanské psani o pohanské
minulosti®, ,,7e sympatizuje se zoufalstvim je jasné, ale stejn¢ jasné je, Ze to
v nepratelském prostiedi, v némz je ¢lovéku souzeno zemiit.“”" A jak sam fika:
,Neexistuje nic jako pfirozena smrt. ... Kazdy ¢lovék musi zemfit, ale pro

kazdého je jeho smrt nehodou, ... neospravedlnitelnym nasilim.“’* K¥est'anstvi

% Tolkien, J. R. R.: O pohadkach, in Netvofi a kritikové, s. 245-6
7 Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 29

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 30

Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spole¢enstvo prstenu, s. 291
Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 17

Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 18
https://www.youtube.com/watch?v=HkmNHPS580hU 1:06:35
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vSak nabizi radostnéj$i vyhled.

2.2.4c. Tolkienova valka
Otéazka smrti a jeji role v Tolkienové dile bude pojednéna nize, souvisi s ni

vSak uzce téma svétoveé valky, které zdkonité ovlivnilo celé jeho dilo. Valky ve
Stfedozemi tim dostavaji novy rozmér, kterého si nemusime vSimnout, ale
vypravécsky dodavaji kniham silu, protoze (mozna podvédomée) obsahuji fadu
autobigrafickych prvki.

Tolkien byl nasazen jako komunika¢ni distojnik v prvni svétové valce. V té

1.7 Pravé tou dobou

sam¢é valce také zahy zemfela vétSina jeho nejlepSich prate
zacal psat prvni verzi Silmarillionu. Muzeme zajist¢ v nékolikasetletém
obkli¢eni Morgotova Angbandu vidé€t pat na liniich této valky s tisici obét'mi a
zadnym velkym vysledkem na obou stranach.

Nékteré  dokumenty dokonce piimo hledaji oblast, kterd se
po bombardovani podobala Mordoru apod.”* Tolkien se vSak takovéto
piimocaré alegorii branil. ,Mn¢ ... byla alegorie ve vSech svych projevech
srde¢né protivna od chvile, kdy jsem ... ji poznal.*<”

SpiSe tedy mizeme hovofit o tom, Ze kdyz Tolkien popisuje valku, velmi
dobfe vi, o ¢em mluvi a ukazuje archetypalné to, co valka (kazda) zptisobuje na
lidech 1 na krajin€. Spolu s vySe uvedenym dokumentem pak mizeme vidét ve
trech hobitech, kteti se po valce dokazi vpravit zpét do Zivota, archetyp lidi,
kteti se s valkou dokdzali vyrovnat, a ve ¢tvrtém Frodovi (ktery zjisti, ze Kraj
zachranil, ale ne pro sebe)’® zase archetyp lidi, ktefi po pfestatych hriizach

prosté jiz nebyli schopni zacit opét normalné fungovat. Néco takového neni

otazkou jen prvni svétové, ale kazdé valky, i té v Silmarillionu. Velkou cenu

Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - zivotopis, s. 77-82

™ naptiklad dokument https://www.youtube.com/watch?v=-JG6vKONmDY
Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - Zivotopis, s. 169

" Tolkien, J. R. R.: Pan prstenii — Navrat krale, s. 273-4
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Tolkienova dila Ize vidét praveé v tom, ze maloktera dalsi kniha z Zanru fantasy,
sci-fi a podobnych, nam nabizi totéz.

Chceme-li, miZzeme v tom vidét 1 ur¢ité vychovné varovani, Ze z valky
neodchézeji jen hrdinové po svych a dokonce i s neposkozenymi tcesy, jak to
nabizi mnohé filmy (naptiklad trilogie Hobit podle Petera Jacksona), ale mnozi
jako naptiklad kral Theodén nebo Boromir.

V ramci souboje dobra a zla miizeme fict, Ze 1 valka za dobrou véc poskodi
lidi i krajinu zridnym zplsobem, jaky muzeme vidét v obraze Mrtvych
mocalt. ,svefepé, zI¢ tvare a uslechtilé smutné tvare. Mnoho hrdych a
krasnych tvafi s vodnim bilym ve stfibrnych vlastech. A vSechny v rozkladu,
viechny hnilobné, vSechny mrtvé.“”” Presné takovyto zazitek ziejmé Tolkien
poridil v zdkopech v mistech rozoranych grandty na mésic¢ni krajinu, kterou
dést’ zase promenil na jedno velké smrduté bahno.

Vilka nahle v tomto obraze piestdva byt hrdinnou slavnou zélezitosti. A
z0stava jen zkazou a niGenim. Jejim hlavnim vysledkem jsou mrtvi.™

Nemuzeme ovSem Tolkienovi jen tak podsouvat zasadni protivaleéné
nalady. Jak jsme jiz vySe fekli, v jeho dile se tak jako v Bibli a v severskych
mytech ma cloveék postavit na stranu dobra a bojovat, byt tfeba k hotkému
konci. Politika apeacementu” vii¢i Sauronovi ¢i Morgotovi se ukazuje stejné
chybnd, jako byla proti Hitlerovi - jen dava protivnikovi ¢as nabrat vice sil k
boji. Piesto u Tolkiena kazda valka zlstane zlem a po ni spiSe nez slava zlistane
vzdy smrt. A svét po ni uz nikdy nebude stejny.

Napriklad Kraj poté, co ho Saruman ,,znesvétil®, a dokazal tak, ze se nelze

pred konfliktem dobra a zla schovat, Sam sice obnovil pomoci nejlepsich

7 Tolkien, J. R. R.: P4n prstenii — Dvé véZe, s. 210
8 https://www.youtube.com/watch?v=IQNP0szeMNQ

™ http://cs.wikipedia.org/wiki/Appeasement
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dostupnych prostredki, totiz kouzelnému prachu od elft (a svym zplisobem se
tim Kraj i vylepsil),*® ale ani takové prostfedky nevrati zivot mrtvym a

neobnovi piivodni nostalgickou krasu.

2.2.5. Konec zla
V kapitole 2.2.1. se popisuje konflikt dobra a zla jako zdanlivé nekonecny.

Dtivod je ten, ze Silmarillionu zcela chybi pfibeh o konci svéta naptiklad tak,
jak jej uvadi v poslednim dile svych Letopisti Narnie C. S. Lewis. Protoze nam
Tolkien netikd, jak svét skonci (jestli viibec), miizeme se mylné¢ domnivat, Ze
konflikt potrva naveky. Ale tento motiv také vyslovné chybi. D4 se hovofit az o
,,prilis ndpadném mlceni*.

Nicméné z celku knihy miizeme v drobnych narazkach vy¢ist, ze se konec
svéta beze v§i pochybnosti skutecné ocekava.

Jednu z moznosti, jak si toto ,,hlasité ticho* vysvétlit, 1ze nalézt v samotném
vztahu Silmarillionu k nasemu svétu. Kdyz C. S. Lewis psal své Letopisy
Narnie, nechal v nich postavy z naseho svéta a Casu proniknout do svéta
paralelniho, ktery vSak ma s tim nasim uzkou spojitost. Lze to chapat jako

<81

soucast pohddkového ,,jako kdyby“®'. Vlastn€ nam ukazuje, jak by mohl piibéh
kiestanstvi vypadat v svét€¢ s ponékud jinymi pravidly.** A vyvolava touhu
,Kéz by“.®

Tolkienliv svét se k tomu nasemu vaZe o poznani slozitéji. Jiz vySe jsem
napsal, ze zcela pivodné m¢l Silmarillion snad byt onou chybé&jici mytologii
pro Anglii.** Svym zplsobem tedy popisuje mytické preddé&jiny naseho svéta®

podobné jako tteba fecké baje a povesti. I v nich se mohou na map¢ redlného

8 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Navrat krale, s. 266-270

81 Tolkien, J. R. R.: O pohadkach, in Netvofi a kritikové, s. 154?
% Hosek, P.: Kouzlo vypravéni, s. 83

8 Tolkien, J. R. R.: O pohadkach, in Netvoii a kritikové, s. 154
¥ Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - Zivotopis, s. 85-6

% Carter, Lin: Zakulisi P4na prstend, s. 159
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svéta objevovat mista a tvorové, které na dneSnich satelitnich mapach
nenajdeme.® Pfesto Stfedozem rozhodné nelze piilozit na mapu zapadni
Evropy a hledat, kde v Anglii by snad mohl byt Kraj.*’

(Jen na okraj: pokud bychom chtéli najit Kraj a hobity, bylo by to pry
anglické hrabstvi Worcester, ne vSak kvili zemépisné poloze, ale kvili natuie
jeho obyvatel.)®

Takze pokud pfijmeme, ze Stfedozem sice je onim ,,druhotnym svétem*
pfedstavenym v tvodu, ale takovym, ktery do jisté miry vypravi piib&hy z
nasich mytickych dé&jin (viz 1.1.) a budeme se k tomu drzet Tolkienova
nabozenského piesvédceni, uvidime, ze fakticky konec déjin v Silmarillionu by
mél byt totoZny s nasim koncem dé&jin. Proto by Silmarillion musel kon¢it nasi
budoucnosti a jako takovy by dosdhl skute¢né obludnych rozmért. S trochou
nadsazky snad mizeme fict, ze padly svét Silmarillionu jesté ¢eka na prichod
Krista a pak na jeho druhy ptfichod, a i proto zatim musi byt tak temny.

Protoze se, jak se piSe vySe, jedna skutec¢né o ,,druhotny svét”, neni mozné a
snad ani spravné takto pfimo spojovat nase d¢jiny se Silmarillionem. Tak jako
nemuzeme prilozit mapu, nemtzeme urcit ani ¢asové obdobi, v kterém by se
vse mélo odehravat. Chcete-li, je to podobné, jako kdyz se pokusite spocitat, v
kterém roce pred Kristem Biih stvofil Adama nebo kdy se narodil praotec
Cech.

I druhotny svét se vSak stdle silné vaze k nasemu, vzdyt podle Tolkiena
tvofime podle ,,fadu, jenZ nas stvoiil.“® A dale: ,,Clovék, podstvofitel, napliiuje
Bozi zamér tvofenim fantastického svéta, ktery nutné odrézi jevy naSeho svéta.

Neni to jen hra nebo ndhodnd ndpodoba Boha, ale jeho zamér. Takze i

% Carter, Lin: Zéakulisi Pana prstend, s. 90-91

Carter, Lin: Zakulisi Pana prstend, s. 37
Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - zivotopis, s 158
¥ Tolkien, J. R. R.: O pohadkéch, in Netvoii a kritikové, s. 162
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kdybychom seznali, ze na ¢asové ose nemtizeme Silmarillion k naSemu svétu
nijak vztahnout, stale se pohybujeme v rdmci jedné stvoftitelské moci, v jednom
stvofitelském aktu.

Stfedozem tedy mlizeme vidét jako svét prechdzejici pomalu v pfitomnost
(jedno jestli nasi, ¢i nikoli), podobné jako staré eposy a mytologie. Svét se
zmensSuje a tim se tomu nasemu podoba ¢im dal vice. Jak kfestanstvi, tak
Norské legendy se spiSe nez na konec ,,soustfedi pfedevS§im na svét pied
koncem, a Tolkien déla totéz.«*

Vyse se piSe, Ze cesta, jakou se poustéji Letopisy Narnie, je zde
nepouzitelnd. Lze se domnivat, Ze, co se konce tyce, by nanejvys piibéh
Silmarillionu mohl obsahovat néjaké ,,proroctvi konce svéta® podobné jako
Zjeveni Janovo ¢i jina apokalyptika.

Nic takového ovSem Tolkien k svému druhotnému svétu nenabizi. Ne
komplexné. Miizeme vsak pii dikladnéjSim zkoumani odhalit preci jen n€kolik
zminek, které jasné evokuji, Ze a jak konec skute¢né€ jednou piijde:

Napriklad se pise, ze déti [luvatarovi a Ainur budou hrat novou Hudbu ,,az
skon¢i dny.“’" Dokonce nas tedy Tolkien nenechdva na pochybach, Ze Eru
rozhodné nebude pfemozen ani upozadén. Proroctvi, jak vidime, tedy skute¢né
existuje, byt jen v né€kolika nenapadnych zminkach. Svét bude ,,ptetvoren a

“92 a miZzeme

silmarily skryvajici prvotni svétlo Stromd ,,budou shromazdény
se tedy snad i domnivat, Ze napachané zlo tak bude odstranéno a vrati se
puvodné zamysleny tvar svéta, kterého v tomto Case ziejmé uz neni mozné
dosédhnout, protoze se svét zmenSil a neni jiz napiiklad mozné doplout ani

dohlédnout do Valinoru.”” Lidé tak tfeba nakonec opravdu pohlédnou do svétla

90

Flieger, Verlyn: Splinetred Light, s. 161
' Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 6

2 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 244

% Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 223-240
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(a snad miizeme fict na Boha), jez hledaji, ale kterého uz za jejich ¢ast neni.*”*

Ale pravé tak, jako 1 obnova Kraje uvedena vySe (2.2.4c.), ani jakysi
Tolkienovsky névrat do raje neni navrat v pravém slova smyslu. ,,Nikdy ho
nebudeme moct znovu nabyt, protoze to neni cesta pokani, kterd funguje ve
spirdle, a neni uzavienym kruhem; mozna nabudeme néco podobného, ale na
vyssi arovni.“”

Jednotlivé porazky zla (at’ uz literarni ¢i historické), byt fidké, odkazuji ke
konecné porazce. A vlastné tedy presné podle Tolkienova piesvédceni obsahuji
,,zablesk Radosti, Radosti za hradbami tohoto své&ta,” jak pro svét nas, tak pro
sveét Silmarillionu. Zaroven tyto porazky zla ukazuji, jak daleko se Clovek

dostane bez zasaht transcendentna (viz. 2.4.).

2.3. Puvod zla

Bih byva oznaCovan jako ,,dobry“”’, & ,.dobro“, poslouchat ho jako
,dobré“. Tim se dostavame k i pro kiestanstvi palcivé otazce, jestli ,,Bih je
dobry*, anebo ,,Bih je mirou dobra“. V prvnim piipadé by ale musel byt
podiizen dobru jakoZto vys$§imu obecnému principu. V druhém by udéval, co
oznacit za dobro, ale tim by dobro bylo z4vislé na jeho vili a nemélo by pro
svou konkrétni podobu né&jaky jiny diivod, nez ze on si to tak preje. Nemohli
bychom pak Bohu nérokovat titul ,,dobry* pied ostatnimi nabozenstvimi, které
maji miru dobra pojatou jinak.

Ptiznejme si ovSem, Ze vzhledem ke kulturnim rozdilnostem stejné snad ani
neni mozné stanovit jednotnou miru dobra platnou a pfijatelnou pro vSechny
obyvatele této planety, leda na tak obecné urovni, o které snad ani nemé cenu

mluvit. Starozakonni proroci naptiklad ostie vystupovali proti ob&tovani lidi (a
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zv1asteé déti),” zatimco jiné kulty to pry povazovaly za dobré.”

Kfestané sami v otazce Boha a dobra nejsou pfili§ jednotni. Tolkien se
(pfinejmenSim v Silmarillionu) kloni spiSe k druhé zminéné mozZnosti (Bih
urcuje co je dobré). Koneckoncii Biih, tak jak ho vyznavaji kiestané, sice neni
jedinym lidstvem vzyvanym ,transcendentnem®, ale tato role je mu véticimi
narokovana. Kiestansky svétonazor v zasadé nepotiebuje pro sebe n¢jaké vyssi
¢i obecné potvrzeni. Tim chci fict, Ze pokud vyzndvame Boha jako jediné¢ho
pravého, tak nepotifebujeme (a ani technicky vzato nemizeme) jeho obhajobu
stavét na nécem jiném nez na ném samém, tim méné na nécem vyss$im, leda za
ucelem mezinabozenského dialogu.

Eru Iluvatar tvoii v principu vSe, 1 kdyz ve Velké hudbé svéti Ainur urcité
téma, aby ho kazdy vylepS$il podle svého nadani. Ani nejmoudiej$i z nich
nerozumi celku, [luvatarovym détem, ¢i pozd¢jSim udalostem, jak jsme uz
fekli. Ainur podle Splintered Light vychazeji ze stvofitele jako jeho rizné
personifikované aspekty a pod-stvofitelé a proto ani oni nevytvafeji nic, co by
nebylo z ného.'” A pravé proto, Ze nikdo nezna vechny jeho uradky, je t&zké
rict, co (a jestli vliibec néco) kterym konkrétnim déjem myslel.

Miizeme se dohadovat, jestli Melkora stvofil Eru (a stejné tak Biih d’abla)
schvalné takového, aby zdkonité nebo alespont pravdépodobné musel padnout,
anebo skutecné plati to, co fika Elrond vyse (,,Na zacatku totiz nic neni zIé. Ani
Sauron nebyl.“!""). Ale i pokud opravdu byl stvofen dobry a k dobru, nabizi se
otazka, pro¢ padl.

Tolkien sadm k tomu fikd, ze ,rebelie stvofené svobodné vile piedchazela

stvofeni svéta. A svét ji ma v sob€ od stvoieni zakomponovanou... Pad ... byl

% 2 Kr 17,17

% Levenson, Jon D.: The Death and Resurrection of the Beloved Son
19 Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 55

191 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti - Spolecenstvo prstenu, s. 253
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moznost, kdyZ ne rovnou nutnost.*'*?

2.3.1. Puvod zla v Temnoté a Prazdnoté
Jednu z moZnosti ndm nabizi samotny zacatek Hudby Ainur. PiSe se, Ze

Melkor chodil sam do temnoty, kde hledal Nehynouci plamen, aby s jeho
pomoci mohl tvofit své vlastni véci, kdyz se k tomu Iluvatar nemad, a tam zacal
péstovat myslenky ,,nepodobné myslenkam jeho bratfi“.'” Avsak kde se v ném
vzaly tyto myslenky, které nikdo jiny z Valar nem¢l, a ti z Maiar, kdo je m¢li
(jako Sauron ¢i nevypocitatelny Ossé), je pak ziskali od n€ho? Skoro se nabizi
myslenka, ze to temnota ho svedla, Ze z temnoty pochazely tyto myslenky.

Pozici temnoty, jako protivahy Iluvatara, od samého pocatku jesté umociiuje
postava zrudné Ungoliant. Ta ,,sestoupila ze tmy kolem Ardy. ... brala vSe, aby
nakrmila svou prazdnotu. ... sdla vSechno svétlo, které mohla najit, a piedla z
né¢ho temné sité rdousici temnoty, az k jejimu piibytku nepronikalo zadné dalsi
svétlo, a tak hladovéla.“'™ Pavod tohoto tvora neni nikde uspokojivé vysvétlen.
Snad by mohla byt jednou z Maiar, nebot’ se zd4 niz§iho fadu nez Melkor.'?”
Jeji prazdnota, kterou nemohlo nic zaplnit a temnota, kterou §ifi, a v kterou
pervertuje svétlo (tvoii nesvétlo, tmu, jez ma oproti své piirozenosti skute¢né
byti)'%, vSak evokuje pivod temné&jsi. Zda se, ze obludny pavouk, jehoz
podobu pfijala, je jakymsi bytostnym ztélesnénim prazdnoty a temnoty. Stava
se ztélesnénim toho, co ptivedlo Melkora k padu.

AvSak Tom Bombadil vypravi hobitim o temnoté pfed piichodem Temného
pana, v které jesté nebyl strach.'”” Ani ona tedy podle Elrondova tvrzeni v

2.2.3.,nebyla na poc¢atku zla“.

2 J. R. R. Tolkien: Letters 286-7 (in Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 58)
183 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 12

19 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 65

195 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 65

1% Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 67; Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 112
197 Tolkien, J. R. R.: P4n prstenti — Spolegenstvo prstenu, s. 128
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Mezi Panem prstenti a Silmarillionem se misty nachéazeji nesrovnalosti
(podle Christophera Tolkiena totiz nebyla dokoncena pravé jen ta posledni
verze Silmarillionu, ktera by ustla srovnavani s Panem prstenit)'®, ale ptesto
muzeme predpokladat, ze v temnoté ptiivod zla zfejmé nebude. Temnota, jinak
oznacovana jako prazdno, asi bude prosté prozatimnim ni¢im (kde teprve néco

bude potencionalné stvofeno) spis, nez bytostnym protivnikem Iluvatara.

2.3.2. Piivod zla ve zvricené touze
Melkortuv pad, stejné jako vSechny ostatni pady, ma vSak jeden podstatny

motiv. Tim je Zadostivost (,,touha*). Tato podkapitola tzce souvisi s vnitinim
zlem v 3. kapitole.
Jesté pred prichodem do temnoty Melkor zatouzil uvést v Byti své vlastni

véci a kvali nim Sel do temnoty,'”

a to jak realng, tak ptfenesené. Pak také
zatouzil po Zemi, svétle, silmarilech, a vzdy z toho vzeslo velké zlo. A stejné
tak kazdy dalsi, ktery zvracené touzil vlastnit co mu nenalezelo. Fé€anor si
piivlastnil svétlo, kdyz ho uzaviel do silmarili (a ty se staly predmétem jeho
touhy) a odmitl je vydat Yavanné, z které jejich svétlo pochazelo. Tak i jiz
zminénd Ungoliant ,,touzila byt pani své vlastni zadostivosti. ... a hladovéla po
svétle a nenavidéla ho.“'"° A zcela stejné touha po Zené& se stala zhoubou Edlovi
Temnému elfovi''' a jeho synovi Maeglinovi''?. A Zadostivost po Prstenu
zpusobila krom dal$iho i pad Boromira.'"

Zadostivost se nam pravda nestane odpovédi na tazani po skute¢ném

puvodu zla, stale totiz trva otazka, kde se v srdcich vzala. Nemtzeme ji totiz

oznacit za samostatnou entitu, za onoho metafyzického ptivodce. I Ungoliant

18 http://www.youtube.com/watch?v=HkmNHP580hU, 1:40:00
199 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 12

110 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 65

' Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 115

2 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 208-210

* Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spolegenstvo prstenu s. 371
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ziejm¢ neni vic nez tvor ji propadly. Mizeme vSak chapat zadostivost jako
davod osobnich odpadnuti od Boha, o nichz jesté¢ bude fe¢, které se pak
dohromady stavaji tim velkym zlem.

Zadostivost je také jeden ze zékladnich biblickych motivii neposluinosti
Izraele a tim spojuje ob& knihy naSeho zkoumani. Napiiklad krale Davida
pfivedla k hiichu touha po zené&.'* I reptdni na pousti, kterého se Izraelci
dopoustéli, je ji neziidka zptsobeno. Napiiklad v Ex 16 se Biih rozliti ne kviili
stiznostem na nedostatek jidla, ktery 1ze povazovat za redlny problém, ale az
kdyz lid propadne zéadostivosti a chce proti zapovedi manu skladovat do

druhého dne ¢i ji sbirat v sobotu.

2.3.3. Zlo parazituje na dobru
To, ze Tolkien zfejm& nepovazoval zlo za samostatnou entitu silou

srovnatelnou s dobrem, je nasnadé i podle dal$iho pojednani z knihy Pan
prstenit a filosofie, ktera jej v této souvislosti porovnava s myslenkami
sv. Augustina.'”

Vsimli jsme si uz, Ze Tolkienovo pojeti dobra a zla je v Silmarillionu pevné
spjato se svétlem a temnotou. A stejné tak, jako Ungoliath zrlidn€ parazituje na
svétlu a tvofi z né& nesvétlo, zlo parazituje na dobru. Perverzi tohoto
piirozeného tfadu se stavaji ¢iny Ungoliath jesté odpornéjSimi. Jinymi slovy
Tolkien zfejmé zastava nézor, Ze ,,...dobro (je) pro zlo naprosto podstatné, ale
zlo neni podstatné pro dobro. Zlo je jako temnota stinu: k existenci stinu je
zapotiebi svétla, ale stin k existenci svétla potiebny neni.“''® Dobro je zkratka
primarni. Zlo se tak stava jen prazdnotou po dobru. Vidime, ze toto pojeti

vlastné neni pfili§ daleko od pivodu zla v temnoté (prazdnot€), jak jsme to

14 28all
15 Davidson, Scott A.: 8. Tolkien a podstata zla, s. 163
"6 Davidson, Scott A.: 8. Tolkien a podstata zla, s. 163
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pojednali v 2.3.1.

Timto zpisobem piedstaveny konflikt jasné ukazuje, kdo zdkonité¢ musi
vyhrét. ,, Temna strana sily* vlastné¢ ani neexistuje a kdo ji chce slouzit, slouzi
jen nicoté a sam sobé¢ a zakonit¢ nakonec prohraje.

Bih v Tolkienové pojeti tedy nema realného protivnika. VSimnéme si i
toho, Ze zatimco Iluvatara lze oznalit za garanta dobra, i nejpfednéjsi
protagonista zla je mnohonasobné niz§iho fadu a jeho piiklon ke zlu se
zakonité musi ukazat jako marny. Zlo pak vzniké pravé jen v reakci na dobro,
vzdyt ani nemtze tvofit nic ptivodniho, ale jen pokiivuje k obrazu svému dila
jinych tak, jako Melkor pokiivil déti Iluvatarovi do zridné podoby skietd.'”

Kniha Splintered Light vSak varuje pfed zjednoduSovanim, kdyz tika:
,Svétlo nemize byt poznano bez tmy.“'"* Jiz z eseje O pohadkach vidime
zietelné, ze radost vznika v kontrastu dobrého konce (ovSem nutného) s realné
hrozici (zdanlivé takika jistou) prohrou.'” Tato polarita jaksi vyostiuje hrany a
umoznuje spase ¢i radosti z vitézstvi vyniknout.

Skoro tedy mizeme nabyt dojmu, ze svétlo nemiize existovat beze tmy.
Jesté dale jde s nadsazkou Terry Pratchett ve své knize Sekac: ,,Svétlo si mysli,
ze dokaze cestovat rychleji nez cokoliv jin€ho, ale to se myli. I kdyby dokéazalo
cestovat seberychleji, kamkoliv dorazi, vSude najde tmu, kterd tam byla diiv a
uz na né&j ¢eka.“'”® Kdyz toto spojime s poznatkem, ze Iluvatarovy pribytky
obklopuje temnota a prazdnota, opét nas to pfivede k myslence, ze by temnota
mohla byt primarni a svétlo sekundarni. Jiz diive (2.3.1.) jsme vSak dospéli k

zaveéru, ze Prazdno prosté zatim neni nicim.

7 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 38

"8 Flieger, Verlyn: Splintered Light, s. 5

Tolkien, J. R. R.: O pohéadkach, in Netvofi a kritikové, s. 171
O Pratchett, Terry: Sekac, s. 236
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Lze se domnivat, ze z kosmologického hlediska je tma pro svétlo podstatna
piedev§im z hlediska jeho poznatelnosti. Mozna by bez dostate¢né davky
temnoty lidé nedokazali svétlo poznat, ale na jeho vitézstvi by to nic
nezménilo. I zde plati slova Iluvatara, ze ,nelze ménit Hudbu jemu
navzdory*.'?!

Rovnéz v biblickém pojeti (z néhoz ostatné sv. Augustin coby kiestan
vychazel) nenachazime néjakého Boziho rovnocenného protivnika. Muzeme
hovofit o vzboutenych stvofenich a snad i padlych andélech, ale ostatni bohové
(a to jeSté vétSinou ne nutné garanti Zla, ale spiSe konkurenti) jsou jen

,,vyrobeni rukama“'*

a tedy ne skutecni.

To, Ze tradini garanty zla zdaleka nelze povazovat za Bohu rovnocenné,
muzeme vidét naptiklad v postaveé satana, ktery je jmenovan spolu se syny
Bozimi.'? A pfestoze puvod satana, d’abla ¢&i levjatana'® neni v Bibli
jednoznaéné uveden (ostatné i spojitost ¢i rozdilnost téchto postav lze z Cisté
biblického textu povazovat za zmatecnou), nikde se ani v nejmensim
neptedpoklada, ze by mohli zvitézit. Skod oviem mohou napachat mnoho.

Hospodin je vzdy vykreslovan jako pan nad situaci a to dokonce obzvlast’
v momentech, kdy to tak nevypada. Napiiklad babylonské zajeti, které by Zidé
mohli povazovat za pordzku svého naboZenstvi, interpretuje Bible jako boZzi
trest.'*® Porazka Hospodina je od zac¢atku nemyslitelna.

[luvatar v Silmarillionu pfili§ nevystupuje a a¢ i jeho zifejm¢ musime
povazovat za pana situace a moznost jeho prohry za nesmyslnou (vzhledem k

Hudbé Ainur dokonce snad jesté¢ vice nez v Bibli, nebot’ zde Tolkien mluvi

jednoznac¢néji), vétSinu Cteni nas autor nechava na pochybach, jak to vlastné

12l Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 13
22 D428

23 Job 1,6

24 napt. Zj 12,9

125 Jr32,28-36
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dopadne. A po vsech téch porazkach elfi se ¢loveék neubrani troSe beznadéje,
ze uz to nemuze dobte skoncit. V této nejistote 1ze snad videt urcity rozdil mezi
obé&ma knihami. Casové druha vak timto strachem piipravuje ptidu pro radost,

jez ma odkazovat k ustfednimu tématu té prvni.

2.4. Zasahy transcendenta v déjinach — zablesky svétla skrze
temnotu

Pro srovnani konfliktu dobra a zla s Bibli se zda potfebné podivat se jeste
nyni na to, jakym zpiisobem transcendentno (Bth, Eru) zasahuje do d¢jin.
Jestlize jsme dobro ztotoznili s Iluvatarem (¢i ho k nému pfipoutali) a zjistili,
ze protivnici dobra mu nesahaji ani po kolena a jejich pusobeni, byt také
pochazi z nadpozemskych a rozhodné nadlidskych sil, 1ze stdle oznacit za
pomérné piimocaré a az prili§ ptizemni (touha vlastnit néco ve svété u bytosti
puvodnéjsi nez svét sdm, ukazuje svym zplsobem na jeji degradaci), musime
se ptat, jaké prostredky Blh pouzivé k prosazovani své vile zlu navzdory.

Jiz zde miizeme oznacit prvni napadné rozdily oproti piisobeni Boha Bible.
Iluvatara totiz musime jednoznacné vidét vice vzdaleného cClovéku. Svym
zpiisobem v celém Silmarillionu pfimo vystupuje jen v Hudbé Ainur a pii
zni¢eni Numenoru, ve zbytku ho zmiiuji jen zcela vyjimecné. Dokonce jediné
misto, které lze v celé Stfedozemi jednoznacné oznacit za jeho svatyni, je hora
Meneltarma na ostrové Numenor (ktera byla zaroven jedinou svatyni na tomto
ostrovg).'?

Jen na okraj — hora Meneltarma pfipomind nejsvetejSi  svatyni

Jeruzalémského chramu. Jen tfikrat do roka na jejim vrcholku promluvil kral,

126 Tolkien, J. R. R.: Nedokoncené piib¢hy, s. 168
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jinak na ni panovalo ticho.'” Podobné pry izraelsky veleknéz jen jednou do
roka v nejsvét&jsi svatyni vyslovil Jméno Bozi.'*®

V dal§im déni na té nejzékladnéj$i roviné transcendentno zasahuje toliko
pfes prostfedniky Valar a Maiar. V takto chipané souvislosti dostavaji roli
biblickych andé€la — poslt Bozich.

Pomérné Casto se 1 v textu Bible setkdme s tim, ze se sméSuje, zda hovofi
Bih nebo jeho posel. Naptiklad v pfibéhu o ohnivém kefi (Ex 3) se ukazuje
Hospodiniiv posel, ale mluvi Bih. Anebo k Abrahamovi, kdyz ma obétovat
Izaka (Gn 22) hovoti stfidavé Hospodin a jeho posel.

Po cely Silmarillion vSak postavy jednaji jediné¢ (a i1 to celkem ziidka)
stémito prostfedniky, kteti sice vychazeji z Iluvatara jako jeho

,personifikované aspekty*'*’

, ale zddného z nich nemiizeme oznacit piimo za
posla vyfizujiciho Bozi viili k danému okamziku. Zd4 se, Ze ani oni sami ¢asto
netusi jeho viili (maji jen omezenou vidinu Hudby) a jednaji jen v nejlepsi vite,
coz se vsak leckdy ukéaze jako nedostatecné. Naptiklad dobfe myslené pozvani
elfi do blaZzenosti Valinoru k jejich ochrané a uceni, pozdéji nékteti z elft
povazuji za nevolnictvi (ovSem vlivem Melkorovych 1z1).'%°

Ptesto praveé kvili tomu, Ze Valar a Maiar se oznacuji jako mocnosti vyssiho
fadu nez elfové a lidé, je tieba i jejich zasahy do d&jin v jistém smyslu oznacit
za zasahy ,,shiry®“. V konfliktu mocnosti zdpadu s Morgotem se zajisté¢ jedna
o nadpozemsky boj, nebot’ déti Iluvatarovi do néj sice velmi citeln¢ zasdhnou,
ale premoci hlavniho protagonistu zla (natozpak zlo, které mezi nimi zanechal

v podobé 17i) nemohou ani nejlepsi z nich a jsou odsouzeni k prohie jako

naptiklad velkokral Noldor Fingolfin.®' 1 z této zdanlivé beznadgje

127 Tolkien, J. R. R.: Nedokong&ené ptib&hy, s. 168

128 http://cs.wikipedia.org/wiki/Velekn%C4%9Bz_(judaismus)
'2 Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 55

® Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 62

' Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 133
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pozemského boje s nadpozemskym zlem tak jako v severské mytologii vychazi
ona tizivost Silmarillionu.

Jiz jsme vSak vidéli, ze ve skutecnosti je pomér sil pon€kud jiny. Lidé ani
elfové sice nedokazi ptemoci Morgota (a pfimo snad ani Saurona, byt’ to neni
zcela jasné), i on ma vsSak své protivniky, ktefi jsou mu fadem rovni, ale
ukazuji se jako pocetnéjsi a v posledku 1 mocnéjsi.

To mizeme dobife vidét ve vSech Morgotovych prohrach, kdy pravé na
vrcholu jeho sil pfijedou Valar a rozmetaji jeho vitézné armady v prach. A co
vice, uz jen samotny piijezd Noldor zpét do Stfedozemé, jakkoli v celku marny
a odsouzeny k nezdaru, ho donutil k ustupu a uzavieni se ve své pevnosti na
dlouha staleti.”** A podobné& v Panovi prstent lidé v dobé nejvétsiho tpadku — s
armadou, ktera by svou velikosti v dobach slavy pry byla jen pfedvojem,'** po
odlouceni lidi a elfl, po zrad¢ Sarumana, valce na dvou frontach, velkych
ztratach kvili podlostem a zradam Sarumana a Saurona, stale méli dost sil, aby

nejen ubranili Minas Tirith pted jistou porazkou, ale dokonce i aby zautocili na

%
vvvvvv

Péna prstenti dale, uvidime, ze i bez pifimé pomoci néjakych Valar dokaze
pravé ten nejmensi Clovicek (Frodo) zniCit pana zla, kdyz hodi Prsten s jeho
moci do nitra Ohnivé hory (toto misto je vSak také komplikované;si).

Jinymi slovy i v dobach nejvétsiho tipadku méli 1 sami 1lidé dost sil
Sauronovi uspésn¢ vzdorovat (byt ne veécné), a¢ z jejich pohledu ho lze
povazovat za nadpozemské zlo. A nebyt zrady Sarumana a odlouceni elfii a
lidi, museli bychom mit pocit, Ze by proti lidem Sauron nemé&l nejmensi Sanci.

Podle knihy Pan prstenti a filosofie vSak pravé v téchto momentech musime

vidét nendpadny zasah nadptirozena. To, Ze zrovna ve chvili, kdy se Prsten

132 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 93-101
13 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Navrat kréle, s. 138
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rozhodne opustit ukryt v Glumové skrysi a vratit se k panovi, jde kolem hobit,
ktery ze své podstaty (jak se uvadi v 3.3.) dokaze moci prstenu celkem uspésné
dlouho vzdorovat, lze povazovat za tu ,,nejnepravdépodobnéjsi udélost™ v
celém Tolkienové dile."* ,,Tam pisobila vic nez jedna sila ... Nemohu ti Fici
jasngji, ze Bilbo mél Prsten najit a ze to nebyl zamér tvirce Prstenu. V tom
piipadé bys jej také ty mé&l dostat. A to by mohla byt povzbudiva myslenka."'?

Néhoda zde opét vypadé az pfili§ ndpadné, nez aby to mohla byt jen ndhoda.
A stejné tak je tomu i v pripade, kdy Prsten dojde svého znieni i pfesto, Ze ani
ti nejodolnéjsi proti jeho moci ho nedokazi nakonec do ohné vhodit, — i Frodo
totiz nakonec selze a rozhodne se prsten si ponechat, a v tu chvili se neCekan¢
objevi Glum a pokusi se mu ho sebrat, pfi¢emz i s Prstenem ndhodou spadne
do ohn¢ a tim ho zni¢i."® Tato pomoc ve chvili selhani Frodovi pry pfichazi
jako odmeéna shiiry za jeho dobrotivost ke Glumovi: ,,Frodo ucinil, co mohl, a
zcela se tomu odevzdal (jako nastroj bozi prozietelnosti), a vytvoril tak situaci,
v niz mohl byt splnén cil jeho poslani. Jeho pokora (s niz zacinal) a utrpeni
byly odménény tou nejvyssi poctou a jeho cviceni v trpélivosti a soucitu vaci
Glumovi mu ziskalo Milost: jeho selhani tim bylo od¢inéno. "’

Podobné je za zésah prozietelnosti oznaCen piijezd Aragorna s posilami
na Pelennorské plané ve chvili, kdy se bitva zda uz prohrana.'*®

Ptes vSechna nadéjna vitézstvi (v kterych ale, jak vidime, mélo nadpfirozeno
vzdy svou zasluhu) mizeme vidét, kam svét dospéje bez pomoci Bozi. Elfové
snad v Bozi moci dokazi vyvolat ostrazity mir, nakonec vSak podle zakonua

severské mytologie (nastinéné v 2.2.4b.) museji zakonité prohrat.

13 Hibbs, Thomas: 13. Prozietelnost a dramatické jednota pana prstend, s. 256

Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spole¢enstvo prstenu, s. 61

® Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Navrat krale, s. 196-7

17 Hibbs, Thomas: 13. Prozietelnost a dramaticka jednota pana prstend, s. 264-5; Dopisy, s.
326

Hibbs, Thomas: 13. Prozfetelnost a dramaticka jednota pana prstenti, s. 266; Navrat, s. 106-
7
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Chce se tedy tict, ze lidské sily nakonec staci jen k tomu, aby i pokud se vse
podafi, jesté chvili pozdrzely prohru, kterd vSak nakonec piijit musi. Elfové
v bitvé Nespocetnych slz snad pry mohli jesté¢ vyhrat a jesté na chvili drzet
Morgotha v Sachu, kdyby jeho intrikami nebyli svedeni lidé ke zradé a Noldor
k nedavéie."” Bez pomoci transcendentna zkratka nelze u Tolkiena v boji se
zlem dosahnout vice.

Vlastnimi silami zadny Féanor, Fingolfin ani Beren ¢i Turin nedokaze zcela
zvratit pordzku svobodnych narodt Stiedozemé, i kdyZ mohou zlu zplsobit
vazné rany. K pordzce zla musi pfijit pomoc z Valinoru, tak jako musel od
Boha piijit mesias.'

Pro srovnani s Bibli se takovéto vyvody o zdsahu BoZim zdaji velmi
vhodné. Vzpomenime na bezpocet piipadi, kdy Bozi vyvoleni vyhraji
beznadéjnou bitvu Bozim zdsahem, byt nepatrnym. Timto zplisobem muze
naptiklad Gedeon v Sd 7 s hrstkou muzi ptivést zmatek a zkazu na obrovsky
tdbor neptatel. A vzpomenime také na Izraelské putovani pousti do zaslibené
zem¢. Jediny moment, kdy je vyslovné vede Mojzi§ (nikoli tedy Hospodin v
oblakovém mraku nebo v né€em podobném), skonci tim, ze se po pouhych
tfech dnech ocitnou na pokraji smrti zizni.'""' JednoduSe fe¢eno: Tfi dny —
takova je zivotnost cClovéka v nehostinném svét€é bez Bozi pomoci. V
Silmarillionu stejné€ jako v Bibli se ¢lovek bez pomoci neobejde.

Abychom vsak byli vérni Tolkienovi samému, musime tyto myslenky pieci
jen ponékud korigovat. VySe v kapitole 2.2.4b. se piSe o ,,eukatastrofé* jako
nutné soucasti pohadky. Zda se mi, Ze pfinejmens$im nahlé zvraty v piib&hu,
které v okamziku napéti a strachu z konecné porazky dobra ovlazi ¢lovéka

neskonalou radosti, musime oznacit spise za literarni figuru nutnou z principu

139 zrada lidi viz. Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 167
19 napf. Iz 11,1-10, také heslo ,,Mesias* in Biblicky slovnik
4 Ex 15,22-27
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Tolkienova chépani pohadky (ktera prosté¢ musi dobie skoncit a vyvolat radost)
nez za zamysleny zasah transcendentna. Piesto tento motiv s kiestanstvim uzce
souvisi, protoze pravé radost, kterou druhotny svét v takovych momentech
vyvoléava, odkazuje pry k velké radosti prvotniho svéta, k Velké eukatastrofé, k
evangeliu.'

Snad 1 proto musi byt piib¢h natolik temny, aby vznikla radost z kontrastu
jesté vice vynikla, aby Bozi zdsah, oznacime-li to tak, mohl byt chapan

naprosto nezaménitelné, jak se piSe na konci predchozi podkapitoly.

12 Tolkien, J. R. R.: O pohadkach, in Netvoti a kritikové, s. 173-4
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3. Osobni zapas dobra a zla v Silmarillionu

3.1. Lidé uprostied konfliktu — viz manicheismus

Probrali jsme pro potieby této prace, myslim, dostate¢né dikladné konflikt
dobra a zla na obecné ¢i kosmické urovni. Pro potfeby této prace se vSak
musime také zabyvat vnitinim (a konkrétnim) zapasem u jednotlivych postav ¢i
ras, nikoli jen bojem dvou abstraktnich velicin.

Jiz v predchozich kapitolach se piSe o lidech (a elfech, trpaslicich a dalSich)
postavenych doprostied kosmického konfliktu. V kapitole 2.2.3. se hovorti
o manicheismu, ktery chape i nase malé osobni ¢i vnitini zapasy dobra a zla za
soucast onoho velkého boje.

Coby osoby postavené doprostied trvajiciho konfliktu vétSich sil, museji
Tolkienovy charaktery volit a podle téchto voleb jednat. Jak se rovnéz uvadi
vyse, neexistuje n¢jaka stfedni cesta a neni ani mozné pred svou ucasti na
konfliktu utéct, jak se o to pokouseli hobiti.

V zasad¢ si lidé mohou vybrat, jestli se postavi na stranu dobra, byt to
znamena pravdépodobnou prohru (pfinejmensim to tak vypada), nebo zla, kde
maji Sanci zvitézit a dostat odménu. Takto ¢ernobily vybér, zdd se, nema u
Tolkiena témef zadné mezistupn€. Zlo a dobro maji vétSinou pomérné jasné
danou definici, nezd4 se totiz, Ze by zde nékdo protestoval proti ,,ndlepkovani®.
Morgoth i Sauron si libuji v oznacenich jako Temny Pén, a sice radi smésuji
pravdu a lez, jak se jim to hodi, ale to vétSinou spiSe za ucelem rozdéleni a
piemozeni protivnikli nez k zobrazeni sebe sama jako nepochopeného dobrého
vladafe. Morgothova snaha vladnout neni nikde déna ptedstavou néjakého
vyssiho dobra, o které by se snazil, ale Cisté jeho vlastni touhou.

Proto také ti, kdo se ptidavaji na stranu zla, necini tak zpravidla proto, Ze by

méli mylny dojem, Ze to je strana dobra a préva, ale jednoduse ocekavaji
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odménu. A odménu protagonisté zla snadno slibi, ackoli ji vétSinou ani
nehodlaji splnit. Naptiklad Morgoth slibil Ungoliant dary, které ji neminil
dat.'"* Jakysi Gorlim zase po t&zkém vyslechu nakonec prozradil své pratele,
protoze mu Sauron slibil, ze bude moci jit za svou Zenou. Ta vSak ve
skuteCnosti jiz nezila a splnéni slibu Sauron dosahl tak, Zze po ziskani
potfebnych informaci Gorlima usmrtil.'**

Daji se tedy moZznosti volby obyvatel Stfedozemé pfirovnat k tém, jaké
mivaji lidé za okupace cizim vojskem (naptiklad za nacistické okupace
Ceskoslovenska). V takové situaci pry kazdy dostateéné dobie vi, kdo je
neptitel, ale nema jistotu, kdy a jestli vitbec nékdy piijde jeho porazka. Mnozi
lidé tak prosté¢ neptatelim posluhuji ze strachu nebo vypocitavosti (ale s
vysledky ve skutecnosti dost nejistymi).

Mnohem slozit¢jsi situaci lidem podle mych osobnich rozhovord s
pamétniky zplsobil komunisticky pirevrat, ktery neumoznoval jasné urcit
nepiitele (a vlastné ani s jistotou tvrdit, Ze néjaky existuje), a navic se
komunismus snazil sam sebe zobrazovat jako pozitivni silu, ktera pecuje o
potfebné a odstranuje zlorady. I k této varianté pusobeni zla vSak najdeme
vhodny piimér ve Stfedozemi a to v postavé Sarumana, ktery Gandalfovi
tvrdil, Ze jen pfidanim se k Sauronovi je mozné néco zménit'* tak, jako mnozi
lidé pred okupaci Ceskoslovenska v roce 1968 vstupovali do komunistické
strany, s niz v mnohém nesouhlasili, jen proto, aby ji (dle jejich slov) zménili
zevniti, '

Pravé takto si miZeme vysvétlit pfichod Haradskych na rozkaz Saurona v

Péanovi prstent. Tyto lidi bychom asi téZko podeziivali ze zaryté (natozpak

1
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3 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 66
14 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 141
145 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spolegenstvo prstenu, s. 245

146 7den&k Sveérak v dokumentu Jana Svéraka Tatinek
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opravnéné) nendvisti ke Gondoru, moznd se pouze domnivali, ze vitézstvi
Temného péana je nevyhnutelné a vypocitavé se rozhodli, Ze bude 1épe stat na
jeho strané. Jak jsme vSak fekli, stat na stran¢ zla nemd pfili§ mnoho vyhod,
protoze zlo uz z principu ani své sluzebniky neodménuje pfili$ stédie. A co vic
- porazkou Saurona se jasn¢ ukazalo, ze takovéto vypocitavani
pravdépodobnosti je velmi nespolehlivé. I pordzkou Hitlera se necekané
zkomplikovaly Zivoty mnoha lidi, ktefi se vypocitavé zatidili podle nového
rezimu.

Tolkien tim, mimo jiné, také dimysIné varuje pted podobnou vypocitavosti
a stavi proti ni postavy Huora a Hurina, ktefi radéji padnou pfi obrané pratel,
nez aby se poddali zlu jako jejich vzdaleni pfibuzni.'*” A tito svym zplsobem
praveé svou obéti daji vzrist nad¢ji, kterd skutecné prispéje k porazce Morgota,
jak Huor pravi na tomtéz misté, totiz v postavé Edrendila, Huorova vnuka,

ktery ve Valinoru vymiize odpusténi a pomoc pro elfy a lidi.

3.1.1. Svobodna viile
Mluvime-li o osobni roli v konfliktu vé€ného boje svétla a tmy, musime se

pozastavit nad tim, jestli lidé maji svobodnou viili, anebo vSe ovlada Bih, ¢i
bylo vSe piedurceno.

Jak se piSe vySe, svét byl podle Tolkiena stvoien Velkou hudbou. Iluvatar
zadal téma a jen on ma piehled o celku. A Velka hudba jaksi pfedepsala déjiny
svéta. Proto mohli Valar vidét zablesky udalosti, k nimZ teprve dojde. V takto
pojatém svéte, ktery byl diive cely zazpivan nez stvofen, nas nutné musi
napadnout myslenka, Zze v tomto svéte je vSe predem dané, jen tieba nikdo nevi

jak.

47 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 168
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Volby lidi a elfii, o kterych se piSe vySe, by tedy ve skute¢nosti nebyli
svobodnymi volbami.

K tomu vSak je potfeba pochopit pravy pitvod elft a lidi. ,,Déti [luvatatovi
byly totiz pocaty jen Iluvatarem a pfisli s tietim tématem a nebyly v tématu,
které piedlozil na pocatku.«'*®

I déti Tluvatarovi tedy ptichazeji s Hudbou, ale az s tfetim tématem, které do
sebe jaksi absorbuje Melkortiv nesoulad a nové s nim pracuje a pretvaii ho k
necekanym koncim. Treti téma ale ,neni jen pifimy dasledek Melkorovy
rebelie, ale také jejiho pfijeti [luvatarem a jeho rozhodnuti s ni pracovat.” Déti
Iluvatarovi pak ,,pfichazeji 's' tfetim tématem ne 'v' tfetim tématu*.'*

Déti Iluvatarovi zkratka pochazi jen Bozi hlavy, zddny z Ainur na nich

nemél nejmensi podil. Z toho také vychédzeji uvedend neporozuméni mezi nimi.

Mezi lidmi a elfy nalézame zéasadni rozdil. Elfové se zdaji vSestranné vice
nadani a v zasad¢ také mén¢ vérolomni (ponechame-li totiz stranou beztak nejasny
puvod skfetd, nenachazime zadné elfy bojujici umyslné na strané¢ Morgotha,
zatimco lidi celkem Casto — hlavné ty z vychodu ¢i z jihu). Také Ziji nekonecné,
neumiraji totiz stafim ani nemocemi, leda nésilim ¢i ,,Gnavou ze svéta“, a ani po
smrti svét (a tedy Hudbu) neopoustéji a znovu se rodi, coz se jim ¢asem stane
tizi."

Podle knihy Splintered Light ,,jsou elfové vazani Hudbou ... ptedevsim tedy
vné&j$i udalosti jejich Zivota, ale 1idé ji vdzani nejsou.“"! Iluvatar jim dal ,,novy
dar — Proto urcil, aby srdce lidi sméfovalo za hranice svéta a nenalézalo v ném

klid; ale méli mit schopnost utvaret svlj Zivot mezi silami a ndhodami svéta

1
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8 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 13

? Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 127-8
® Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 37

' Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 128
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pfes hranice Hudby Ainur, kterd je pro vSechno ostatni jako osud; a jejich
pisobenim bude vSechno dokon&eno ...“"* Lidé zkratka pry na rozdil od elfi
dokézi jednat mimo Hudbu a dokonce ji i ménit. A pravé v lidech ma svét dojit
svého naplnéni. Ziji tedy sice kratce, coz se jim diky Melkorovym a
Sauronovym lzim bude zdat prokletim, ale maji moznost jako jedini skutec¢né
jednat svobodné a odejit ze svéta.

Ponechame-li stranou, jestli i ¢iny lidi nejsou ptfedureny samotnym
[luvatarem, coz nelze fundované zodpovédet (podobné jako nelze jednoznacné
zodpovédét otazku preduréeni v kiestanstvi), mizeme fici, ze lidé dokazi
jednat skutecné svobodné (ovSem ne vzdy tak Cini). Elfové to maji o poznani
pfedepsanych, ale mohou si vybrat, jak se k nim postavi. Tak napiiklad kral
,» Thingol nema kontrolu nad udalostmi, ale ma silu odpovédét na n¢ dobie
nebo Spatné. Jeho smrt je naptiklad predurcena, ale jak zemie — jestli z dobrého
divodu nebo Spatného, ke Spatnému konci nebo dobrému — to je v jeho
moci. '

Vidime tedy, ze i elfové, které musime povazovat za v jistém smyslu
predestinované, maji svobodu volby. Nemohou sice zménit, co se stane, ale
stale maji mozZnost si vybrat mezi dobrem a zlem.

Podle knihy Pan prstent a filosofie ,,V Tolkienové svété je ... vykonavani
vlastnich povinnosti svobodnou volbou provadénou hodnymi bytostmi v boji
proti zlu.*“ a ,,Prozfetelnost svobodu smrtelnych bytosti nijak neomezuje, ale
pravé naopak je bere jako vykonavatele odpovédné v rizné¢ mife za vlastni
¢iny.“"** Svobodu ¢lovéka lze vidét spis§ v piijeti odpovédnosti a boje proti zlu,

nez v anarchistickém odmitani jakychkoli zavazk.

192 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 36
'3 Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 140
1% Hibbs, Thomas: 13. Prozietelnost a dramatické jednota pana prstent, s. 258
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Tolkien sdm nam Gandalfovymi usty o pfedurceni fika: ,,Nam nepiislusi
zvladnout vSechny zvraty svéta, jen udé€lat, co miizeme, pro dobro let, do nichz
jsme postaveni, vykotfenovat zlo na polich, kterd zname, aby ti, kdo pfijdou po
nas, mohli obdélavat cistou zemi. Jaké pocasi budou mit, o tom my
nerozhodujeme.""

Hudba se obéma zminénym etnikim stavd nutnym ramcem jejich Zivota.
Podobné jako ani my si nemlizeme vybrat, jakym rodi¢iim se narodime. ,,ptes
jejich odlisnosti v ptivodu, elfové a lidé maji své zivoty ... ovlivnéné Hudbou,
ktera doprovazi jejich misto ve svéte. ... Jejich zivoty nasleduji po Padu, ale

nejsou jeho pFi¢inou ani ¢asti. To je citelny rozdil ... oproti kiestanstvi.«!*

3.1.2. Exkurz o Padu
Co se tyka konfliktu dobra a zla, tak se zda, Ze se kniha Splintered Light

pfrili§ rychle a snadno vyrovnala s Padem. Uvadi naptiklad, ze v Silmarillionu
neexistuje jeden Pad, ale n&kolik mensSich,”’” ale my to i po vzoru Bible
muzeme korigovat: logicky jeden byl prvni (neni hlavnim zdjmem této prace
teologicky zdivodnovat, obhajovat ¢i vysvétlovat Pad) a ostatni jeho duasledky.
A to plati jak pro Bibli, tak pro Silmarillion.

Piesto je tfeba pfipustit, Zze Pad v Bibli a Silmarillionu se zasadné lisi a
nemuzeme je tedy zcela ztotoznit. PredevSim ma kniha Splintered Light
pravdu, ze nenalézdme konkrétni prvni Pad v dé&jindch (po stvofeni svéta).
MelkorGv pad totiz pfichazi pted stvorenim svéta. OvSsem tento Pad vlastné
také zacind v d¢jinach. A to jednak tim, Ze se zda, ze i v sinich Iluvatara
n¢jakym zpisobem bezi Cas, a také tim, ze Pad piijde az ve chvili, kdyz uz

Hudba zni, tedy v podstaté pteci jen ptfichdzi na fadu az ve svété — totiz

'35 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Navrat kréle, s. 135
1% Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 128
157 Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 109
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v Hudbé, ktera ho predepisuje. Jednoduse feceno — Melkor padl dejme tomu
v paté minut¢ Hudby, takze vlastné v paté minuté svéta, ktery se piesné podle
té Hudby uspotadava.

Ovsem i v Bibli ma Pad jakéhosi predCasového predchidce. Ackoli totiz
problémy zacnou az s ,,jablkem®, které Adam s Evou v Gn 3 snédli, uz pted tim
v zahradé zije zdhadna postava Hada, kterd Evu k tomuto ¢inu navede. I Pad
tak ma na stezce ke zlu na co navazat. Kazdy pad, ten osobni (zpisobeny mou
svobodnou viili a ptece piedurceny) i ten prvni se nachazeji v urcité jedné linii
na cesté ke zlu — jedna se v podstaté o ,,transcendenci volby, ktera je moje, ale
zarovefi je star$i nez ja«."*®

V obou piipadech tak star$i (a tim 1 jaksi nadlid$té;si) zlo predchéazi (nechci
fikat Casu, protoze pivod Hada a jeho zlomyslnosti je nejasny) Padu lidi a
ostatnich bytosti. U takto popsaného Padu pak musime pfiznat, ze samotny
konkrétni velky Pad Cist¢ ve svété v Silmarillionu nenalézdme. AvSak ani
biblicky Pad nam nakonec nevysvétluje praptivod zla.

Piedev§im vSak, a to musime povaZzovat za zésadni, v Silmarillionu
nenachazime velky Pad lidi ¢i elfi. Ob¢ etnika se sice dopusti velkych zel, ale
prvotni zradu, za kterd by jim vyslouzila néco jako ,,Kviili tobé necht’ je zemé
prokleta; po cely sviij zivot z ni budes jist v trapeni.'” Silmarillion v zasadé
neobsahuje.

Urcitou paralelu Padu nam nabizi odchod a ptisaha Noldor. Také oni jako
Adam s Evou odchazeji z jakoby ,rajské zahrady* kvili své svévoli spojené s
podlehnutim 1Zim, a také oni si za tuto svou svévoli a skutky s ni spojené
vyslouzili mnohé utrpeni a opusténost od svatych entit. A tak jako v Kristu ma

byt obnovena smlouva'® Boha s ¢lovékem a povstava v ném novy Adam, ktery

18 Ricoeur, Paul: Filosofie vile II - Kone&nost a provinilost, s. 410
1% Gn 3,17
160 Tk 22,20
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jiz nepadne,'® piichazi i v Silmarillionu odpusténi Valar a nové pozvani pro
ztyrané elfy Stredozemé.

P4d ma pro pojeti dobra a zla u elft a lidi velky vyznam — elfové totiz pry
mohou byt chapani jako ¢lovek pfed padem — neumiraji pfirozené a jejich
moznosti rozvoje nejsou tak omezené jako u lidi.'” Tato teze se zda byt blizka
také jiz zminénym Tolkienovym slovim o smrti (,,Neexistuje nic jako
pfirozena smrt...'®?). OvSem tato myslenka se zda pomémé tézko slucitelna s
vySe zminénym (v 3.1.1.) nazorem knihy Splintered light, Ze elfové jsou
svazani Hudbou a lidi svobodnéjsi. Pokud by lidé podléhali na rozdil od elfii

Padu, té¢zko by mohli byt svobodnéjsi. Nelze to tedy jednoznacné rozsoudit.

3.2. Kdo je zlem nejvice ohrozen

Hovofime-li o zlu, nemizeme si nevSimnout postav, které mu propadly,
ackoli, jak se uvadi vyse, pivodné mély byt dobré a snad mohly pro dobro
mnoho vykonat.

Jednim typem ,,lidi* propadlych zlu mohou byt ti, co se ptidali, jak se uvadi
na zacatku této kapitoly, ze strachu nebo pro zisk. Napftiklad jiz zmifiovana
Ungoliant (ackoli ta cestu zla Melkorovou zéasluhou nastoupila jiz davno) jde s
Melkorem znicit svitici stromy az poté, co ji slibi, Zze ,,bude davat obéma
rukama“.'* Jak jsme fekli, ti kdoZ ocekavali dobrou odménu od zla, zistali
vétSinou zklamani. I skfeti pry ,,v hloubi svych temnych srdci nenavidéli svého
pana, kterému slouzili ze strachu®.'® A lidska etnika na strang zla patfi svymi

motivy obvykle rovnéz do této skupiny.

161 1K 15,22

162" Carpenter, Humphrey: J. R. R. Tolkien - Zivotopis, s. 88
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164 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 65

15 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 38
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Druhy typ padlych tvofi ti, jejichz pad pisobi obzvlast smutné, totiz ti
nejnadanéjsi. Osobné povazuji za cenny motiv Tolkientv to, ze ti, kdo obdrzeli
nejvice darti, jsou nejnachylngjsi k jejich zneuziti a tedy ke zlu.

Mnozi autofi fantasy (a jiné dobrodruzné literatury) maji tendenci své
postavy udélat obzvlasté nadané. Ale prave tyto nadané postavy, ac tieba obcas
Slapnou vedle, bojuji (nebo se o to alespon snazi) na stran¢ dobra proti zlu.
Takto naptiklad jednd Eragon ve stejnojmenné knize od Christophera Paoliniho
¢i trpaslik Thungdil Zlatoruky v knizni sérii Trpaslici Markuse Heitze. Tolkien
vSak upozorituje na korumpujici vliv moci a nadani. Mocni na strané¢ dobra
jsou zlem ohrozeni vice nez obycejni lidé.

Tento prvek jesté vice zdiirazituje téma Prstenu, ktery se stava ultimatnim
nastrojem k plnéni velkych cilti a tedy nastrojem korumpujicim svou moci.
Nejlépe to vyjadiuje Christopher Tolkien v dokumentu BBC: ,,Pokud by Prsten
pretrval, nezalezi na tom, jestli by ho dostal Sauron. Kdyby mél Prsten
Gandalf, byl by mnohem horsi nez Sauron, protoZe by byl spravedlivy. A
sebespravedlivy. A svadélo by ho to zavést ultimdini ¥ad pro dobro.“'*® Jinymi
slovy: Mocni ptfesné védi, jak by svét mél byt usporddany a pokud by k tomu
dostaly moc (Prsten), nedokazaly by se ubranit jejimu pouziti a stali by se tim
zlem, jez samo sebe povazuje za dobro (jak se o tom piSe na pocatku tieti

kapitoly této prace) a tim je vlastné jesté zvracenéjsi nez zlo ptvodni.

3.2.1. Pripad Melkor - Morgoth
Melkor (Morgoth), o némz se v této praci piSe snad dostatek, je popisovan
jako ,,nejnadanéjSi — ostatni Ainur se pry soustfedi na jednu véc, jak vychazeji

z ruznych ¢asti Iluvatarovi mysli, ,,ale Melkor ma podil na darech vSech

166
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ostatnich“.'®” Se svym obzvlastnim obdafenim se stal také nejvice ohrozenym.
Nemél trpélivost. ,,Zdalo se mu, ze Iluvatar o Prazdnu viibec neuvazuje.* Chtél
tvotit ,,vlastni véci“ a proto chodival sdm do temnoty a tam ,,zacal péstovat

vlastni myslenky nepodobné myslenkam jeho bratri“.'® A tak zacal jeho pad.

3.2.2. Pripad Feinora a Noldor

Noldor jsou jeden z narodi elfil, kteti Sli za svétlem. ,,Ziskali veliké poznani
a zrucnost; jeSte¢ vétsi vSak byla jejich Zizen po dal$im pozndni a v mnohém
brzy ptekonali své ucitele.” Ukdazali se jako velmi zru¢ni a mnoho ptekrasnych
véci pochazi z jejich rukou. A nejnadanéjsi z nich byl pravé Féanor, ten ,,m¢l
nejveétsi obratnost slova 1 ruky, byl ucenéjsi nez jeho bratfi, jeho duch hotel
jako plamen.“'®

A pravé skrze své velké nadani se Noldor, a Féanor zvlasté, ukazali jako
nejzranitelnéjs$i. Féanor podobné jako diive Melkor chodil az ,,na hranice
Tmy*“."" A dokonce se od Melkora Noldor lecEemu piiucili, jak byli Zadostivi
poznani.'”

Ani po padu vSak nelze Noldor jednoznacné oznacit za zlé, spiSe se cela
zalezitost stava vice a vice tragickou.

Dokonce i1 Féanora, ktery odvedl Noldor pry¢ z Valinoru a cestou napachal
mnohé zlo, nelze oznalit za zcela zlé¢ho. Silmarillion sdm uvadi, Ze vykonal
mnoho krasnych a uzite¢nych véci (napiiklad vytvotil elfské pismo a také

172

prave silmarily)'’* a nikdy Melkorovi nevétil a vzdy proti nému bojoval. Zda se

vSak, Ze 1 on se stal obéti 17zi Melkora pravé pro své velké nadani a sebejistotu,

167 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 12
168 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 12
19 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 53
170 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 55
' Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 58
172 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 57 a 60
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které by jinak mohli poslouzit mnohému dobrému. A podobné je to se vSemi

Noldor. Jejich nadani, s tim spojeny nedostatek pokory a touha po védéni se

jim staly osudnymi.

3.2.3. Pripad Sarumana + exKkurz o Istari a Sauronovi

Rovnéz Sarumana lze povazovat za velmi nadaného. Byl jednim z Istari

(Garodé&ji) a povazoval se za jejich hlavu.'”

Istari ,,byli vyslanci Panti Zapadu, Valar, ktefi se stale starali o zpravu
Stiedozemé,... Vyslali totiz se svolenim Erua ¢leny svého vlastniho vzneseného
fadu avSak odéné lidskymi t€ly, skutecnymi a neptredstiranymi, ale
podrobenymi strachu, bolestem a inavé zem¢, jez mohla hladovét, Ziznit a byt
zabita.“'™*

,Musime pfedpokladat, ze vSichni [Istari] byli Maiar,...“'” A tuto okolnost
lze povazovat za nesmirné zajimavou, protoze i Sauron, jemuz na odpor ,,byli

«I76_na pocatku patiil k Aulého Maiar a zistal mocny v poznani onoho

poslani
lidu*'”". V zasadé tedy miizeme Saurona a Carodéje oznadit za ,,stejny zivo&isny
druh® ¢i ,stejné uSlechtily rod“. V zasad¢ by se mu tedy meli alesponi na
pocatku moci jakztakz vyrovnat. Na rozdil od né&j vSak ,,méli zakazano zjevit se
v majestatni podobé€, nebo se pokouset ovladat vuli lidi ¢i elfli otevienym
projevem moci, ale pfichazeli v podobé¢ slabych a pokornych a dostali piikaz
radit lidem a elfim, piesvédcovat je k dobrému a snazit se je sjednotit v lasce a
porozuméni...«!"

Pravem tedy lze Istari oznacit za andélské bytosti. Podobné jako biblicti

andélé totiz nemaji vystupovat z majestatu ovladajici moci, ale jako tfi
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poutnici, kteti pfichazeji k Abrahamovi,'” ¢i, nepohorsi-li nas ten piiklad, jako
Jezi§ nesestoupivsi majestatné z kiize, maji uéit a motivovat k boji proti zlu

toliko pfizemné€, z moci smrtelného téla.

Vidime tedy, Ze Saruman se zpronevétil svému nejvlastnéj$imu poslani,
kdyz obsadil Zelezny pas a vybudoval si v ném svou vlastni malou fi§i. A at’ uz
dobré timysly nalhaval jen ostatnim, nebo i saim sobé¢, ani ve snaze posunout
svét k dobru nemél pravo chopit se prostifedkii moci.

I jemu vsak vySe zminéné nadani spolu s pfisuzovanym prvnim mistem
ziejme& zamotalo hlavu a podobné jako mnozi jini chtél vlastnit Prsten a stat se
s jeho pomoci panem tak jako Sauron a Melkor pfed nim, byt si mozna
nalhaval vyssi cile.

P4d mocnych jest¢ vyjasituje Manwé: ,,Musi byt mocni, rovni Sauronovi,
musi se v§ak moci vzdat a odit se té€lem,... To je vSak ohrozi, zakali jejich
moudrost a poznani a zmate je obavami, starostmi a Uinavou, jez pochazeji z
téla.“"*® Mizeme z toho snad usuzovat, ze duchové, ktefi do t¢ doby nepadli
ani k Melkorovi ani k nikomu jinému, skute¢né¢ ani nyni neméli rozumny
diavod se odvracet od Pant Zapadu. Jako ,,duchové®, jimiz Maiar byli, a jez se

.jen ziidka odivali do viditelné podoby*'

, se vSak zdali Istari, kdyz pfijali
skute¢né télo (nejen pielud jak to dé€lali zfejmé& obvykle), timto télem takeé
nachylni k pokuSeni vlastnit v hmotném svété. S podobu Iluvatarovych déti
ziskali 1 jejich pokuSeni, ale jejich piivod jim 1 v téle zajiSt'oval velkou moc a
umérné k ni se také jejich pokuSeni stala nesmirné velkymi.

Snad tedy Saruman pied svym ,,vtélenim* skute¢né€ pattil mezi sily dobra a

az hmotny pobyt ve Stfedozemi jej nakonec zlomil. Z ,,duchovni bytosti

' Gn 18
'8 Tolkien, J. R. R.: Nedokon&ené piib&hy, s. 379
181 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion s. 25-6
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niz8iho fadu se stal ,,¢lovékem* nejvyssiho fadu. Mozna to zni jako ,,jednooky
mezi slepymi kralem®, ale mizeme v tom vidét obraz pokuseni nadc¢lovéka.
OvSem 1 jemu se stala tato faleSna sebejistota spolu s pohrdanim nejslabSimi
(hobity) osudnou.

V pifipadu Sarumana mutzeme vidét jednak snahu Valar vyhnout se
sviudnému plisobeni z pozice sily, coZ se naptiklad ve vztahu k Noldor jiz diive
neosvédcilo a jez mnohé ptfivedlo na scesti, ale také podobné¢ jako v piipadé
Melkora urcitou myslenkovou degradaci. S tim jak pfijal smrtelné télo a zacal
podle ného jednat, skute¢n¢ se Saruman stal smrtelnikem i ve svych tuzbach.
Uvizl ve stejné pasti jako v dalsi podkapitole uvedeni obyvatelé Numenoru.
Zajimavé v této souvislosti bude srovnani jeho degradace s rlistem Gandalfa,

coz pojedname v dalsi kapitole.

3.2.3. Pripad obyvatel Numenoru

Pad Numenoru patii rovnéZ mezi velmi tragické udalosti Silmarillionu, byt
uz se nachazi pon¢kud stranou hlavnich udélosti a nevénuje se mu patficny
prostor.

Po padu Morgotha ziistal Beleriand, v némz se odehrala vétSina déje
Silmarillionu v troskach a vétSinu ho zaplavilo mote. Elfové bud’ pfijali
absoluci od Valar a vrétili se, nebo (jako naptiklad Galadriel) odesli na vychod
do Eriadoru. Lid¢, ktefi vérné bojovali na strané¢ Valar a mnoho vykonali a
vytrpéli, vSak nemohli vejit do Valinoru. Jako ndhradu tedy dostali ostrov
Numenor leZici mezi Sttedozemi a Valinorem takika na dohled blaZenych fisi,
a také dar velmi dlouhého zivota. A jejich kralové, jez pochéazeli z Elrose
pulelfa a pies n¢j z and€lské bytosti Maia Melian, zili i na poméry

Numenorejcti velmi dlouho. I oni v§ak museli nakonec zemfit.
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Tito lidé si mnohé vytrpéli a vSechny dary, jichz se jim dostalo, si véru
zaslouzili, ale prave tyto dary se jim staly pokusenim. Diky Morgothovym 1zim
posilovanym Sauronem se jim smrtelnost (v kapitole ,,0 svobodné viili“ snad
dostatecné vysvétlend) stala prokletim, i kdyz jim elfové fikali: ,,Ale to nebylo
na pocatku ustanoveno jako trest. Tak unikate, opoustite svét a nejste k nému
véazani ani v nadé&ji, ani v inavé. Kdo z nas ma tedy komu co zavid&t?'®

Se svou moci a dlouhym Zivotem vSak Numenorejci touZili vlastnit ¢im dal
vice, a ackoli vykonali velké skutky — bez jakékoli pomoci naptiklad pokofili
Saurona — jejich velkd moc a nadani se jim stala pychou, a to takovou, Ze
nakonec zotro¢ili ,,niz§i“ lidi Stfedozemé,' Saurona spoutali a mysleli si, ze
ho mohou ovladat'®* a dokonce se pak pod jeho vlivem naprosto nesmyslné
pokusili dobyt Valinor.'"® Zpecetili tak vlastni zkdzu. Z nejvérnégjSich se tak
stali nejvetsi zlotrilci.

Zda se dokonce, ze jak se Zivot Numenorejcu prodlouzil, o to vice zatouzili
zit déle. A tak se zabyvali predevsim tim, jak prodlouzit sviij Zivot, a vlastné se
tedy zpronevertili svému poslani, jejich zZivot se zacal zkracovat, coz je nutilo
k jeste¢ vétsi snaze o jeho prodlouzeni. Tim se jejich pad dostal do kruhu, v
némz jedna véc podnécovala druhou. Dosahli vSak jen toho, ze smrt se stala
vudypfitomnou a ,,zemi zaplnily ml¢enlivé hrobky*“."*® V Panovi prstenii se
k tomu piSe, ze ,,Kralové budovali hrobky honosnéjsi nez sidla zivych a stara

jména ve svitku rodokmen® méli za draz$i nez jména syn.«'"’

182 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 227

18 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 235

18 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 232-3
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18 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 229
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Nejnadangjsi a nejskvélejsi plemeno lidi pravé svou skvélosti padlo. Cast
nepadnuvsich vérnych vsak ptezila vzdor tomu vSemu a zalozila ve Stiedozemi
kralovstvi Gondor a Arnor, jeZ vZdy staly neochvéjné proti Sauronovi.

Nemizeme nevzpomenout v této souvislosti na biblicky Izrael z obdobi
prvniho chramu tak, jak jej popisuji Knihy kralovské: Lid, ktery dostal
zaslibenou zemi po velkych utrapach (a ovSem s celou fadou peripetii a zrad) a
mnoho let v ni Stastné Zil, se postupné zacal zpronevefovat (to v Bibli
zpravidla zobrazuji obnovena posvatna navrsi a v obou zkoumanych knihach
pak lidské obéti). Nejvice se zpronevéril samotny kral, ktery rodem pochazel
zBoziho vérného sluzebnika Davida. Dokonce se v obou knihach
pted koncem, kdyZz uZz je padd nevyhnutelny, objevi kral, ktery se pokusi
o0 napravu, ale jiz marné (Tar Palantir jako biblicky Josijas).'®

A ptece vyvoleny lid neni zcela zavrzen, protoze se po letech vraci oc¢istény
z Babylonského zajeti a obnovuje chrdm a svou zemi, 1 kdyz tieba uz ne v
pivodni velkoleposti a ne jako kralovstvi (byt' jest€ Ziji potomci kral).'® -
Zrovna tak ti vérni z Nimenorejct nejsou zniceni, ale prezivaji (v€etné lidi z
kralovské linie, byt ne pfimi potomci posledniho krale) a mohou si zalozit
nové¢ skvostné fiSe, 1 kdyz pivodni Numenor zlstdva uz navzdy ztracen

(podobné¢ jako plivodni chram).

3.2.4. Piipad Isildur a Boromir

Isildur a Boromir jsou postavy tragické podobné jako Fé€anor, nebo snad pro
své umysly jesté vice, 1 kdyz se nachazeji uz v ,,mensim svété. Oba pochazeji
z velkych roda a oba vykonaji velké €iny. A oba stoji na stran¢ dobra a snazi se

bojovat proti zlu. Svym zptsobem se jedna o nejvétsi muze své doby.

18 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 231 a 2 Kr 22-23
18 kniha Ezdras
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Isildur pamatoval pad Numenoru a velmi se pfi ném zaslouzil o pieziti
,Vérnych®“. To on usekl Sauronovi Prsten z ruky a tim ho na dlouhé roky
ptipravil o vétSinu jeho moci. Ale pravé on byl sveden moci Prstenu a ponechal
si ho misto toho, aby jej zni¢il. Mluvil o ném jako ,,0 mzdé za smrt otce a
bratra“.'”® A Prsten a Sauron jen diky jeho padu pietrval.

Boromiriv pad (podobné jako Frodiiv) vlastné sam o sob¢ nezpiisobi dalsi
zlo, ptesto zlstava dobrym piikladem pisobeni moci zla. Boromir coby
stateCny a uslechtily muz hled4d pomoc ve valce proti Mordoru, v které pomalu
ztraci nadéji. Jedna se o muze ¢inu a schopnosti vladnout. Jeho touha zmocnit
se Prstenu vychazi jednak z touhy zabranit nepfiteli, aby se ho chopil — véri, ze

1,191

Gondor by ho mohl ubranil, ™" ale také z védomi, k jakému dobru by se Prsten
teoreticky dal pouzit. Pfesné¢ on by se Prstenu nakonec ziejmé chopil, aby
vtiskl svétu ad (tak jak se to popisuje u postavy Gandalfa na zacatku 3.2.),
napravil nepotadky, ¢i aby piislovecné ,,vykopal kmotry“, jak s oblibou
navrhovali n¢které ceské politické strany.

Prsten se Boromirovi stdva pouhym nastrojem. Zbrani, jez by bylo mozno
otoCit proti nepfiteli.””? Snaha Prsten pouzit k dobru by se vSak Boromirovi
vymkla z rukou a skoncila by velkou katastrofou. Prsten je ,,bytostné zly*«'*,
nelze ho pouzit k dobru. V prodlouzené verzi filmu ,,Pan prstenti: Navrat krale*
vystizné tikd Boromirliv bratr Faramir o eventualité, ze by se Prstenu chopil:
,»A az by se vratil, uz byste ho nepoznal.*

Nelze Boromirovi upfit ¢istsi umysly, nez méli vSichni, kdo se o vlastnictvi

Prstenu pokouSeli. Vzdyt i1 Isildur ho chtél na rozdil od Boromira pifimo

vlastnit, byt jako ndhradu. Snad fizeni vys$§i moci (byt to jsme

1

©

% Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 253

1 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spoleenstvo prstenu, s. 346
Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spolec¢enstvo prstenu, s. 252
Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spolecenstvo prstenu, s. 253
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zproblematizovali v kapitole 2.2.4.) Boromira odmeénilo za Cisté umysly tim, ze
vlastné¢ nikdy Prsten neziskal, ani se ho nedotkl a jeho moc ho tak nemohla
zkorumpovat upln¢, a dokonce jesté pired smrti doSel prozieni a mohl tak
zemfit Gisty od zla."

I Isildur, a¢ Prsten n&jaky &as vlastnil (snad rok)'”’, nedal se jeho moci
zkorumpovat zcela. Také totiz doSel prozieni, kdyz se jeho smrt a obnova moci
Prstenu ocitla na dosah. Pokusil se vSe jeSté na posledni chvili zachranit, byt
celkem neuspésné.””® Nemiizeme soudit, co by byl byval udélal, kdyby mu
Prsten ztstal v rukou delsi dobu. Lze se domnivat, Ze tragicka zkusenost konce
Numenoru by ho od pychy vedouci k napravé svéta vlastni rukou jesté néjaky
Cas ochranila, ale jisté ne navzdy.

Oba tito vytecni muzi se tedy nechali zldkat moci Prstenu, ale ani jeden
nedostal pfilezitost nechat se jim zcela zkorumpovat a jejich pad tak
nenapachal tolik zla, kolik by byval mohl. VySe zminény Saruman mél vSak na
tuto korupci dlouhé véky (a jeho pokuseni bylo umérné jeho moci a ptivodu
vétsi a pokora mensi), byt’ Prsten nikdy nevlastnil ani vlastné nevid¢l.

V obou téchto muzich mizeme vidét onen mezistupen, ktery jsem v 3.1.
oznacil za chybéjici. Totiz ty, kdo se s dobrymi umysly chopi zlych prostiedkti
a davaji tak vzniknout zlu, které se povazuje za dobro. Ani jeden z nich vSak
nasteésti do této posledni faze nestihne dospét. Spekulativné mtizeme tusit, ze

pravé za své dobré imysly toho byli uchranéni.

19 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Dvé& véZe, s. 12
195 Tolkien, J. R. R.: nedokoné&ené, s. 265
19 Tolkien, J. R. R.: nedokoné&ené, s. 268
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3.3. Pfremahani vnitiniho zla

Skutecné se tedy lze domnivat, Ze velké nadani a dlouhy vék znamenaji
rizikovy faktor padu. Jen malokteti z mocnych dokazali odolat pokuseni
zneuzit zI¢ prosttedky k dobru. Podle babylonskych myt bih fddu Marduk
moci chaosu usmrtil nestviru Tiamath, jakési ztélesnéni chaosu, a tim vznikl
svét, v némz je zlo pravé kvili jeho pivodu v silach chaosu bytostné
piitomné."” Chopit se prostifedki zla k dobru (oviem vélka proti zlu je
nutnosti, byt’ se Spatnymi nasledky) v Tolkienové svété nikdy nevede k nicemu
dobrému (opét leda jen v oné polarité dobra a zla).

Ti, kdo m¢li vhled do svéta a dostateCnou piedstavivost o tom, jak by m¢l
spravné fungovat, se jen tézko branili snaze tyto vize realizovat. Cim byl kdo
mocngj$i, a tim schopngj$i tyto vize realizovat, tim se také stal vice
ohrozenym.

Neplati vSak, Ze by mocni nutné pokuSeni podlehli. Vime, ze z Valar ziejmé
skute¢n¢ padl jen Melkor. A vime také o fadé¢ tvori, ktefi se svou moci ¢i

okolnostmi ocitli na pokraji velkého pokuSeni a obstali.

3.3.1. Protipripad Melkora Aulé

Prvni, kdo popsan¢ obstal velkému pokuseni, byl Vala Aiile. VSimnéme si
nejprve vlastniho aktu Melkorova padu. Uz v Hudbé zacal odporovat, ale tam
jak uvidime, jesté¢ nemuselo byt vSe ztraceno, samotny pad ptisel podle mého
aZz pozd¢ji. VloZzenim vlastniho tématu a snahou se zviditelnit jeSt€ nemusel
nutn¢ padnout.

Melkor nemél byt ptivodné zly. Nikdo nedohlédne vSechny Iluvatarovi
uradky, a tézko tedy fict, jaky s nim m¢l timysl, ale Melkor je postaven jako

ten, kdo se dobrovoln¢ poddal své zaddostivosti, on sam ,,zacal péstovat vlastni

197 Ricoeur, Paul: Filosofie vile II - Kone¢nost a provinilost, s. 296 a 299
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myslenky*“'”®. Nikdo mu je tedy nevlozil. Cht&l prosté tvofit vlastni véci. Chtél,
aby jeho part v Hudbé mél vétsi vahu. A kdyz ho za to Iluvatar pokaral,
rozhnéval se."”” Snad teprve tam doopravdy zacal jeho pad.

Ze tomu tak nemuselo byt, je ukazano v postavé jiného Valy jménem Aulé.
Toho autor popisuje jako ,,Melkorovi nejpodobnéjsiho*.** Také on se pokusi
tajné vytvorit néco zcela vlastniho (jeho konkrétni motivy nyni nejsou pro nas
ptili§ dilezité, vzdyt u Melkora plivodni pfic¢inu jeho touhy také netusime) a da
vzniknout trpaslikiim. AvSak protoze timto pokusem o vytvofeni inteligentniho
zivého tvora Aulé prekroc¢i svou pod-stvoritelskou pravomoc, nemaji trpaslici
vlastni védomi a podobaji se vlastné jen strojim. A Iluvatar Aulého za tento ¢in
také pokéra. Aulé se vSak na rozdil od Melkora ¢i pozdé€ji Féanora neurazi a
nabidne s pla¢em, ze trpasliky, nedokonalé, ale milované dilo svych rukou
(podobn¢ jako Féanorovy silmarily), sam zni¢i. Za tuto jeho pokoru ne

201 _ kde se také dava néco

nepodobnou biblickému piibéhu obétovani [zaka
(anebo spiSe nékdo) bytostné milého vSanc Bohu - je Aulého trpaslikiim
darovana vlastni vile, kterou jim on sam nedokazal udélit. A Aulé je rad.*”* A
jeho pad se nekona.

Aulé nam ukazuje reakci, jakou mél predvést i Melkor. Kdyby uznal chybu
a pokofil se tvaii v tvar stvofiteli, mohly vzniknout mnohé krasné véci i z jeho
vlastnich myslenek (tak jako necekané vznikli trpaslici mimo hlavni téma
Hudby).

Kdyz tuto myslenku spojime s tim, co jsme uz fekli o krasnych a dobrych
vécech vzniklych diky polarité dobra a zla, mizeme se odvazit dokonce tvrdit,

ze dobré véci, které mél snad Melkor piivodné uvést na svét, nakonec skutecné

1% Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 12
19 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 13
20 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 23
201 Gn 22,1-19

202 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 38-9

S

67



privedl, at" chtél nebo nechtél (misto jejich vytvofeni pro dobro je nechal
vzniknout v polarité dobra a zla), ale jeho konec, na rozdil od jemu podobného
Aulého, se stal kvili této volbé a vS§emu tomu napachanému zlu bidnym.

Zde plati vyrok samotného Iluvatara, Ze ,,nikdo nedokdze zménit Hudbu
mne navzdory*“ a ze Melkorovy ,tajné myslenky ... jsou jen ¢asti celku a
pfispivaji k jeho slavé.«*”

Z Bible mizeme obdobnou situaci nalézt v pokote krale Davida. I on se
nékolikrat necha unést svym postavenim a zneuzije svou moc. Kdyz je vSak za
tyto ¢iny karan, odpovi pokanim a skute¢nou litosti a doc¢ka se za to odpusténi

tak jako Aiile.*”

3.3.2. Pripad hobitli — neambiciézni Sam a schovavajici se Bilbo

Nejodolnéjsi zlu se zdaji byt hobiti. Ukazuji se jako jedini, kdo se dokézi
Prstenu dobrovolné (byt’ s vnitini bolesti) vzdat.

AC Prsten jak Bilbo, tak Frodo vlastni desitky let, nepodlehnou zcela jeho
vlivu, a pfitom Boromirovi staci ke korupci jen pohled a Sarumanovi dokonce
jen myslenka na Prsten.

Tato odolnost se ukéaze jako velice cenna, protoze nikdo jiny by nedokazal
Prsten donést az do ohné Mordoru, aniz by padnul.

V fem tedy spocivéd tato odolnost hobitd? Snad pravé v jejich malosti.
Hobiti nemaji zadné velké ambice, neciti potifebu byt vyznamni a slavni. Dobie
védi, Ze jsou piili§ mali na to, aby mohli napravovat svét. Tento motiv je skvéle
vyjadien v pokuSeni Sama.

,Prsten ho uz svadél, nahlodaval mu vili a rozum. V mysli mu vyvstavaly

blaznivé predstavy, vidél Samvéda Silného, hrdinu doby, jak kraci s planoucim

203 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 13
204 2 Sall-12
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mecem napii¢ zatemnélou zemi a vojska se sbihaji na jeho povel... A na jeho
rozkaz se udoli Gor-goroth stalo zahradou plnou kvétin a stromti a vydalo
plody. Stacilo nasadit Prsten a prohlasit jej za svij, a to vSechno se mohlo stat.
V té hodiné zkousky mu nejvice pomohla obstat laska k panovi, ale hluboko v
ném také zil dosud nepiemozeny zdravy hobiti rozum: v nitru srdce védél, ze
neni dost velky, aby nesl takové bifimé, 1 kdyby vSechny ty vidiny nebyly
pouhy zradny klam. Jedna malicka zahradka pro svobodného zahradnika byla
v§im, co potfeboval a co mu pfisluselo,...«**

Hobiti si jsou védomi své malosti a pokuSeni velkoleposti je na n¢ kratké.
Nechtéji vladnout tiSi ani napravovat svét, maji radi svij klid a fad. Bilbo
ziejme odolal moci Prstenu proto, Ze jej vétSinu Casu vyuzival predevsim jako
prostfedek tkrytu pied nezvanymi navstévami. Nikterak se nesnazil ho pouzit
k velkym cilim (coz se mize mocnym zdat jako malicherné plytvani).
Takovym lidem, zda se, nemé PokusSitel pfili§ co nabidnout (leda pravé onen
klid, ale s nim se nestanou hrizovladci). Padlé stvofeni si mozna ma uvédomit
své misto a vzdat se velkolepych marnych ambici, ale pokud je toho tieba, tak
zase zaryté bojovat za dobro i na svém malém ,,pozemku® - tak jako hobiti.

Hobiti neambicidznost spojend ovSem s piekvapivou stateCnosti a
houZevnatosti, s jakou se zapletou do velkych déjii své doby, se ukazuje jako
ultimétni zbran proti zlu. Tam, kde mocni sice ochotné vykonaji velké skutky,
ale nakonec podlehnou pokuseni a zanechaji po sob¢ tragédii, mali, piehlizeni
a bezvyznamni dokazi z nutnosti sebrat silu vykonat velké véci, které by
od nich nikdo necekal.

Kiestanstvi také predklada cestu malého Cloveka. Jezi§ nepfichdzi s legii
andélil s planoucimi meéi, a¢ by tu moznost jist¢ mél (,,Ci mysli§, Ze bych

nemohl poprosit svého Otce, a poslal by mi ihned vic nez dvanact legii

25 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Névrat krale, s. 154-155
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andelu?)*™. Prichdzi jako maly ¢lovék a umird pro zida obzvlast potupné

(,,kdo byl povésen, je zlofeGeny Bohem*)*” na kiizi. A i jemu se v pokuseni na
pousti*® nabizi to, co nabizel Prsten — moc a slava, ale on tuto cestu
nenastoupi. A také ucednici, jaké si Jezi§ zvoli, nepatfi mezi znamenité muze
své doby — ani obzvlast’ vzdélané, ani urozené — nikdo od nich nemtize ¢ekat
velké véci.

Kdyz si na tomto misté trochu zaspekulujeme, tak mizeme fict, Ze praveé ten
jeden, co zradil — Jida§ — byva povazovan za povstalce (jeho pfizvisko
ISkariotsky mtize bud’ znamenat ,,muz z Kariotu“, nebo je zkomoleninou slova
,.sikarios®, coz byla sekta ,,bojovnikll za svobodu*)*”, tedy za ¢lovéka, ktery se

snazi o zménu uspofadani svéta. Snad tedy i1 jemu se stala osudnou touha

napravovat svét vlastnima rukama.

3.3.3. Pripad pokornych mocnych (Gandalf, Galadriel a Aragorn)

Vidime, Ze hobiti maji specidlni vybavu, jakou md malokdo. Ale nesmime
zapominat, ze jejich malost mimo jiné zpUsobi, ze jako etnikum cekaji, az je
velky konflikt navstivi doma misto toho, aby uc¢inn¢ pomohli na stran¢ dobra,
kdyz toho bylo tteba. Vzdyt’ jen jednotlivci se do velkého konfliktu v¢as zapoji
(a to ovSem zase nenahraditelng).

I proto nesmime zapominat, ze ne vSichni mocni zlu podlehli, byt v
pokuseni se realné nalézali. Nakonec ani Frodova cesta by se nemohla podafit

bez celé fady hrdinskych skutka.

26 Mt 26,53

27 Dt21,23

08 Mt 4,1-11

2 Novotného slovnik, heslo Jidas Iskariotsky
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Kdyz jsme hovotili o pokuseni, které vzrusta exponencionalné s rostouci
moci, vékem, majestatem, ambicemi a schopnostmi (a s mnohym dalSim),
musime se pozastavit nad tim, jak tomuto pokuSeni n¢kteti odolali.

Uz pfi rozboru padu Sarumana pfisla fe¢ na vytrvani Gandalfovo. Gandalf,
jak bylo feceno v 3.2.3., pochazi ze stejného fadu jako Saruman a jejich moci
se zdaji ptiblizné vyrovnané. Majestatnost bilé barvy Sarumana nemusi nutné
odkazovat k jeho vysSimu postaveni, ledaze bychom ji pfifadili jeho ambici o
tento post.

Gandalf vi, ze Prsten nemtze pfijmout. Mohl by si jej vzit, kdyby chtél a
nikdo by ho v tom nedokazal zastavit. Dokonce mu Frodo Prsten i nabidne. Ale
Gandalf si je na rozdil od vySe zminéného Isildura ¢i Boromira védom
ohroZeni, jez pro né&j Prsten znamend a rozhodne se, Ze jej nemize piijmout,
protoze by se se svou moci nedokézal ubranit jeho korumpujicim moznostem.

A tikd k tomu: ,,S tou moci by byla ma moc uz piili§ velka a pfili§ strasna. A
Prsten by nade mnou ziskal moc jeSté vétsi a smrtonosnéjsi. ... Nepokousej
mé! Ja se preci nechci stat novym Temnym panem. A pieci by si Prsten nasel
cestu k mému srdci skrze litost, soucit se slabosti a skrze touhu mit silu ke
konani dobra. ... Neodvazuji se jej piijmout, dokonce ani chovat jej v bezpeci
a nepouzivat jej.**"

Podobné také Galdriel, jedna z nejmocnéjSich a nejstarSich elfii (pfesnéji
feCeno Noldor) ve Stfedozemi (ziejmé pamatuje i svétlo stroma!)*!! zatouzila
po Prstenu a snad si i pohravala s myslenkou, jak snadné by bylo ho Frodovi
uzmout. Frodo vSak ukadZe obrovskou silu ducha, s jakou Sauron nepocital,
kdyz ji ho sdim nabidne?". Skute¢né, tak mocny piedmét by zdanlivé mél byt u

néjaké mocné bytosti a ne v rukou bezvyznamného hobita.

210 Tolkien, J. R. R.: P4n prstenii — Spoledenstvo prstenu, s. 66
211 Tolkien, J. R. R.: Nedokon&ené piibéhy, s. 229
12 Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Spoledenstvo prstenu, s. 342
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A Galadriel si projde pokusenim ne nepodobnym s pokuSenim hobita Sama
a také JeziSe na pousti. Na rozdil od Sama si vSak ona dokédze velice jasné
predstavit, jak by fidila svét. Koneckonctl jednim z divodu odchodu Noldor z
Valinoru byla touha po svych vlastnich ¥i$ich.?® 1 Galadriel, stejné jako
Gandalf, vSak vi, kam by to vedlo. ,,Zmensim se, odjedu na Zapad a zGstanu
Galadriel.“*'* ¥ika doslova. ,,Zmen$im se* je to dilezité slovo. Vzda se ambici a
svym zpusobem se stane takovym hobitem.

Posledni, koho chci v této souvislosti zminit je Aragorn. Lidé se totiz
k pokuseni moci zdaji vice nachylni nez jini, pfestoze jejich moc se zda byt
fadové nizsi (spekulativné snad proto, Ze jejich setkani s vysSimi bytostmi
Valar ptichdzela mnoha vzacnéji a tim vzniklo faleSné védomi vlastni
velikosti). A jak jsme uz fekli, o potomcich Numenoru to plati dvojnasob.
Aragorniiv ptimy piedek Isildur v tomto pokuSeni podlehl. Aragorn si vsak je
tohoto rodového zatizeni védom. Nikdy nijak zvlast netouzil vladnout
Gondoru, vzdyt uz davno se mohl pfedstavit jako naslednik zdanlivé vymfelé
kralovské linie, kdyby chtél.?”* Pokud tedy ne touhou vladnout, jisté by se mohl
nechat strhnout alesponl touhou c¢init dobro ¢i porazit zlo (opét podobné jako
Gandalf). On to vSak odmitne a misto toho se rozhodne hrat vysoce
nebezpe¢nou hru, ve které se vSak se vSemi hrdinskymi skutky stdva jen
pouhou navnadou a ty hlavni hrdinské skutky, totiz samotna porazka zla, se
maji odehravat na zcela jiném bojisti se zcela jinymi aktéry (Aragorn prosté
zaméstnd Saurona svym majestatem tak, aby Frodo mohl nepozorované projit
do Mordoru).

Kiestanska cesta ,,malé¢ho cloveka®, jak je uvedena v predchozi podkapitole

by se snad méla nachéazet také zde. Jezi§ totiz podobn¢ jako Istari pfichazi na

23 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 61
214 Tolkien, J. R. R.: Pan prstentl — Spoledenstvo prstenu, s. 342
215 Dodatek A in Tolkien, J. R. R.: Pan prstenti — Néavrat krale, s. 285
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zem sice jako ,ten kdo ma moc*'

, ale pfeci jen ne ve svém ,,bozském
majestatu’. Piichazi jako fyzicky docela obycejny Cloveék. A podle toho také
pomérné obycejné umird na kiizi. Zasadni se vSak d¢je az potom. Po skute¢né
a nefalSované smrti, kterou podstoupi, protoze piijal udél smrtelnika, vstava z
mrtvych a pfevraci moc smrti na hlavu. Ze smutné udalosti se stava udalost
radostna. Pfichazi Tolkienova eukatastrofa.

A zrovnatak Gandalf, ktery se ve svém zéapasu se zlem obétuje, aby jeho
ptatelé mohli zit. I on podle svého celkem obycejného smrtelného téla
doopravdy zemte, a¢ pochazi z Maiar (Sauron si napiiklad i po skonu
v Numenoru dokaze uchovat byti)*"’. Jeho ukol vSak je$t€ neskoncil. Je
navracen zpét. Jestli se nékde v Panovi prstenit nachdzi zasah transcendentna,
tak zde. Moc zla se tim pfevraci naruby. Saruman a Sauron takovou moznost
uz nedostanou. Z Gandalfa se stava ,,novy Saruman® - ,takovy jaky by mél
byt“,*!"* zrovna tak jako se z malého Davida stava kral takovy, jakym mél byt
Saul.””” Tim je vlastné Saruman nahrazen je$t¢ diive nez fakticky ptijde jeho
porazka. Uz v navratu Gandalfa tak zazniva ozvéna konecné porazky zla —
mozna ne tak silné, jak ve zmrtvychvstani Krista, ale zaznivd a vyvolava
radost, kterd se nam, tak jak to Tolkien piSe v eseji O pohadkach, stava

evangeliem.

216 Mt 7,29

27 Tolkien, J. R. R.: Silmarillion, s. 240

¥ Tolkien, J. R. R.: Pan prstenii — Dvé véZe, s. 91
°1.Sal6a28
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4. 7Z.aveér

Tato prace se pokusila z biblické perspektivy nahlédnout problematiku
dobra a zla v Tolkienové svété. Toto biblické pojeti zaprvé utvarelo kulturni
klima, v némz se Tolkien nachazel a v némz tvofil a zadruhé také ur¢ovalo jeho
vlastni osobni viru a na ni zaloZzené ndzory. Vedle Bible na né&j vSak ptsobily i
jiné vlivy, zejména germanska mytologie a také osobni zkusSenost valky a ztraty
rodi¢t. Nyni nasleduje kratké shrnuti toho, jak se to odrazilo v jeho dile.

Zaprvé je tieba odmitnout casté spekulativni teorie o alegori¢nosti
Tolkienova svéta. Jak jsme vidéli, 1ze pomérn€ snadno poukazat na vyznamné
paralely mezi déjem Silmarillionu ¢i Pana prstenti a napiiklad kiestanskymi
déjinami spasy ¢i studenou valkou. Tolkien vSak alegorii nemél rad a rozhodné
s ni ve zkoumanych dilech imysIn¢ nepracoval.

Jeho dilo vSak skutecné obsahuje velké mnozstvi kiest'anskych motivl. Da
se snad fict, ze v Silamarillionu Tolkien pouzil sviij vlastni hodnotovy Zebfticek,
ktery siln€ stal na kiest'anskych kotenech.

Jinak feceno: nejde tedy o néjaké prevypravéni piibéht Bible v novém tak,
jak to napiiklad ud¢lal Tolkientiv piitel C. S. Lewis ve svych Letopisech
Narnie. Zaroven vSak musime konstatovat, Ze 1 Tolkien do svého dila zahrnul
velky kus sebe sama, a tedy také svoje kiestanstvi.

Zadruh¢ je tfeba podotknout, Ze v Silmarillionu musime utvofit silnou
spojnici mezi dobrem a svétlem a mezi zlem a temnotou. Svétlo totiz vychazi
od Stvofitele a tma je naproti tomu jen nicotou, ve které vznikaji temné
mySlenky. Zlo lze definovat jako vzpouru proti Bohu a jim uréenému tadu,
jako snahu néarokovat si misto, které mi nendlezi, a v neposledni fad¢ snahu

druhé ovladat. Tato definice, zd4 se, odpovida dobie biblickému pojeti.
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D¢j Silmarillionu je na konfliktu dobra a zla v jistém smyslu vlastné
zalozen. V kapitole 2.2. Dualismus - (ne)vyvazenost sil a vibec v celé¢ druhé
kapitole 1ze sledovat jednotlivé aspekty tohoto kosmického zapasu. Pro shrnuti
je tieba fict, ze sily obou veli¢in dosahuji v dé&ji takika stejné intenzity.
Vitézstvi se neustale pieléva z jedné strany na druhou. A dokonce se vlivem
severskych mytt 1 Tolkienovych osobnich tragickych zkuSenosti (smrt rodict
v détstvi a smrt ptatel v prvni svétové valce) zd4, Ze zlo vitézi Castéji.

Na druhou stranu z knihy zcela jednoznacné vyplyva, Ze by mélo vitézit
dobro. Stejné jako v severskych mytech se i zde hrdinové stavi na stranu dobra
1 tvafi v tvar jisté prohfe. Neni tedy zddouci n¢jaky vyvazeny stav (naptiklad
princip tao)*, ani nelze spekulovat o tom, Ze by temnota byla jen
nepochopenym dobrem. Jak se uvadi vySe, zlo vznikd vzpourou a nepatii do
bohem urceného fadu.

Oproti severskym mytim vsak déje Silmarillionu piinasSeji ptekvapivy zvrat
pravé ve chvili jist¢é prohry, ktera necekan€ nenastane. Oproti vS§i
pravdépodobnosti se totiz Prsten docka svého zniCeni ¢i na Pelennorské plané
pravé ve chvili prohry dorazi Aragorn s posilami. Jistotu, ze dobro (Bih)
nakonec zakonité musi zvitézit, 1ze jiz povazovat za kiestansky motiv.

Spojenim téchto dvou motivii — jednak dlouhé fady proher a Zddné nad¢jné
vyhlidky na dobry konec a jednak jistoty dobrého konce — vznikéd Tolkienova
origindlni kompozice. A ta mad ponckud piekvapivé rovnéz krestansky
teologicky rozmér. Nariistajici temnota ma totiz umoznit v kontrastu o to vice
vyniknout svétlu $tastného konce. Dobry konec pak u Tolkiena ma (nebo
pfinegjmensim mitize) byt pro Ctenafe ,,evangeliem®, nebot’ ,,popird obecnou a

konecnou porazku®, a poskytuje ,,prchavy zablesk Radosti, Radosti za

20222.
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hradbami tohoto svéta“.?' Tolkienovo dilo (a vlastné jakékoli dilo spliujici
jeho definici pohadky z eseje O pohadkach) tak vlastné poskytuje piedzvést
kiest'anské spasy.

S tim souvisi 1 konec zla (a dé&jin vubec). Jak jiz bylo uvedeno, i v
Silmarillionu se nachazi urcitd obdoba Boha Stvofitele pod nazvem Eru
[luvatar. Zlo vznika vzpourou proti Bohu. A dé&jiny tfeba mohou byt plné
pordzek protagonistii dobra, ale samotny garant dobra — Buh stvofitel
pfemozen byt nemuze a svét se nakonec zakonité naplni podle jeho vile. I zde
tedy jiz na pocatku tak jako v Bibli mtizeme vidét jistotu dobrého konce.

Konkrétni zminky, Ze zlo bude nakonec porazeno, a Ze Iluvatar néjakym
zpiisobem bdi nad dé€jinami, jsou ovSem v Silmarillionu oproti Bibli velmi
neCasté a skryté a tim snadno ptehlédnutelné. Moznd i kvuli tomu vznika
dojem, Ze konec nemize byt dobry. V tom vidim zkusenost ¢loveéka dvacatého
stoleti, ktery si napiiklad i vlivem védeckého poznani existenci Boha nemuze
byt tak jisty jako ve starovéku a musi se vice spolehnout na viru.

Tolkien dale poskytuje vlastni odpovéd’ na otazku Theodiceje. Jaktoze se
d&ji z1é véci, kdyz je Biih dobry a viemohouci? Uradky Eru Iluvatara tak jako
Hospodinovy nejsou zcela ziejmé, ale vidime, ze Valar, andé€lské bytosti a
defacto bohové svéta, ktefi stoji na strané dobra, maji mnohem vétsi pocet a
moc nez sily zla, ale pfili§ nezasahuji. A to pravé proto, ze zasah by znamenal
obrovské nic¢eni. Nedrzi se stranou ze strachu, lhostejnosti ¢i zvraceného
uradku, ale protoze na slabsi berou ohledy.

V &asti 2.3. jsem se dale vénoval piivodu prvotniho zla. Podobné jako Bible
ani Silmarillion nedava pfili§ jednoznacnou odpoveéd’. Ackoli v kiestanstvi se
vznik zla casto datuje od Adamova Padu (ptipadné od Padu nékterych andélu,

ale to stejné vysvétleni ptivodu neposkytuje), ve skutecnosti uz v té dobé se

2! Tolkien, J. R. R.: O pohadkéch, in Netvoii a kritikové, s. 171
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v Edenu nachazel Had, ktery Evu k sebrani zakézaného ovoce navedl. Jeho
puvod ndm Bible nevysvétli. V Silmarillionu zase jako prvni padne jedna
z andé@lskych bytosti (Valar) jménem Melkor. I on vSak byl stvofen Iluvatarem
z Casti jeho mysli. Melkor sam zacal péstovat podivné myslenky v temnotéach,
ale kde na né pfisel, se nedozvidame.

Mnohem vice se dozvime o tom, jak zlo vznika v lidském srdci (a v srdci
bytosti ¢lovéku podobnych). O tom pojednava tieti kapitola. Tolkien v této
souvislosti nenechava na pochybach, Ze propadnuti zlu nejvice hrozi tém
nejnadanéjSim.

Tolkienovské zlo lze ¢aste¢né definovat jako touhu ovladdat a manipulovat
(to je také rozdil mezi manipulativni temnou magii Melkora ¢i Saurona a
kouzelnym ,,uménim* elft)*’. A pravé ti nejschopné&jsi, ktefi si dokazi
predstavit, jak by svét mél fungovat, snadno propadnou touze ,,napravit™ sveét
vlastnimi silami. Ve snaze odstranit zlofady nadani manipuluji druhé a sebe
prohlasi za ,,osvicené diktatory*, ale zdkonité€ se z nich brzy stanou tyrani.

Tolkientiv svét tedy mize byt jakymsi velebenim malych a slabych (ov§em
téch se srdcem na pravém misté). Hobiti pravé pro své nizké ambice, pro své
védomi, Ze se svétem pro svou malost nepohnou, ale zaroven s velkym
diirazem na ptatelstvi, dokézi velice dlouho odoladvat korumpujicimu ladkadlu
moci. Zde zazniva silné kiestansky diraz na ,malé”“ a ,slabé“, ktefi
predchazeji ,,silné* do kralovstvi nebeského.

Ovsem mocni Stfedozemé si nemohou vybrat byt hobity a krom toho malost
hobitl vede k jejich marné snaze se konfliktu dobra a zla zcela vyhnout, coz
malem vyusti v jejich zni¢eni na konci Pana prstenti. A u nékterych rodi lidi

pak strach a védomi vlastni malosti vede k zvracenosti posluhovani zdanlivé

222

http://www.youtube.com/watch?v=HkmNHP580hU, 0:10:00
23 napt. JeziSova vyzva byt jako déti (Mt 18,3-4)
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http://www.youtube.com/watch?v=HkmNHP58OhU

siln¢j$imu zlu. Mocni tedy musi konat velké ¢iny, ale pfi tom vykazat znacnou
sebekazen 1 ochotu vzdat se svych ambici (,,zmensit se®, stat se v tomto smyslu
jakoby hobity). Tak se Galadriel, Gandalf i Aragorn dokézi vzdat Prstenu, s
nimz by mohli uspotadat svét podle svého. Napftiklad Isildur toho schopen neni
a padne (byt’ ne zcela) a zapficini tak navrat velkého zla.

V pokuseni téchto mocnych, z nichz néktefi padnou a jini obstoji, miizeme
vidét jistou paralelu s biblickym PokuSenim na pousti**. I postavy Bible tak na
jednu stranu musi projit pokusenim nezneuzit svoji moc, jaksi neptekrocit svij
mandat, ale na druhou stranu si zase nemohou vybrat byt oby¢ejnymi lidmi,
kterych se to netyka (tak, jak se o to pokousel napiiklad Jonas).

Mutzeme tedy na zavér konstatovat, Ze problematika dobra a zla byla
v Silmarillionu kiest'anstvim inspirovana na nékolikeré tirovni. Totiz od vzniku
i konce zla pfes nutnost se mu postavit v déjinach az po pokuseni jednotlivct.

Jiné vlivy, které lze nejlépe vidét ve vyrazné roli temnoty a s tim spojené
tragice nékterych piibéht, Tolkien umné zakomponoval do kiestanské
perspektivy dobrého konce. Vyuzil k tomu kiestanskou tématiku Padu, déjiny
padlého stvofeni podle Tolkiena totiz musi byt jednou ,,dlouhou porazkou‘*”.
Svét vSak byl stvofen dobry a k dobru, vzdy ma cenu stat na stran¢ dobra a

dobro nakonec zvitézi.

24 Mt 4,1-11
2 Tolkien, J. R. R.: Letters, s. 255 (in Flieger, Verlyn: Splintered light, s. 4)
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