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Prace obsahuje tivod, tri hlavni staté (Teolog Johann Baptist Metz a projekt
politické teologie, Vykoupeni a emancipace, Kontext) a zavér. Seznam pouzité
literatury ¢ita 88 polozek.

Autor trefné charakterizuje svou praci jako ,Siroce pojaty pokus o interpretaci®
Metzova textu ,Erlésung und Emanzipation®, obsazeného ve sborniku Glaube in
Geschichte und Gesellschaft z roku 1977. Mtzeme ji také vnimat jako Siroce
pojaty poznamkovy aparat k ceskému prekladu tohoto textu, ktery vysel pod
nazvem ,Vykoupeni a emancipace” ve sborniku Teologie 20. stoleti (usporadal
Karl-Josef Kuschel, prel. F. M. Dobias et al., 1995) — tak jako ostatni texty tohoto
sborniku - zcela bez poznamek a jehoz odkazy jsou pro nezasvécené tézko
srozumitelné. V tom je hlavni zasluha této prace, ktera ve své stézejni casti
(druhé kapitole) vysvétluje pojmy ,vykoupeni“ a ,emancipace®, naznacuje, jak lze
chapat jejich vzajemny vztah a informuje nas o projektu a hlavnich
protagonistech tzv. Frankfurtské skoly spolecensko-kritické teorie, na niz Metz
reaguje a v textu odkazuje. Uznani si zaslouzi i to, ze prvni kapitola nam
priblizuje zivot a prinos tohoto u nas malo znamého katolického teologa
dvacatého stoleti.

Formalni stréanka

Po formalni strance splnuje predlozena diplomova prace vSechny predpoklady,
jazykove je na solidni Girovni. Sem tam se objevi néjaky preklep, obcas vypadlo
celé slovo nebo chybi jeho koncovka. Hrubku (meékké misto tvrdého i/y) jsem
nasel jen jednu.

I kdyz celkové je text dobre sledovatelny a rozumny, obsahuje i nékteré
nejasnosti. Nejasna je véta: ,(C)hapani svéta (je) skrze uceni o ospravedlnéni
desakralizovano“ (16). Pravdépodobneé je minén ,svét, ne ,chapani svéta“. Véta
»10 ovSem neznamena, ze by Metz redukoval lid a chtél by mu prosté jen kromé
teologickych formulaci navic poskytnout i hospodarskou, socialni nebo politickou
pomoc® (23) nedava smysl. Zrejmeé je myslena redukce na ,objekt teologie, ale to
zazni az v nasleduyjici véte. Tezi, ktera je dovétkem ke stru¢né traktaci jedné
Habermasovy prednasky, ze ,emancipace ... neni jen obsahovym, materialnim
problémem, ale pro jakékoli teoretické novoveké mysleni véetné teologie také
problémem metodickym, formalnim“ (53), chybi k presveédcivosti srozumitelna
explikace. Tu predchozi odstavce podle mne neobsahuji. Nesrozumitelné je
tvrzeni, ze ,existencialismus (odsunul) ... konkrétni d€jiny novovéku a osvicenstvi
.. 2z 0Ci teologie a cirkve a pusobil a zbavil je tohoto bfemene* (56). Naprosto
nesrozumitelna je téz véta, ze Metz se ,vymezuje proti svym ,idealistickym*
pristupt svych teologickych kolegti“ (74). Néco tu prebyva a néco naopak chybi.
Nejasné je také tvrzeni, ze (Panneberg s Moltmannem) ,,ubezpecuji ¢lovéka o
univerzalni spase a svéta na konci dé&jin“ (tamtéz). Ctenar si musi jen domyslet,
co znamena véta: ,Neni to pozitivni predstava vykoupeného svéta, ale spise
naléhavy pocit jeho potreby“ (81). Ve shrnujici interpretacni Tezi II:
»~Eschatologické zaslibeni osvobozeni clovéka skrze Jezise Krista a novovéké
déjiny svobody se svym usilim o emancipaci nejsou zcela indiferentni®) vyraz
 »indiferentni“ nevyhovuje. To, co ma autor na mysli, vystihuji vyrazy ,disparatni®,
sinkompatibilni“ atd. Vyraz ,,1nd1ferentn1 (neurmty lhostejny) sam o sobé zadnou



vzajemnost nenaznacuje. Také frekventovany pojem ,neidentita“ by potfeboval
blize objasnit.

Obsahova stranka

Autor se ukolu, ktery si predsevzal — predstavit kontext a ambice Metzova
projektu politické teologie, zejména na pozadi zvoleného textu — zhostil dobfe.
Jeho vyklad je zasvéceny a jeho zavérecné teze jsou jeho adekvatnim shrnutim.
Zdarila je i tfeti kapitola, ktera informuje o recepci Metzova teologického dila

v éeském katolickém i protestantském prostfedi. Cesky evangelicky teolog mtize
ovSem nékdy postradat nastin navaznosti sledovaného projektu na to, co u nas
bylo v oblasti vztahu teologie a okolniho svéta jiz néjak reflektovano.

S problematikou sekularizace nepochybné souvisi i otazka tzv. ,nenabozenské
interpretace®, ktera, podnicena Bonhoefferem (jeho dopisy z vézeni), méla své
stoupence i u nas a jiz se v oblasti anglosaské teologie inspiroval u nas dobre
znamy Harvey Cox ve svém kdysi velmi popularnim dile The Secular City.
Leckterého ¢tenare by zajimalo, jak souvisi projekt politické teologie se
spolecensko-teologickou interpretaci evangelia v dile Karla Bartha (studie
Christengemeinde und Biirgergemeinde aj.) nebo v u nas téz traktovaném i
prekladaném dile Johna Howarda Yodera (JezZiSova politika, Body Politics).

S tim souvisi i dal§i otazka: V centru Metzova dlirazu na kfestanskou narativitu
stoji diiraz na ,,nebezpecné-osvobozujici a vykupitelskou pameét na Jezise Krista®
(37). Jak souvisi takto pojata narativita s christologii jako takovou? Jde v ni o
politické dotazeni pfibéhu, ktery sam politicky neni? Jedna se o pribéh, ktery
»,0yl“, ktery nepokracuje? Co to znamena, ,nabadat k vypravéni® (105)? Kde je

v tomto pribéhu vyvyseny Kristus? Jakou roli tu hraje pneumatologie? Autor si je
jistého Metzova christologického manka védom (111), ale jeho poznamka ptisobi
prilis§ okrajove.

V Metzové feSeni vztahu vykoupeni a emancipace hraje roli solidarita se vSemi
generacemi trpicich. V jakém smyslu je Kristovo sestoupeni do pekel,
interpretované jako solidarita s mrtvymi (89), feSenim problému jejich utrpeni?
Co znamena, ze nejsou zapomenuti? Teze [V (107n) neni v tomto smyslu jasna:
Jaka praxe vykupuje utrpeni minulych trpicich? Modlitba za mrtvé?

Jaky vztah ma chapani krestanské zvésti jako vyzvy k tomu, aby se vSichni stali
»sSubjekty” (93), k jejimu chapani jako vyzvy k nasledovani? Kde vola Metz

k ,radikalnimu nasledovani® (97) a co tim mysli? Jaky ma vztah u Metze ,praxe
viry® (104) k tikolu misie? V tomto kontextu: Co mini autor ,,argumentativni
rovinou® (105) a jeji nedostatecnosti? Existuje také néco jako ,spravné mysleni®,
jehoz spravnost neprovéruje ,,praxe“? K celé této podnétné kapitole jesté jedna
kriticka poznamka: Misto trochu zahadné zminky o tom, ze ,v dile Juirgena
Habermase se spoleéné s radikalni kritikou vytracejii ... fragmentarni
metafyzické prvky“ (81), by byl namisté odkaz na studii Nicholase Adamse
Habermas and Theology (2006), ktera je 1 v knithovné ETF.

Ttreti kapitola je nesporné uziteCna. Poznamku o ,opozdénosti“ jako Sanci stat se
Lavantgardou® pokladam za ismévnou. Zarucuje zpomalenost reakce teologicky
prinosny odstup? Neni to spis véc vzdy aktualniho vanuti Ducha?

Pfes tyto otazniky Ci vytky, z nichZ mnohé jsou minény jako tematické podnéty
k obhajobé, hodnotim diplomandovu praci velmi kladné a doporucuji hodnoceni
mezi A a B.




