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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomant se ve své praci zabyva reformou feseni sporti v ramci WTO, pii¢emz se zamétuje
na panelovou fazi rozhodovani. Téma je nesporn¢ aktudlni a od roku 1995, tedy od okamziku
vzniku WTO se mechanismus feSeni sporli, existuje fada analyz fungovani celého
mechanismu feSeni spori a fada navrhi, jak feSeni sporti v ramci WTO dale zefektivnit a
zkvalitnit. Diskuse na dané téma se vedou i pfesto, ze v mezinarodnim pravu je WTO dispute
resolution povazovano za jedno znejefektivnéjiich a nejlépe fungujicich. Zadny
mechanismus ale neni bez chyb a jak prokdzala analyza fungovani zpiisobu feSeni sporii
vramci Svétové obchodni organizace a zejména analyza fungovani panelti odbornik,
problémii je hned né¢kolik. Diplomant si proto vybral nesporné¢ aktudlni a velmi zajimavé
téma, navic téma, které se fesi s vétSim ¢i mensim uspéchem v ramci posledniho vS§eobecného
kola obchodnich jednani v Dauha. Za vybér tématu Ize diplomanta jen a jen pochvalit a jak

vyplyne z dalsiho hodnoceni, vybér tématu nebude rozhodn¢ jedinym divodem pro pochvalu.

2. Struktura a obsah prace

Autor préci systematicky ¢leni do Sesti ¢asti (kromé& obligatniho Givodu a zavéru). Kromé Sesti
meritornich ¢asti vSak autor v uvodu ptredklada n€kolik hypotéz, jejichz zkoumani se hodla
Vv dalsi praci zabyvat a nastifiuje strukturu prace, v zavéru pak analyzované otazky shrnuje do

logicky uspotadané syntézy.

V prvni kapitole je vénovan prostor kratkému popisu a charakteristice mechanismu feSeni
spori v ramci Svétové obchodni organizace. Nasleduje spiSe teoreticka cast piiblizujici
koncepci power a rule orientation. Dale je jiz prace vénuje pouze reform¢ a revizi systému.

Nejdtive chronologicky popisuje vyvoj jednani na pidé¢ WTO nad reformou systému fesSeni



spori. Tam, kde historicky exkurs do revize DSU kon¢i, navazuje autor klicovou c¢asti studie
analyzujici pfedlozené reformni navrhy. Ty rozdé€luje do tii kategorii: navrhy vztahujici se k
institucionalni podobé¢, k procesnim pravidlim a k systémovym otazkam, jako jsou napf.
transparentnost nebo amicus curiae. Predlozené d€leni piedestira dalsi ¢lenéni studie. Sila
systému spoc¢iva v jeho piisné regulaci. Regulace je té€sné spjata s jeho institucionalizaci.
Proto je nejvice prostoru vénovano kapitole, ktera se soustfed’uje na institucionalni rovinu
mechanismu. V jejim ramci je pak zvlasté¢ vyznamna otazka ustanoveni stalého panelu, nebot’
panelova faze je povazovana v celé procedufe za zasadni. Navrhy vztahujici se ke slozeni a
struktufe panelové faze by uvedenim do praxe mély podstatny vliv na dal$i procesy a jiné
navrhy se od ni odviji. Institucionalni dimenze proto predstavuje tézisté prace. Dalsi kapitoly

se zam¢tfuji na vybrané otazky procesni a systémové. Diplomovou praci uzavira zavér

reflektujici poznatky obsazené v textu.

3. Naro¢nost tématu:

Zpracovani prace vyzadovalo naro¢nou analyzu relevantnich primarnich a sekundérnich
pramenl. Zpusob, kterym tak autor €ini svéd¢i o jeho zaujeti vybranym tématem, ke
zpracovani pfistupuje zcela systematicky a zcela jasné¢ dokazuje, Ze se se zpracovavanym
tématem velmi dikladné seznamil, a také to, Ze pochopil, jaké jsou silné a slabé stranky

zkoumanych konceptt.

4. Hodnoceni prace:

Piedlozena prace je systematicky ¢lenéna, autor se drzi zvolené struktury, velmi solidni je
metodologicky pfistup ke zpracovani naro¢ného tématu, jazykovy styl a formalni uroven jsou
na velmi dobré Urovni, a prace svou kvalitou vyrazné ptevySuje mnohé rigor6zni nebo
dokonce disertacni prace. Pfi zpracovani vychazel diplomant ze zna¢ného mnozZstvi
primarnich a sekundarnich zdrojt, které standardné cituje. Jak uvadim vySe, na praci je
patrno, ze ji autor zpracovaval se zpracovaval s velkym zaujetim. Obcas se sice objevi drobné

pteklepy, ty jsou spiSe vyjimkou a nijak pfipadného ¢tendfe nevyrusuji.

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pti obhajobé:



Jak je uvedeno jiz vyse, prace je po formalni i obsahové strance zpracovana vice nez solidné.

K praci nelze mit zadné formalni ani obsahové pfipominky.

K obhajob¢ bych rad polozil nasledujici otazky:

Jaka je nadéje, Ze se dosdhne shoda na revizi systému feseni spor v ramci WTO a jaka jsou

hlavni rizika, kdyby se shody podafit nedosahlo.

Co je nejvetsi slabinou stavajiciho systému feSeni sporti a proc.

6. Doporuceni:

Zavérem bych rad uvedl, Ze celkové praci hodnotim velmi kladné a viele ji doporucuji k ustni

obhajobg.

Vladimir Balas

V Praze dne 19. gervna 2014



