Oponentsky posudek diplomové prace

Jan Krajicek, Formovani regionu a proména jeho roli v pritbéhu 20. stoleti: Ceskomoravska
vrchovina (Ustav svétovych déjin, Fakulta filosoficka, Univerzita Karlova, 2014, 153 s.)

Jan Krajicek se ve své diplomové na piikladu Ceskomoravské vrchoviny studuje procesy
formace regionu jakoZzto komplexni sociélni, kulturni a politické kategorie. Terminologicka
pestrost imanentni interdisciplinarni diskusi o povaze regionu se v Kraji¢kové textu stava
nikoliv pfekazkou, nybrz vitanou zaminkou a prostiedkem k rozvijeni diskuse o relevanci
konceptu regionu pro historické badani. Autor se totiZ zcela v intencich svych deklarovanych
cila zabyva formaci regionu jako produktu spoleenskych teritorializa¢nich procest, a na
ptikladu Vysociny s pomoci Sirokého spektra historickych prament jasné dokazuje, Ze
koncept regionu v historiografii nepochybné mi své misto a pfinasi zajimavé teoreticko-
metodologické podnéty i empirické poznatky.

Prace je logicky strukturovana do péti kapitol — v té Gvodni se autor kriticky vyrovnava se
soucasnou teoretickou diskusi, kdy se soustiedi jak na svétovou literaturu k tématu, tak i na
jeji recepci v ¢eském kontextu. Region pro Krajicka, jak bylo vySe naznaceno, nepiedstavuje
nemény celek, nybrz dynamickou kategorii, ktera se vyviji a formuje v kontextu SirSich
historickych procesti. Nejedna se vSak o ryze konstruktivisticky pohled — Krajicek akcentuje
roli ,,materiality” — at’ jiZz ve smyslu infrastrukturnich siti, které se stavaji dalezitymi nastroji
regionalizace a prispivaji k formaci regionalnich center a regioni jako jejich periferii, tak i
v piipadé fyzickogeografickych determinant, které se spolupodili na regionalizacnich
procesech.

Hlavni autoritou, o kterou se price opira, je Ansi Paasi a jeho koncept institucionalizace
regionu, kterou vnima jako proces jeho obdobny formaci moderniho statniho teritoria. Na
zaklad¢ jeho Ctyistupiiového modelu Kraji¢ek v jednotlivych kapitolach popisuje postupnou
proménu horské periferie na rozhrani Cech a Moravy v politicko-administrativni jednotku
s vlastni regionalni identitou. V nékterych castech se sice prace stava zbytecné popisnou
(administrativni vyvoj) nicméné i tyto Casti jsou jeji legitimni soucasti a jako celek podava
uceleny obraz vyvoje. Navic je tfeba ocenit vhodny vybér ptipadové studie, ktery umoziuje
plné Paasiho koncept vyuZit.

K praci nemam zasadnéjsich vyhrad, piesto bych uvital, pokud by ptedkladatel mohl reagovat
na nasledujici poznamky, zejména s ohledem na jejich mozné praktické zapracovani a vyuZziti
Vv piipadé pietrvavajiciho zajmu o studovanou problematiku

1) v teoretické diskusi vénované konceptu regionu jsem nezaznamenal diskusi jednoho
z dalSich moznych proudd, a sice definice historického regionu jako prostorové
pohyblivé analytické kategorie definované specifickym souborem konkrétnich
historickych procesti. Zndméa Okeyeho definice Stfedni Evropy takto hovofi
»framework of interaction” (na mysli ma zejména etnicky fragmentované prostiedi
Celici tlakim rozvinutéjsich a konsolidovangjsich celkll). Lze podobné vymezit
charakteristické rysy Vysociny, jako svého druhu hrani¢niho regionu mezi riznymi
moderniza¢nimi centry (napi. dialektickd blizkost k Brnu/Praze, infrastrukturalni
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3)

4)
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navazanost k jednotlivym centrim). Co by pak bylo mozné oznaclit za
nezpochybnitelné jadro regionu, tedy tu pravou ,,zemi nikoho* v raznych obdobich 20.
stoleti?

Stim souvisi otazka role infrastruktur pfi formaci regionu — na jedné strané lze
sledovat, Ze vznikaji regionalni iniciatiativy vystupujici jménem regionu a snazici se
chranit jeho ,,zajmy*, a tak v zasadé region spoluprudukuji. Na stran¢ druhé, a to se mi
zda v praci marginalizovano, lze vnimat i formovani regionu na zakladé spravy a
rozvoje infrastruktur — v ¢eském kontextu 20. stoleti na piiklad elektriza¢nich druzstev
¢i lokalnich Zeleznic, ptipadné provozovateli hromadné dopravy etc. Je tento aspekt
Vv procesu formace Vysociny piitomny?

Praci by podle mého nézoru vyrazné¢ prospélo zafazeni ikonografickych a
kartografickych pramend. Na mysli mam napiiklad nejriznéjsi pravodce, fotografie
etc., které zna¢né ptispivaji k vymezeni hranic regionu i jeho identity. Jak se
proménovalo zobrazovani Vyso€iny?

Posledni pozndmka — v dobé zajmu o farmaiské produkty se nelze nezabyvat definici
regionu z hlediska spotiebitele, stojiciho mimo region samotny — V ptipadé¢ Vysociny
se piimo nabizi zpracovani kapitoly o stejnojmenném salamu. Ve dvacatém stoleti
spotfebni produkty cCasto piebiraly roli ndrodnich, ale i regionalnich symboll, a
nasledné zpétné prostiednictvim jakési reverzni recepce ovliviovaly i sebeprezentaci a
identitu regionu, odkud pochazeli — Ize analyzovat obaly, marketingové texty etc.

Z ekonomickeho hlediska lze region vymezit mimojiné na zakladé silné pozice
regionalniho centra (kampelic¢ky, banky, tzv. trzni okruh) — tyto funkéni vztahy
mnohdy studuji historicti geografové.

Prace je psana kultivovanym jazykem a spliiuje veskera pozadované standardy. Z formalniho
hlediska lze vytknout snad pouze obcéasné (velmi tidké) drobné chyby v citacich (napft.
nasledné citace prace Lenderové a Jiranka obcas uvadéji inicialy, ob¢as nikoliv — srov.
poznamky 10 a 17). Jedna se tedy i po této strance o praci velmi kvalitni a spliujici nejvyssi
naroky. Proto préci jednoznacné doporucuji k obhajob¢.

Jira Janag Praha 20/6/2014



