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Anotace

Tato bakalafskd prace predstavuje vhled do nabozenského smysleni
Ceské stredoveké spolecnosti na sklonku 15. stoleti.

V prvni ¢asti prace je veénovana pozornost nabozenskému vyvoji
v Cechach. Pojednava o vyznamnych postavach ¢eského utrakvismu a jejich
uceni. Mezi osobnosti ovlivitujici Jednotu bratrskou v prvnich desetiletich jeji
existence se fadi M. Jan Rokycana a Petr Chelcicky. Dale je pojednavéano
0 ruznych nabozenskych skupinach a sektach, s kterymi byla Jednota bratrska
na svém pocatku v kontaktu. V této ¢asti prace je také vylicen vznik Jednoty
bratrské pod vedenim bratra Rehote a dalsi d&jinny vyvoj Jednoty az do dob
LukaSe Prazského.

Druha cast prace je vénovana bodim uceni Jednoty bratrské od pocatku
vzniku Jednoty do konce 15. stoleti. Konec prace se vénuje fragmentu Zprav
0 Jednot¢ bratrské od neznamého autora. Je zde uvedena jeho transkripce,
souhrn tezi a analyza textu.
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Summary
The anonymous

This work presents an insight into the religious sentiments Czech medieval
society in the late 15th century. The first part is devoted attention to religious
development in the country. It discusses the important figures in Czech
Utraquism and their learning. Among the personalities influencing the Unity of
the Brethren in the first decades of its existence ranks M. Jan Rokycana and
Petr Chelc¢icky. Furthermore, the analysis of the various religious groups and
sects, who the Unity of Brethren at its beginning in touch. This part is also
portrayed the origins of the Brethren, led by brothers Gregory and other
historical development of Unity to the time of Luke of Prague.

The second part is devoted to the Unity of the Brethren learning points from
the beginning of unity to the end of the 15th century. End of work is dedicated
message fragments of the Unity of Brethren from an unknown author. It is here
given its transcription, a summary of the thesis and text analysis.
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Uvod

Tato prace si vytyCila za svlj cil Ctenafe informovat o vérouce
a zvycich Jednoty bratrské v pocatcich jeji existence, tj. v druhé poloving 15.
stoleti.

Pro pochopeni postoji Jednoty bratské je nezbytné mit znalost
nabozenského smysleni, které panovalo ve stiedovékych Cechach, a toho
nejlépe dosdhneme cetbou dobovych prament, které jediné nam mohou
poskytnout zdroj informaci. OvSem Vzdy existuje nékolik pohledi na jednu
véc a je tieba rozlisovat odkud a od koho prameny pochazeji. Teprve tehdy si
muzeme vytvofit objektivni nazor na dané obdobi.

Jednota bratrska pro svou piisnou kritiku cirkevnich i svétskym poméru
a radikdlni nézory, byla Jednota Casto v ohrozeni. Musela obhajovat své
postoje pied fadou odpilirci ze strany Mistril 1 laikli. Diky jejich korespondenci
a apologetickym spisim se nam dostdvd mnoho informaci o jejich vérouce
I smysleni. Proto je v této praci zvefejnén fragment Zprav o Jednoté bratrské,
ktery doposud nebyl publikovén a ktery uceluje obrazek o u€eni a zvycich.

V prvni ¢asti prace je vénovana pozornost naboZenskému vyvoji
v Cechach. Pojednava o vyznamnych postavach &eského utrakvismu a jejich
uceni. Mezi osobnosti ovlivilujici Jednotu bratrskou v prvnich desetiletich jeji
existence se fadi M. Jan Rokycana a Petr Chel¢icky. Dale je pojednavano
0 riznych nébozenskych skupinach a sektach.

Druha ¢ast prace je vénovana fragmentu Zprav o Jednoté bratrské od
nezndmého autora. Je zde uvedena jeho transkripce a souhrn tezi, dopliiujici
bratrskou vérouku o zajimava fakta.

Bakalarska prace s nazvem ,,Anonymni protibratrska polemika z konce
15. stoleti by méla piinést uceleny pohled na stiedovéké kiest'anské uceni.

K tomu dopomohou citace z dobovych prament.



1. Nabozenské klima v Cechach 14. stoleti

Uceni Jednoty bratrské je ovlivnéno nejméné jednim stoletim zmén
nabozenského smysleni v Cechach. V priibéhu 14. stoleti se objevuje u mnoha
osobnosti diiraz na vyznam Pisma a sledujeme i zménu postoje K cirkvi. Jan
Mili¢ z Krométize ve své postile vychazi z pfesvédeni, ze dokonala cirkev je
shromazdénim vyvolenych podle vé¢ného pieduréeni boziho a budou spaseni,
ackoli si svého predurceni nejsou védomi. V téchto lidech plisobi Duch svaty.
Zli lidé se svou cirkvi zahynou. Mili¢ vybizi k nésledovani Krista. K tomu
hlavn¢ slouzi bozi slovo. Dal§im prostfedkem je pfijimani oltarni svatosti.
Mili¢ doporucuje ¢astou zpoveéd a Casté ptijimani eucharistie. Podobné hlasy
slySime 1 od Matéje z Janova. Byl proti kultu obrazt. A¢koli cténi obrazil zcela
neodmita, vyvraci viru, Ze by skrze obrazy Blh ¢inil zazraky. Mat¢j neuctiva
ostatky svatych. Svati se maji velebit pouze v nebi. Také zastdva vseobecné
knézstvi. Jedinou hlavou cirkve je Kristus. Soudobou cirkev Matéj povazuje za
cirkev Antikristovu, i1 kdyZ ji Kristus zcela neopustil. Jako jedina moZnost
napravy je navraceni se ke Kristu. Tato vyzva se ozyva po celou dobu
reformniho hnuti. Pro Tomase Stitného je mravny Zivot v pravé zboznosti, kdy
se Clovek tplné odda Kristu.

Samoziejm& nemlZeme pominout vliv valdenskych, jejichZz uceni
Jednotu bratrskou velkou mérou ovlivnilo. Pfisaha ipoprava jsou pro né
smrtelnym hfichem, nevéfi v o€istec ani pifimluvy svatych. Za modlosluzbu
povazuji cténi obrazl 1 svatych. Témeét celou bohosluzbou a obtady v tehdejsi
podobé pohrdaji. Mezi dal§i vlivné osobnosti z ciziny se fadi i Jan Viklef.
Viklefovo uceni nachazime hlavné u Mistra Jana Husa.

NaboZenské naroky Ceské reformace se daji shrnout do nékolika bodu:

e vSechny spojuje velky zdjem o Pismo svaté, zvlaste¢ o Novy zékon;

skrze Pismo promlouva Hospodin. V zajmu o Pismo se shoduji



s obecnou cirkvi, pfesto jednaji proti cirkevnimu smysleni tim, Ze se
0 Pismo opiraji vyhradné. Diky tomu mnozi uz nevidi v cirkvi
a Vv tradici vétsi autoritu nez v Pismu svatém.

e Je to dlraz na viru jako cestu spaseni. Takova vira je ziva a vede
K novému ¢istému Zivotu.

e Snovym mySlenim pfichazi i vysoky narok na mravni zivot. To
znamena uplna oddanost Bohu, Kristu a Pismu. Podminkou mravného
zivota je pak vyvarovani se nefesti. Pravé tento bod zapfti€inil napéti
s obecnou cirkvi. Pozadavek na mravny zivot se vztahoval i na
knézstvo. Knéz mé byt plny ducha Boziho a skrze n¢ho se ma pak Sifit
na celé obecenstvi.

e Kiestanovi ma nejvetsi potéSeni Cinit obecenstvi s Kristem a to nejen
pfi slovu Bozim, ale hlavné pfi svatosti oltaini. To je ustfedni myslenka
celého husitstvi. Eucharistii ma kiestan pfijimat co nejc¢astéji a to nejen
télo Kristovo, ale i jeho krev.

Tyto vSechny body rozpracovava ve svém uceni Mistr Jan Hus. Husovi
Slo o Gplnou vnitini oddanost srdce a vile ¢lovéka Bohu. Diirazné kara htichy
lidi 1 knéZi, protoZe jinak naprava cirkve neni moZzna.

Nastupcem Husovym je Jakoubek ze Stfibra. Autoritu nespatiuje pouze
v Pismu, ale také u starych svétcl. Neni tedy pro diisledny biblicismus, ale
autoritu Pisma opird o tradici. Jakoubek ze Stiibra se stal vid¢i osobnosti
sttedniho proudu utrakvistl. Krom¢ Jakoubkovy strany se v Praze utvofila
radikalni strana vedena kazatelem Janem Zelivskym i konzervativni strana
utrakvistl, kterou reprezentovali prazsti mistfi a Slechta.

Roku 1420 doSlo k zformulovani hlavnich bodd husitského uceni,
znamé jako Gtyfi prazské artikuly. Slo o oficialni prohlaseni, sjednocujici
vSechny husitské strany. Ve Ctyfech bodech se piSe o pfijimani laického

kalicha (tzn. pfijimani chleba i vina), o potirani smrtelnych htichi, o svobodné



kazani slova Boziho a o zdkazu svétského knézského panovani. 4. Cervence
1421 byla svolana synoda do Prahy, kde se mél projednat program dopliujici
prazské artikuly. Synoda odsouhlasila dvacet ti1 ¢lankt, proti kterym hlasovali
pouze taborité. Na tfiadvacet clankii navéazal se svym ucenim M. Jan

Rokycana.
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2. M. Jan Rokycana

2.1. Biografie M. Jana Rokycany

Rokycana se po cely sviij zivot hlasil k umirnénému proudu utrakvismu
a byl zastancem kompromisni stfedni cesty. Po smrti svého mistra Jakoubka ze
Stiibra se ujal vedeni prazskych utrakvisti. Pokrac¢oval i v boji proti radikalnim
nazorim, zejména v Praze. Roku 1424 byl vysvécen biskupem Konrddem
azacal kazat v Tynském chramé. V roce 1431 byla v Jihlavé ustanovena
kompaktata shrnujici utrakvistickou vérouku na zdkladé ctyf prazskych
artikulti. Jan Rokycana veskeré své nadéje na uznani husitskych pozadavki
fimskou cirkvi vkladal pravé do kompaktat. Roku 1432 méla byt kompaktata
obhajovana na koncilu v Basileji. Jan Rokycana se ujal obhajoby jednoho
z bodi: o nutnosti pfijimani téla i krve Pané vSemi lidmi. Protoze se koncil
obaval novych moznych konfliktd, kompaktata pfijal, i kdyz ve znacné
omezené podobg.

Jana Rokycana byl zvolen arcibiskupem utrakvistické cirkve, ale nikdy
v této funkci nebyl papezem uznan. Jeho role byla spiSe administrativni,
protoze nemél pravomoc svétit knéze. Svou cirkevni politiku zaméfil na
vyrovnani se s fimskou cirkvi. Pfes vSechny Rokycanovy snahy o smir, roku
1462 papez Pius II. prohlasil kompaktata za neplatna.

Rokycanovu stranu charakterizuje, Ze nazorové nemcéla daleko
k radikalnim taborskym nazorim, pfesto az na kompaktata, zaujimala
stanoviska skoro totozna s fimskou cirkvi. Vedle Rokycany stali ve vedeni
utrakvistl 1 Martin Lupa¢ a pozd&ji Vaclav Koranda ml., ktery po Rokycanové
smrti prevzal spravu cirkve.

Ackoli se Rokycanovi za cely jeho zivot nepodafilo vyjednat smir
s Rimem, po dobyti Tadbora se mu podafilo viceméné sjednotit rozdélené

utrakvisty a vytvofit jednotnou cirkevni nauku.
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Za svou oblibu u Prazanti Jan Rokycana vdéci predevsim svym kézanim
Vv Tynském chramé. Kézani M. Jana Rokycany vychazela ze skutecnych
pomért. Vyhybal se vérouénym otazkam a zaméfoval se na potieby
obycejnych lidi. Ve stiedoveku platilo, ze co se tyce otazek, které¢ jsou nad
lidské chéapani, na ty se ¢loveék ptat nemd. M4 jim prosté véfit, nebot’ to jim
bude pficteno k dobru na onom svété. Naproti tomu, otazky, které mohou byt
vylozeny a dokladany rozumem, maji byt kazatelem vylozeny. Prameny
uvadéji, ze Rokycana byl vyborny fecnik. Mistrné ovladal ¢esky jazyk, mluvil
prosté a nebal se sahnout po vulgarnich vyrazech. Casto pouzival porekadla a
ptislovi. Kazani obohacoval ptiléhavymi pfirovnanimi. Kazani, ktera se nam
zachovala, zfejmé nenapsal sdm Rokycana, ale né€kteti z jeho posluchaci, proto
je mame zachovana v riznoc¢tenich. Rokycana nejspise pouzival pouze kostru
kazani a béhem dne sva kdzani rizn¢ upravoval a dopliioval. Pro nas je cenné,
ze jeho posluchaci kazani zachytili pfesné v té podobé, v jaké Rokycana kazal,
tedy vSemi interjekcemi, feCnickymi otdzkami i hrubymi vyrazy, které by

nejspiSe Rokycana vynechal, kdyby sva kazani pozdéji piepisoval.

2.2. Uceni M. Jana Rokycana

Mezi hlavni Rokycanovy zajmy patfi vymyceni nefesti, hiichu
a povéry. V ¢em byl Jan Rokycana naprosto nekompromisni, byly véci tykajici
se moralky. Zivot kiestana ma byt &isty po vzoru Krista a cirkev chuda po
vzoru prvni cirkve, jak je nam to zprostiedkovano skrze cirkevni otce a knihy
dievnich svatych“." Rokycana soulasné cirkvi nepiikladal vétsi vaznost.
Povazoval ji za moralné pokleslou a to hlavné diky moralnimu upadku
knézstva. Z Gpadku knézstva rovnéz plyne upadek lidu. Napravu Rokycana

spatioval ve svédomitém plnéni vSech knézskych povinnosti. Zvlasté, aby

1 g% ’ o r - ¥ 17 « o r ’ ’ ) . O] )
dfevni, di€vni, adj. = predesly, nékdejsi, davny, stary. Jedna se asi o zapisy ze zivota
svétct z dob prvni cirkve.
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lehkomysIné knézi neudileli rozhifeseni pii zpovedi i tomu, kdo se opravdu
nekaje ze svych hiichli a potom pfistupuje k vecefi Pané. Sdm Rokycana si
pral, aby byla zavedena pfisnéjsi cirkevni kdzen. Své posluchace vyzyval
k tomu, aby se dobrych knézi pridrzovali a ¢asto od nich pfijimali svatosti.
Piesto dbal na to, aby zbytecné proti knézim nehorlil a tak nevyvolal vici
knézskému stavu ulidu nepatficnou nevoli. Karal taky lid, aby u n¢j
nedochazelo pouze k vnéjsimu piijimani bez vnitiniho polepSeni po zpovédi.

Rodina je podle Rokycany zaklad spolecnosti, proto ma byt rodinny
zivot Cisty a zbozny. Rodi¢e se musi chovat vzorné. Maji zit bez smilstvi
a cizoloznictvi. Spoleéné¢ maji vychovavat své déti a vést je k dobrému
a ctnostnému zivotu. Stejné¢ tak hospodaf ma vychovéavat svou celadku.
Nedostatek pozornosti vede k tomu, Ze déti jsou neukaznéné a zkazené. Pokud
si nékdo mysli, Ze ma zodpovédnost jen sam za sebe a bude se zodpovidat jen
ze svych htichd, je na velkém omylu. Na onom svété bude souzen za hiichy
svych déti stejné jako za své vlastni. To samé plati i pro hospodafe a jejich
poddané. Proto budou nejsnaze spaseni prosti lidé, kteti se staraji pouze o své
vlastni spaseni.

Détem se nema davat nic navic, neZ co potitebuji, protoZe rozmarilost
vede do zahuby. Zvlasté hieSi matky, které své déti jiz od mala privykaji na
drahd obleCeni a ozdoby, protoZe to vede k pySe a marnivosti. Pfesto maji
rodice své déti vychovavat citlive, bez zbyte¢ného kiiku a proklinani. Pokud je
tteba ma se dité potrestat metlou. Jan Rokycana se obraci 1 k détem. Déti maji
své rodice ctit a ve vSem je poslouchat, jak se to po nich zad4 v Desateru.
Pfesto pokud by byl n&jaky ptikaz proti BoZimu zakonu, muize rodice
neuposlechnout. Za rodi¢e se nema dité stydét, ani je nesmi nechat trpét
V nouzi i o posledni sousto se maji se déti s rodi¢i podélit.

Jan Rokycana ve svych kazanich neusetfil ani stav manzelsky, jak se

nam o tom zachovalo v jeho Postile. Manzelstvi je dobrovolné spojeni muze
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a zeny. Nékoho nutit do siatku by byl velky htich proti pfirozenosti. Matka ma
pted svatbou svou dceru uvédomit o tom, jak velké nesndze manzelstvi obnasi.
Do svazku manzelského se ma vstupovat jen proto, aby se clovék uchranil pred
tézkym hiichem a mél nad¢ji na spaseni. Proto nemaji snoubenci hledét na
bohatstvi nebo krasu toho druhého. Do manzelstvi maji také vstupovat mladi
lidé, protoze manzelstvi je svatost a snoubenci by méli byt bez smrtelného
hiichu. Rokycana taky po novomanzelich chce, aby nejméné ctvrt roku po
svatb¢ nesoulozili. Svatba ma byt bez zlych lidi, tzn. bez hudebnik, tanec¢nik,
aj. Manzel nemize po zené chtit sex, kdyz ho odmitne. Soulozit se nema
v obdobi pistu a v patek. Nikdy nesmi muz soulozit s t€hotnou zenou, protoze
to je zvrhlost. Nasledkem toho se pak rodi nemocné déti a nestviry (Rokycana
uvadi piiklad, kdy se Zen¢ narodilo medvid¢). SouloZit se ma jen za ucelem
plozeni déti.

Jan Rokycana varuje, podobné jako pfed nim Jan Mili¢ z Kroméfize,
pfed obchodovanim. Je pry v nasi pfirozenosti, Ze ¢loveék prodéd véc draz, nez
jaka je jeji skute¢na cena a kupec radéji nakoupi véci levné a za draho je proda.
Tim jedna proti ptikdzani lasky k bliznim, protoze je chce pii prodeji oSidit.
Obchodovat nesmi zejména knézi, panny a vdovy. Tém nalezi chudoba.
Rokycana nemini obchodovani zrusit, jen obchodniky nabada, aby méli na
zfeteli obecné blaho a jejich zisk z prodeje byl pfiméfeny. Rokycana tvrdi, ze
snadné vydélky z obchodu svadi femeslniky k tomu, aby se obchodovanim
zabyvali. Opousti své femeslo, jezdi po jarmarcich a oddédvaji se nefestem.

Po soudcich Rokycana pozaduje litost s vinikem, protoze Kristus mél
slitovani se vSemi, i s nevéstkou, které hrozila smrt. Soudce ma byt spravedlivy
a nezkorumpovatelny. Pfi vyndSeni soudu se ma sebezpytovat, zdali on sam

neni jeSté hiisnéjsi nez obzalovany.
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Mnoho chyb Jan Rokycana vidi na zenach. Zatracuje vsechno liceni,
noSeni Sperkid a drahych SatG. To vSe slouzi ke svadéni muzi a takové Zeny
jsou pak vrazednice dusi svych bliznich, protoze je ptivadéji do zéthuby.2

Pro Jana Rokycanu by byl svét o dost lepsi misto, kdyby lidé
zachovavali jen jedno pfikazani — pfikazani lasky ke svému bliznimu. Kdyby
se lidé milovali, jak jim to Buh piikazuje, nebylo by na svété valek, vrazd,
kradezi, a tak dale. Pak by nemusela byt zadna panska ptikdzéani, protoze ta
nedokazou zamezit hiichu. Ani hrozba trestu nedokéze lidi odradit od pachéani
zlo€inl. A pokud neni mezi lidmi laska, jsou nadarmo vSechny pouti, placeni
almuZzen nebo chozeni do kostela. Protoze pokud si mysli, ze to jediné jim
zajisti vécny Zivot a pfitom pokladaji lakomstvi, nendvist, sobectvi, zavist nebo
ozralstvi za normu, nic jim od vécného zatraceni nepomiize. Také je Spatné,
kdyz si mnisi a knézi mysli, ze jejich jedinym posldnim je ¢asté modleni. Lidé
by méli tvofit jednotu v tichosti, lasce a pokotfe. Misto toho jsou v neustalém
rozbroji a svaru. Ti jsou u Boha v nendvisti, protoze trhaji Kristovo duchovni
télo na kusy.

Neni snad jediného lidského povolani, kter¢ by Jan Rokycana
nepodrobil piisné kritice. Neboji se jit proti krali, i cisafi stejné jako proti
vesni¢anovi nebo pastyii. Pii kdzanich poukazoval na poklesky panen, vdov
I manzelu. Nejcastéji vSak kritizoval stav knézsky.

Rokycana v celé spolecnosti nevidél nic dobrého, ptesto doufal, Ze ma
jeste Cas se obratit. Odsuzoval fatalismus nékterych, kteti tvrdi, ze Clovék
narozeny pod nékterou planetou musi pachat zlo. P4chat zlo nemusi nikdo,
protoze nas Biih obdafil svobodnou vili a my se miZeme zlu branit.
Vypracoval tedy mravouku velmi kiest'anskou a lidskou. Jak uz bylo feceno,

ve vécech mravnosti byl Jan Rokycana nekompromisni. Cirkev sice velebila

2 Simek, Frantisek, Ugeni M. Jana Rokycany, Praha: Nakladem ceské akademie veéd
aumeni 1938, strl5

15



Kristiiv zivot, ale nechovala se podle toho. Misto aby byla chudéd a pokorna,
stala se z ni staletim své existence bohatd a mocna organizace, fidici chod
tohoto svéta. Cistotu knéZi jenom kaZou, ale sami se tim nefidi. Lasku u kléru
Rokycana nenachazi.

Jan Rokycana nebyl pouze knézem a kazatelem, ale 1 vzdélanym
mistrem svobodnych umeéni. Roku 1453 se stal rektorem Prazské univerzity.
Rokycana nikdy nevysvétlil své uCeni. Ve spisech se dotykd téméf vSech
otazek, které tvoifi sumu teologie, takze si muzeme z jeho dé¢l zkonstruovat

jasny obraz jeho celého uceni.?

2.2.1. Vira, Pismo svaté a tradice

Rokycanovo uceni o vife je témét ortodoxné katolické. Bez viry
nemuze byt nikdo spasen, proto se musi kazdy kiestan o viru zajimat
a nechavat se o ni poucovat. Prameny viry jsou Pismo svaté, skutky apostolské
a apostolskéd prvni cirkev. To je podle Rokycany rozdil mezi fimskou cirkvi
a utrakvisty. Autorita fimské cirkve nafizuje véfit v uceni katolické, zatimco
utrakvisté svou viru odvozuji od téchto tfi bodd. Rokycanovi nestaci pouze
hola vira, nybrz patii k ni i skutky lasky jak k Bohu tak k bliznimu. Viru si
Cloveék nijak nezasluhuje, je mu ddna darem od Boha. Stejné tak Bith dava
skrze viru vyvolenym spaseni. ProtoZe vira neni postiZitelnd rozumem, nema
¢lovék o vire prili§ premyslet. Mohlo by se totiz stat, ze takovy ¢lovék upadne
do bluda a kacifstvi. Proto je lepsi slepé véfit. Rokycana se opira i 0 uceni
M. Jana Husa. Tvrdi, ze autorita cirkve se ma vzdy podrobit autorité viry,
nikdy ne naopak.

Co se tyce Pisma svatého, ma Jan Rokycana stejné stanovisko jako

M. Jan Hus. Pismo svaté je zdrojem v$i pravdy. V Pismu nalezneme potvrzeni

Sgimek, FrantiSek, U¢eni M. Jana Rokycany, Praha: Nakladem ¢eské akademie véd a umeéni
1938, str.5
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nasi viry. Jinde Rokycana pfejima nazor, ze Zakon je vyhlaSend Bozi vile.
V zakon¢ Bozim pak c¢lovék naléza celé a dokonalé lidské spaseni. Kazda
lidska Cinnost se ma srovnavat se Zakonem. Jak bylo dohodnuto i na koncilu
Vv Basileji, pravé zakon Bozi bude nejvyssi soudni instanci ve sporech o viru.

Kfest'an ma mit dobrou znalost Zakona, protoze to je jedina zastita proti
d’éabelskému pokuseni, ale pouze ten, kdo mé Ducha svatého tomu muze
porozumét. V Rokycanové dobé nebylo obvyklé, ze by se knézi pokouseli
Pismo vykladat vSem lidem z kazatelny. Proti tomu se Rokycana boufi. Pismo
ma byt ¢teno kazdy den a kazdy den i vykladano. Hlavné se obraci na laické
posluchace, aby se sami v Pismu vzd¢lavali. Stim souvisi i Rokycaniv
pozadavek, aby bylo Pismo k dispozici v ¢eském, tzn. narodnim jazyce. Tomu
se katolickd cirkev branila, protoze vzdélani teologové neptedpokladali, ze by
prosty &lovék mohl byt osloven Duchem svatym. Cetba Pisma chudymi lidmi
by vedla vzdy jen ke zpupnosti. Rokycana piSe, ze vykladat mize kazdy,
pokud je veden Duchem svatym. Pokud ho ktomu vede jenom jista
privilegovanost, mohl by snadno sklouznout k bludim. I knéz by mél umét fict,
Ze nécemu nerozumi, nez aby vymyslel néco nového.

Stary zakon je pro Rokycanu ptipravou pro Novy zakon. Novy zdkon
ma pro Rokycanu vétsi cenu, protoZe je to vyklad a prekonéni Staré¢ho zékona.
Je v ném odhalena celd pravda, proto si ho mé kiest'an vazit vice nez Starého
zakona.

O cirkevni tradici a cirkevni Otce se Jan Rokycana opird jen potud,
pokud se shoduji s Pismem. V tomto bod¢ je vrozporu sitimskou cirkvi.
V rozporu s fimskou cirkvi je i jeho nazor na zazraky. Zazraky Rokycana
zamitd, protoZe byly potfebné pouze Vv prvotni cirkvi, ale dnes, kdy je vira

utvrzena, je to pouze nastroj Antikristiv.
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2.2.2. Cirkev

Jan Rokycana déli cirkev

e na sbor zvitézilych v nebeském kralovstvi,

e na sbor spicich v ocistci,

e cirkev bojujici na zemi.

Jinde se zminuje o cirkvi duchovni a télesné. Nejspise se zde opird o Jana
Zlatoustého, ktery cirkev rozdéluje podobné. Mini tim cirkev duchovni, kterd
je zaloZend na vyznani pravé viry a poznéni, a télesnou cirkev vSude po svéte,
zahrnujici dobré 1 zlé. Jan Rokycana cirkev dobrych nazyva po vzoru
Zlatoustého nevéstou Krista, zatimco cirkev zlych nazyva nevéstkou. Prava
cirkev je tedy ta, co je ctnostnd a tidi se Kristovymi nafizenimi. Pravym udem
je ten, kdo nasleduje Krista celym svym srdcem a zivotem. Dobry kiestan je
s Kristem spojen i pravou virou.

Nejvétsim bludem je pro Rokycanu predstava, Ze svata cirkev je jenom na
jednom misté a to v Rimé. Cirkev svata je viude po svété. Jeji jedinou hlavou
je Kristus, ktery ji zalozil.

Jan Rokycana pfijal 1 u€eni o predestinaci. V cirkvi se nachdzeji lidé urceni
ke spaseni a lidé urceni k zatraceni. Za pravé Udy cirkve povazuje Rokycana
vSechny vyvolené, zatimco lidé pfedurceni k zatraceni jsou v cirkvi jenom do
poctu. A protoze nikdo nevi, kdo je k cemu urcen, ma se kiest'an ze vsech sil
snazit konat jen to dobré. Proto uvadi Ctyfi véci, které zarucené clovéka
ptivedou do zéhuby:

e spoléhani se na dlouhé¢ zdravi,

e spoléhani se na bozi milosrdenstvi,

e spoléhani se na pokani,

e pochlebovani.
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Rokycana varuje, ze zatracencii je v cirkvi vzdycky vice nez kiestant
dobrych, proto se nemé ¢loveék ohlizet, jak se chovaji druzi, ale ma jednat podle
svého svédomi.

Papezstvi se zaklada na Pismu. Papez je tedy Pismem vazan, stejné jako
zbytek cirkevni spravy. Rokycana nepfedpoklddd koncilni neomylnost.
Rokycana se nestavi ani proti nafizenim klatby. Tvrdi, Ze pravym udim
Kristovym to nemiize nijak uskodit. Klatbu pfipousti pouze za prestoupeni
Boziho natizeni.

Knézsky trad sam o sobé€ nijak neodsuzuje, Rokycana pise, ze je to stav
velmi potfebny. Kdyby nebylo knézi, nemél by kdo posluhovat svatostmi. I tak
je moc knézi pii udileni svatosti jenom sluzebna. Jak bylo feCeno vyse,
Rokycanovy naroky na Cistotu knézi byly velmi vysoké a ¢asto to zminuje i ve
svych spisech. Dulezity je uz vybér muzi, kteii se knézimi chtéji stat. Ma to
byt muz, ktery je povolan pro obecny prospéch. Takovy je pozehnan Duchem
svatym. Kdo by se duchovnim stal jen pro svou pychu a slavu, ten je Spatnym
ptikladem pro lid. Vinen je i biskup, ktery by takového knéze vysvétil. Radni
knézi maji byt v ucté u ostatnich, protoze

e Kristus jim osvétluje své uceni a oni ukazuji cestu do nebe,
e vzdé¢lavaji ostatni svym Zivotem,
e jejich modlitby jsou ku pomoci pfed Bohem.

Hlavnim znakem dobrého knéze je laska ke Kristu. V Postile Rokycana
vypocitavd vSechny povinnosti knézi. Mezi pfedni ukoly klade Rokycana
kazatelstvi. Dal3i povinnosti knéze je modleni,*slouzeni mse a udileni svatosti.
Knéz ma byt vzdélany. Kazdy adept na knéze se méa vzdélavat jiz od détstvi
a biskupovou povinnosti je, aby nejdiive kazdého adepta vyzkousel ze znalosti.

Teprve potom ho miize vysvétit. Nejen dusevné, ale i télesné ma byt dobry

4§imek, FrantiSek, U¢eni M. Jana Rokycany, Praha: Nakladem ¢eské akademie véd a umeéni
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okolnosti ptikladem svému okoli. M4 zit dobry a ctnostny zivot, vedeny hlavné
Vv Cistoté, chudob¢ a pokoie. Knéz se za svou chudobu nema stydét a jemu
svéfeni kiestané o ného maji dobie pecovat a ve vSem mu pomahat.

Za nejvetsi prohfesek duchovenstva povazuje Rokycana svatokupectvi.
Svatokupectvi rozumi vybirdni pen¢z za svatosti, birmovani, za zpovéd’ nebo
za posveéceny olej. Knézi vybirali az tfikrat do roka penézni obétni dary
a desatky pro své prilepsSeni. Pokud nékdo platit nechtél, hrozilo mu, ze bude
dan do klatby. To vSe knézi délali, navzdory piikdzani prvniho ceského
arcibiskupa Arnostka, ktery nafizuje, ze kazdy, kdo tak bude ¢init, ma byt
uvéznén.

| za Jana Rokycany byl prodej odpustka stale aktualni. Stejné jako Hus
I Rokycana nabada cirkev, aby toho zanechala. Se stejnou vervou bojoval proti
nezfizenému kultu svatych a jejich obrazi®. Rokycana nezada, aby v kostelech
nebyly Zadné obrazy, jen jich nesmi byt moc, protoze pak odvadéji ¢lovéka od
pravé zboznosti. Kostely jsou svatd mista. Clovék by do nich nemél chodit
oblecen do nakladného obleku, ale mél by do néj vstupovat chudé a pokorné.
Modlosluzba je pro Rokycanu zalozeni svého spaseni na tom, Ze ¢loveék chodi
do kostela, odiikd modlitby, které ma, pocka na pozehnani, pokropi se
svécenou vodou a ¢eka odpusténi hiichii. Ale pak jde a hiesi s védomim, Ze mu
znovu bude odpusteéno.

S oCistcem Rokycana problém nema, jen se Snim nesmi obchodovat.
Vy¢itd kné€zim to, Ze se o spaseni Cloveka za jeho zivot nestarali, ale jen co
umfe, chtéji po pozlstalych, penize za slouzeni msi.

Vérni knézi a kazatelé nepochlebuji lidem, ani nehromadi bohatstvi.

Neboji se povédét lidem pravdu do oc¢i. Lidé si radéji vSimaji, zdali je knéz

5 Simek, Frantisek, Ugeni M. Jana Rokycany, Praha: Néakladem ceské akademie veéd
auméni 1938, str. 67
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dastojny, nez jestli kaze pravdu. Na otazku jestli mize laik knéze pokarat,
odpovidd Rokycana kladné. PalCivou otadzku, zdali Spatny knéz podava
neplatné svatosti, Rokycana fesi jen okrajové. Zlého knéze pii svatostech
zastoupi Biih, ale nesmysli-li knéz spravné o Kristove t€lu, neposvécuje platné,
protoze zékladem posvécovani je pravy umysl a prava vira.

Vice vytek nez proti kn€zim ma proti mnichiim. Nazyvé je pokrytci.
Vy¢ita jim, Ze nic nedélaji, pfesto jsou dobie Zivi z almuzny, kterou naiebraji.6
Stejné ostie vystupuje proti jeptiSkam.

Svatymi Rokycana rozumi vSechny v cirkvi zvitézilé, ale nejen tam.
Podobné jako Hus, svatymi nazyva i vyvolené v cirkvi bojujici. Vyvolené
zahrnuje do obcovani svatych, spliujicich tfi podminky:

e nedopusti se nikdy smrtelného hiichu a t¢ém vSednim hiichim se bude

snazit co nejvice vyhnout,

e budou casto Cinit pokani,

e budou zit ctnostny zivot a konat dobré skutky.

Pokud to budou plnit, bude za n€ orodovano od svatych v cirkvi zvitézilé.
Zvlastni tuctu ma Jan Rokycana k Panné Marii. Casto o ni kazal. Velebi jeji
chudobu a pokoru. Panna Marie oroduje za nase spaseni u svého Syna. Za to ji
mame dékovat. Pfesto Marii nemizeme nikdy velebit stejné¢ jako Krista,

protoze neni bozské podstaty.

2.2.3. O Bohu, o svaté Trojici, o stvoreni, o Kristu
Predmétem viry je pouze Bith. Boha l1ze poznavat skrze jeho velkolepé
dilo, ale dokonale ho poznat jde pouze skrze viru a lasku. Neznalost Boha vede

ke vsem hiichim. Bohu slouzime, pokud nasledujeme Krista v pokofte, tichosti

6 Simek, Frantisek, Ugeni M. Jana Rokycany, Praha: Nakladem ceské akademie véd
aumeni 1938, str. 72
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a trp&livosti.” Bih je pro Rokycanu v&ny, polatek vieho dobrého,
vSudypfitomny kofen svatosti. Boha nelze nijak uchopit. Hospodin je nesmirné
dobrotivy. Jeho dobrota spociva v Jezisi Kristu, v ¢inech svétct — Panny Marie,
sv. Petra a jinych apostolt a hlavné ve svatostech. Biih je nade vSe milosrdny,
ale 1 tak se ma clovék Boha bat, protoze je také spravedlivy. Skrze
milosrdenstvi se ¢lovék Bohu pfiblizuje. Za vSechny dary mame Bohu dékovat.
Bohaty si ma brat ptiklad z chudého, protoze ten dékuje za malo. Sva kézani
Rokycana ukoncuje tim, aby lidé pamatovali, ze Buh miluje lidi vSechny bez
rozdilu. Chudé stejné jako bohaté.

O Trojici Rokycana nerad kazal, protoze tézké dogmatické otazky jsou
nedostupné lidskému rozumu. VSe co potiebuji znat je obsazeno v Krédu.
Pokud vyklada u€eni o Trojici, pfejimd Husovo uceni. Srovnava tfi osoby
Trojice s rozumem, paméti a vili, které tvoti dohromady lidskou dusi. Podstata
a skutky sv. Trojice jsou nerozdilné. Bih Otec dava moc k pfemozeni nepratel,
totiz tcla, svéta a d’abla, Syn ddva moudrost, Duch sv. svou milost a dobrotu;
ale pfitom Otec je nesmirné moci, téZ Syn. A stejnou podstatu ma i Duch
svat}'/.8 Otec a Syn si jsou ve vSem rovni. Kristovo boZstvi Rokycana dokazuje
citaty z Pisma. Bez Ducha sv. nejsou mozné zadné dobré skutky. Duch sv. je
utesitel, pravda, sila, pomocnik, bezpe¢ny viidce a nejvétsi orodovnik.

Clovék je neustale pokousen d’ablem, proto se musi pfidrzovat Boziho
zakona a prosit o Ducha svatého, ktery lidskou dusi ochrani. Ale hfich nelze ze
Svéta vymitit, protoze lidé zhtesili uz v Raji. Prvotnim hiichem pfisli prvni lidé
o blahoslavenstvi. Vedle pychy bylo hlavni pfi¢inou neposlusnost. Za tento
hiich musime pykat imornou praci, bidou, chudou a nemocemi. Mnozi lidé se

kvili tomu rozhodli utéct ze svéta do klaSteri a do Skol, ale to je proti

! Simek, Frantisek, Ugeni M. Jana Rokycany, Praha: Néakladem ceské akademie veéd
auméni 1938, str. 80
8 tamtéz, str. 90
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Hospodinovu zaméru. Nasim ukolem je toto vSe nést a spoléhat na Bozi
milosrdenstvi.

Kristus piisel na svét, aby odejmul d’ablu vS§echnu moc a usmifil Boha
s lidskym pokolenim. Pfichod Krista je projevem Bozi lasky a milosti. Kristus
ma dvoji pfirozenost, bozskou do vécnosti a lidskou od svého ptichodu na
tento svét. Kristus na sebe vzal mnohé nedostatky hiisnych lidi® ale ne
vSechny. Od narozeni si byl vSeho védom, neptevzal ani lidskou pychu, ani
zenské zpiisoby. Rokycana pfipisuje Kristu rizné atributy. Je pastyf i cesta,
pocatek i konec, smirce a prostfedek smiru, Beranek, chléb bozské modrosti,
studnice dobroty a lasky, je spravedlnost sama, je pravda, zZivot a obét’. Kristus
se stal prostfednikem mezi Bohem a ¢lovékem. A stejné jako Boha i Krista
nejlépe uctime plnénim jeho piikazani. Kristu je nejzplsobilejs$i soudce na
konci vekt. Pokud pfisel, aby néas navedl k pokdni, pfisté piijde, aby pomstil

nase hiichy.

2.2.4. O ¢lovéku

Spaseni Clovéka nezélezi jen na jeho vife, ale 1 na skutcich a plnéni
Bozich ptikazani. Jen v Zakoné je spaseni. K Zakonu piivadi knéz skrze
kazani. Uzitek z toho ma jen ten, ktery fddné posloucha. Rokycana upozoriuje
na to, Ze kazatel¢ jeho doby své posluchace odvadéji od Zakona a hledaji
Spaseni jinde. Nafizuji jim pisty, kupovani odpustkdl, poplatky cirkvi...I tak si
Rokycana pochvaluje, ze je v Cechach mnohem vice dobrych kazateldl, nez
jinde v Evropé.

Ke spaseni ¢lov€ku dopomadhaji ctnosti. Rokycana je rozdéluje na
teologické, zakladni (kardindlni) a zevnitini. Teologické ctnosti jsou: vira,

nadéje, laska. Zakladni jsou: opatrnost, stfidmost, sila a spravedlnost. Posledni

° Simek, Frantisek, Ugeni M. Jana Rokycany, Praha: Néakladem ceské akademie veéd
a umeni 1938, str. 104
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ctnosti jsou: pust, modlitba a almuzna. Ty Rokycana zahrnuje i do dobrych
skutk.

Ctnostmi byvaji téz nazyvany dary Ducha svatého.°Téch je sedm -
bazen, uméni(véda), dobrota, sila, rada, rozum, moudrost. Rokyana si nejvice
vazi pokory.

Rokycana se snazil o mravni ndpravu svych posluchact, stejné jako se
oni snazili jini CeSti reformatofi pfed nim. Rokycana byl pohorSen stavem
spolecnosti. Neustale na to narazel ve svych kazanich, az nakonec vypracoval
seznam h¥ichtl, tykajicich se prestoupeni Desatera. Casto opakuje, Ze jediny
zpusob jak se hiichim vyvarovat, je pfidrzovani se boziho pifikazani, a z toho
plynouci laska a bazen pted Bohem. Ale Zit bezhfiSny Zivot neni v lidskych
silach. Rokycana, jako vétSina stfedovékych autorli, rozdéluje hiichy podle

zavaznosti prestoupeni na vSedni lehké a té¢zké smrtelné.

10 Simek, FrantiSek, U&eni M. Jana Rokycany, Praha: Nékladem ceské akademie véd a uméni
1938, str. 129
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3. Pocatek Jednoty bratrské

Rokycanovy posluchaci se zacali schazet mimo bohosluzby kolem roku
1453 a pozd¢ji zacali tvofit volné nabozenské spolecnosti kolem knézi,
odpovidajicich narokiim Rokycany na mravni zivot knéze. Pravé z téchto
nabozenskych skupin se casem vykrystalizovala Jednota bratrska. Vedle
Rokycany putsobili soucasn¢ i nékteti laikové a knézi. Mezi nimi vynikl
obzvlasté Rehof Prazsky, Rokycanim posluchaé z Tynského chramu.
O Rehotové Zivoté se vi velmi malo, protoZe nikdo z jeho souéasnikii se o ném
nezminuje. Od ného samého vime jen to, Ze diive kazal na Slovanech. Nejspise
byl fadovym bratrem a kazatelem, ale kndzem nejspiSe nebyl. Bratr Rehot
patfil mezi prvni, kteti zacali nav§tévovat Vilémov a schazet se s Chel¢ickym.

Na Rehote a dalsi posluchaée velmi zaptisobila Rokycanova kazani, kde
»mluvival...o kfestanech prvnich cirkve apostolské a kterak sou ti kiestané
svat¢ zivi byli a zvolovali lidi, ctnostné a moudrosti bozi obdafené¢ v ouradé
fadné Zivi byli ku prospéchu spaseni a kterak lidi zfizené vedli, aby se htichii
varovali a v lasce ptebyvali, a coz na né pfislo od koho, s milosti trpéli, zlého
za zI¢€ neCinice. A Ze kiestan vérny nema zadnému piic¢ina byti k smrti, neb
kiestané v prvni cirkvi apoStolské zadnych pomst necinili, nez kdo neosttihal
viry P. Krista a Zivota kiest'anského, s nim jednoty neméli, ani jisti ani piti
cht&li.“!* Brat Rehof se ztotoznil s Rokycanovym idealem prvnich kiestant
a stavél se na odpor soucasné zkazenosti cirkve a knézi. Za sou¢asnym stavem
cirkve spatfoval on 1 mnozi dalsi dilo Antikristovo, proto se spole¢né rozhodli
najit dobré knéze a s nimi idedlni cirkev. Mezi ¢asto navstévované knéze patii
Martin Lupa¢ a Jan Opoc¢na. Oblibené knéze nachazeli Rokycanovy posluchaci

také ve Vilémove, v DiviSove i v Chel€icich.

! Hrejsa, Ferdinand; Bednéf, FrantiSek; Hromadka, Josef L., Zasady Jednoty &eskych
bratfi, ..., 1936, str. 48
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V DiviSové se nachédzela ndbozenska skupina, kterd zdliraznovala Casté
pfijimani. Svatosti pfipisovali zazracny G€inek. Pry zahlazuje veskeré hiichy
a Cloveéka vyléci jak duchovné tak télesné. Pro svou horlivost byli vilémovsti
pro Rokycanovy posluchace prili§ vystredni.

Mnohem vice je zaujala skupina ,,bratfi Chel¢ickych®. Byla to skupina
laikti, ktefi spolecné Cetli a vykladali spisy Petra Chel¢ického. Pro chel€ické
nebyla dilezita bohosluzba, ale vnitini ndbozenské smysleni a zbozny zivot.
Pfijimani svatosti nijak neodmitali, ale dbali na to, aby byly podavany pouze
opravdu dobrymi knézimi. Tento pozadavek je od vilémovskych odliSoval.
Nakonec se s nimi dostali i do sporu, ktery Jan Rokycana rozsoudil ve
prospéch chelCickych. S postoji Petra Chel¢ického seznamil Rokycana své
posluchace i pies to, ze proti nému Chel¢icky vystoupil ostrou kritikou.

Vliv chelcickych na Rokycanovy posluchace vedl k tomu, Ze se rozhodli
odst¢hovat na venkov, kde by unikli hluku a nefestem hlavniho mésta. Se
svolenim M. Jana Rokycany se roku 1458 ptest€éhovali do Kunvaldu na

Litickém panstvi.

3.1. Petr Chelcicky

Biografické tdaje o Chel¢ickém neméme zadné. Petr byl laik, na
vysokém uceni nestudoval, protoZe neumél latinsky. Do Prahy ho pfivedla
spise nabozenska tuzba. Cetl a studoval Husova dila a navitévoval jeho kazani
v Betlémské kapli.

Po upaleni M. Jana Husa v Kostnici r. 1415 se v Cechach schylovalo
k nepokojim. Byly vznaSeny dotazy, zdali mize kfestan vyménit mec
duchovni za me¢ hmotny, pokud ma branit pravdu. A zdali mlze jit proti
cirkvi, ¢1 statu. Na tyto dotazy univerzitni mistfi odpovidali rozporuplné, ale
vétSinovy nazor byl takovy, ze kiestan pozvednout me¢ muize pouze v nejvyssi

nouzi. Petr Chelcicky byl jiného ndzoru. Podle n¢ho by kiestan nemé¢l viibec
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pozvednout me¢, protoze by to bylo proti pfikdzani ,Nezabije§!”. Své
presvédéeni nezménil ani po rozhovorech s Jakoubkem ze Stiibra. Pak odesel
z Prahy. S univerzitnimi mistry ho spojovalo pouze pfesvédceni, Ze kalich patii
vSem bez rozdilu. Pro Petra plati, Ze co ustanovil Kristus, nema nikdo pravo
ménit. Petr ChelCicky po vzoru Jana Viklefa zamital transsubstanciaci.
S Viklefovym ucenim se seznamil za pobytu v Praze. Po odchodu z Prahy, se
pridal k tdborskym, ale brzy vysly najevo rozdily v chapani uceni o veceti Pané
a Chelcicky se s tdborskymi rozesel.

Petr Chelcicky, znechucen tehdejSim vyvojem, se rozhodl sepsat své
zakladni véty a zavéry do uceni o cirkvi a staté a jejich vzajemném vztahu. Tak
vznikla Postilla, jeho nejobjemné;jsi dilo*. Za nejveétsi prohieSek cirkve
povazoval odpadnuti od pravého kiestanstvi. Zarovenn doufal, Ze takovy stav
neni kone¢ny. Postillu postupné doplinoval a rozvijel jeji traktaty. Neékteré pak

spojil do mensiho dila Sit viry.

3.1.1. Uceni Petra Chel¢ického

Uceni Petra Chelcikého se opira o Pismo, cirkevni otce a Jana Viklefa.
Jedinym pramenem viry je Bozi viile, kterou Bih lidem zjevil uplné a s trvalou
platnosti, a to skrze apoStoly a jejich spisy.

Dtlezitym tématem pro né¢j je pomér cirkve a statu. Odvolava pii tom
na prvotni cirkev, kterd je mu vzorem. Kiestané sice zili ve staté, ale
neucastnili se jeho pochodl. Cirkev byla sice pronasledovand, ale to je pro
Chelcického dokladem jeji dokonalosti. V utrpeni si byli vSichni kiestané
rovni. Tak tomu bylo az do Konstantina Velikého, kdy se kiestanstvi stalo
statnim nabozenstvim. Kiestansky stat je pro Petra Chel€ického nejvétsi zlo.

Stat mé chranit a hajit pokoj, 1 kdyz je mu vlastni donucovani a moc. Kfest'ana

12 Goll, Jaroslav, ChelCicky a Jednota v XV. stoleti, Nakladem historického klubu, 1916,
str. 18
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nelze nutit k dobrym skutkiim moci. Ma je dé€lat sam z podstaty toho, ze je
kfestanem. Tresty za Spatné jednani, které stat uklada, jsou pouhou mstou,
kterou ma kiestan zapovézenou. Petr ChelCicky své myslenky rozvadi do
radikalnich tezi. Kfestan, jakkoli je utlacovan, ¢i do néceho nucen, nesmi za
zadnych okolnosti proti tomu vystoupit. Vzpora proti moci je zlem. Hfesi i ten,
kdo haji pravdu Boziho slova mecem. Kiestan ma zlo snaset a oplacet mu
dobrym.

Chelcického také pobufuje spoleCensky fad a pfi¢i se mu i ncktera
povolani. Kiest'an nesmi byt soudcem. Zbozny ¢lovék nemize nikoho soudit.
Nehled¢ na to, ze by musel odsuzovat i na smrt. Stejné tak nesmi byt kupcem,
protoze by byl v pokuSeni chti¢e. Kupci se navic zdrzuji ve méstech, kterym by
se mél kazdy kiestan vyhnout pro jejich zkazenost. Nejprudsi kritika vSak patii
vSem, ktefi ziji z prace druhych. Obraci se zvlast¢ na stav urozeny. Kazdé
panovani a vykofistovani se protivi bratrskému ptikazani rovnosti.

Kritika se nevyhnula ani cirkevnim fadim. MniSstvi odsuzuje
Chelcicky Uplné. Fararsky urfad byl zalozen Konstantinem, jen proto, aby
mohla cirkev bohatnout diky kostelim a klasteriim a Papezsky urad degradoval
v okamziku, kdy papez Silvestr ptijal od cisaie moc a bohatstvi.

Petru ChelCickému na cirkvi vadi, ze méni a rusi bezprostfedni vztah
a pomeér ¢loveka ke Stvofiteli a Spasiteli.13 Cirkev chce zprostfedkovat clovéku
spaseni, které je podminéno dodrzovanim zakoni, které si sama vydava. Tim
se vira v cirkvi stava mrtvou. ChelCicky uci, ze spravny pomér k Bohu je
zaloZen na zivé vife. Zakladem je vyznani, ze Jezi§ Kristus, syn Bozi, zemfel

za nas a pravé kiestanstvi spocivd v jeho nésledovani. Kristus neni jenom

13Goll, Jaroslav, ChelCicky a Jednota v XV. stoleti, Nakladem historického klubu, 1916, str.
26
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ucitelem avzorem, ale 1 jedinym prostfednikem mezi stvofenim
a Stvofitelem™.

Do svého uceni Petr ChelCicky zahrnuje i nauku o svobodné vili,
0 znovuzrozeni a o milosti. O svobodnou viili ¢loveék nepfisel pii prvotnim
hiichu. VSe dobré stoji teprve pfed nim a je pouze na ném jak zvoli. Ke
spravnému rozhodnuti ho vede bozi milost. Bez ni by c¢lovék nedosel
k prozieni a Bozi vuli by se dobrovolné nepodrobil.

Bez Bozi milosti ¢lovék nedojde ani spaseni. Presto Chelcicky dobré
skutky vedouci ke spase nevylucuje. V Postille pise, ze néktefi byli Bohem ke
spase vybrani a Bih chrani od hiichu. Zbytek si musi své spaseni zaslouzit, ne
skutky, ale pokorou a kajicnosti. Dobré skutky maji byt konany z lasky k Bohu
a ne z obavy o své spaseni.

Za svatosti Petr Chel¢icky povazuje pouze ty, které¢ byly ustanoveny JeziSem
Kristem. Kfest a Vecefi Pané. Svatosti v cirkvi rozmnozuji Bozi milost, ale
pouze za piedpokladu, Ze piijimajici je u Boha v milosti. Chelcicky se
nevyhyba ani kitu déti. Jedinou podminkou je zboZnost jeho rodicl. Zboznost
vyzaduje 1 U téch, kteti pfijimaji Veceti Pané. HiiSnik nemlZe piijimat svatost,
stejn¢ tak jako hiisSny knéz nemlze svatost podat. Zbozny kfestan se ma
takovym knézim dokonce vyhybat. Pfesto ve svém uceni Petr Chel¢icky nejde
tak daleko, aby prohlasil, ze svatost pfijata ,,zlym* knézem pozbyva své
¢innosti. Ukolem kazdého sboru je, aby si své knéze vybirali sami. A pokud

dobrého knéze nenaleznou, aby rad¢ji bez néj ztistali a ufad svéfili laikim.

3.2. Zalozeni Jednoty bratrské a prvni rady

Za zakladatele Jednoty bratrské se povazuje bratr Rehot. O dalsich

zakladajicich ¢Glenech Jednoty bratrské toho mnoho nevime. Cleny byli

14 Goll, Jaroslav, Chelcicky a Jednota v XV. stoleti, Nakladem historického klubu, 1916,
str. 27
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nejenom Rokycanovy posluchaci, ale i n¢ktefi z Chelcickych a mnozi z okruhu
taborského knéze Stepana. Diky &astym stykam s valdenskymi Jednota ziskala
své Cleny 1 z této nabozenské sekty.

Otazky které Jednotu bratrskou trapily v prvnich desetiletich své existence,
Jednotu byl rozdil dobrého a zlého knéze a zpilisob oltarni svatosti. Odpovédi
pak hledali v Rokycanovych kazanich a ptedev§im u Chel¢ického. Téaborské
nebo pikartské uceni zamitli. Jednota bratska nevytvotila Zadnou svou vlastni
konfesi, ale jiz od pocatku se v ni formovaly spoleCenské tady, které byly
potvrzeny kolem r. 1464.

e Jednota uznala za platny nazor, Zze dobrovolna chudoba patii ke
kiestanské dokonalosti. Clenové Jednoty mohli sviij majetek vénovat
ke spole¢nému uzitku, ale meli tak ¢init obezietné, aby nepftilakali nové
¢leny, kteti by prahli po jejich majetku. Drobna dobrocinnost se tedy
ocekavala od vsech ¢leni Jednoty.

e Zatimco dobrovolnd chudoba byla ¢lenim doporucena, platila pro
knéze absolutné. Pokud si chtéli n&jak ptivydélat, méli se veénovat
rucnim pracim. Pokud by vydé€lali vice nez by jim stacilo k uZiveni se,
méli prebytek darovat chudym. KnéZska prace byla omezena pouze na
starost o spaseni dusi, proto neméli ani pravo zasahovat do svétskych
zalezitosti spolecenstvi.

e O svétské zaleZitosti se starali hospodafi. Ti se méli starat o nemocné
a rozdélovali majetek po mrtvych pozistalym.

e Vedle knézského uradu a hospodait byl v Jednot€ ustanoven jesté jeden
ufad tzv. StarSich. O jejich ¢innosti v téchto letech mnoho nevime, ale
zfejm¢ jim pfisluselo predni a nejvyssi misto v hierarchii Jednoty

bratrské.
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Duchovni statky v Kunvaldé spravoval knéz Michal z Zameberka. Druhym
knézem, ktery si ziskal divéru Bratri, byl Martin z Krc¢ina. Kréin se stal
druhym stfediskem Jednoty bratrské.

Bohosluzby se jak v Kunvald¢ tak v Kr¢iné nekonavaly tajné. Byl to
prvni krok k oddéleni se od utrakvistické cirkve. Stfedem téchto bohosluzeb
bylo vysluhovani veclefe Pang, ktera se vysluhovala pouze Bratfim toho
hodnych. Mozné vylouceni od stolu Pan¢ za nemravny zivot, bylo zakladem
udrzeni kazn¢ spoleCenstvi. Pokud se nékdo prohtesil, mé¢l byt ostatnimi bratry
pokaran a sdm m¢l Cinit pokani. Jestlize ani potom nedoslo k napraveé, mél byt
z piijiméani vyloucen. O tom skrze své StarSi zfejmé rozhodovala celd obec.
S tim souvisi, Ze ti, kdo se k Jednoté nové hlasili, nebyli hned k bohosluzbam
pozvani. ZkuSebni lhita trvala az dva roky.

Bohosluzby se konavaly v domech. Byly velmi jednoduché, obtady
byly bud” vynechany, nebo ptepracovany. Bratti zcela zavrhovali vystavovani
téla Kristova a klanéni se mu. V tom se podobali taboritim a bylo to pfic¢inou
sport s okolnimi knéZimi. Ackoliv se bratfi nezdrahali platit desatky, zmény
V bohosluzebné liturgii, vedli k zalob¢ Bratri Rokycanovy. Ten se prozatim

snazil veskeré spory uhladit.

3.2.1. Pronasledovani

K prvnimu prondsledovani Jednoty bratrské doSlo kolem roku 1460.
Kral Jifi z Podébrad, ktery tvrdé zakrocil proti radikalnim tdborim, nemohl
dopustit, aby v kralovstvi doslo k novému S$tépeni utrakvistické cirkve.
Pronasledovani Bratri bylo v souladu s jeho cirkevni politikou dodrzovani
kompaktat. Jednotu bratrskou povazoval za znovu postavajici tabority,
obnovujici své uceni a hrozici novymi nepokoji. Tim by byla ohroZena i jeho

mozna volba na fimského cisafe.
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Nejprve byla zakazand bohosluzebna shromazdéni v Kunvaldé. Presto knéz
Michal shromazdéni uskutecnioval. Tou dobou méla Jednota bratrska
piivrzence i v Praze, zvla§té mezi studenty. Ze se schazi Bratfi i v Praze se
krali brzy doneslo. M¢lo byt proti nim piisné zakroCeno. V bieznu 1461 se
seel bratrsky sném, na kterém byl piitomen bratr Rehof i néktefi studenti.
Shromazdéni bylo pfed kralovym rozkazem vcas varovano a mnohym se
podafilo z Prahy uprchnout. Piesto bylo n¢kolik Bratrii zatCeno, vyslychano
amuceno. Na zaklad¢ vyslechil bylo zatéeno nékolik studentii. Za ¢tvrt roku
jim vSem byla déna svoboda, ale museli se podrobit piezkoumani své viry
v Tynském chramé pred Janem Rokycanou. Museli se zfici vSech bludi
a pokleskti viry, teprve potom jim bylo dovoleno odejit. Rokycanova role
Vv pronasledovani Jednoty byla spi§ smir¢i, nez ze by krale v pronasledovani
podporoval. To dokazuje i fakt, Ze bratr Rehof nebyl mucen a mohl z Prahy
odejit. Na to byl zatéen v Teplicich. Ve vézeni sepsal apologeticky list panu
Vaikovi Vale¢ovskému z Knézmosta. Podobné jako bratru Rehotovi se vedlo

i knéZim Michalovi a Martinovi.

3.2.2. Ustanoveni knéZského uradu

V Cechach kolovalo mnoho spisti popisujicich zkazu a tipadek cirkve. Casto
o tom kézal i Rokycana. AvSak ze vSech spiskll Jednotu nejvice ovlivnil Petr
Chelcicky. V nich se Bratti docetli, ze upadek se zapocal jiz za Cast papeze
Silvestra a cisafe Konstantina, tedy v dobé&, kdy se stalo kiestanstvi oficialnim
statnim naboZenstvim. PapeZi byla ptfid¢lena svétska moc a fimska cirkev si
narokovala vétsi poslusenstvi jejich nafizeni nez Boziho zikona. Pfesto si
jednoty kiestanstva vazili a hledali alternativy. Stejné jako utrakvisté,
uvazovali Bratfi o spojeni s vychodni cirkvi. Proto se vydavali na vychod, ale

se zboznosti vychodnich kifest'ani nebyli spokojeni. Mnohem bliZsi jim byli
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valdensti, s kterymi jiz méli zkuSenosti. Pojitkem jim byl Petr ChelCicky.
Ptesto vime o dvou vécech, které Bratfim na valdenskych vadilo.

e Vycitali valdenskym knézim, ze od svych véticich vybirali vice dart,
nez bylo potieba pro jejich obzivu.

e Vice Jednoté vadil postoj valdenskych k cirkvi, ktery byl podobny
utrakvistickému. Prestoze méli valdensti své knéze, kteii posluhovali na
tajnych shromézdénich, chodili valdensti 1 do kosteld a pfijimali

Po letech vahani se Jednota bratrsk4 rozhodla zalozit svij vlastni knézsky
rad. Doslo k tomu roku 1467, kdy Bratfi jiz véfili, ze obnoveni cirkve je pouze
Vv jejich silach.

Po smrti arcibiskupa Konrdda neméla utrakvistickd cirkev jeho
pravoplatného néstupce. Arcibiskupem byl sice zvolen Jan Rokycana, ale ten
nikdy nebyl fimskou cirkvi za pravoplatného arcibiskupa uznéan. Piestoze m¢l
vSechny biskupské pravomoci, svétit knéze nemohl, pokud chtél predejit nové
roztrZzce s papezem. Nedostatek knéZzi se projevoval jak u utrakvistl, tak
v Jednoté bratrské. Vychodisko bylo nalezeno ve spisech Petra ChelCického.
Ten piipomind, Ze v prvotni cirkvi byla volba biskupti v rukou sborti a tuto
pravomoc chce Chelcicky lidu vratit. Za hlavni véc pii volbé knéze povazuje
tzv. pravé povolani, tj. povolani od Boha. Jen takovy knéz bude dobrym
knézem.

Prvni knézi zvoleni v Jednoté byli voleni. Bozi vuli Bratfi ovétovali
losem. Stejné postupovali i pfi rozhodnuti oddéleni se od cirkve. Po volbé
nasledovalo ,,potvrzeni“. Vedle knéze Michala, ktery byl fadn¢ vysvécen, tedy
souvisel s fimskou cirkvi, byl v Jednoté stary valdensky knéz, ktery na adepty
vkladal ruce a tim je potvrzoval. Tak byl zvolen Matéj z Kunvaldu, budouci

ptredstavena Jednoty.
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Od pronasledovani doslo ke zméné vztahu Jednoty a M. Jana
Rokycany. Rokycana jiz nebyl pro Bratry ucitelem, spiSe nyni Jednota
nabadala Rokycanu ke zméné¢ smysleni. Rokycana sam Jednoté vytykal
vSechny zvlastnosti, které vedly k jejich pronasledovani. Varoval je pted
zavadénim dalSich novot, zvlasté proti odtrzeni od cirkve.

Bratii nechtéli jit s Rokycanou do sporu. Ziejmé doufali, ze diky jejich
kontaktu s Rokycanou dojdou uznani od cirkve. Sva stanoviska osvétlovali
Vv apologetickych spisech, zaslanych krali i vSem lidem kralovstvi. Piesto
novému pronasledovani neusli.

V roce 1468 doslo k nepfiznivému obratu v korespondenci Rokycany
a Bratii. Rokycana se Bratrii vefejné ztekl. Obvinil je z pikartského bludu, tzn.,
ze se odmitaji klanét svatosti oltadini. Tim nazval Bratry za mravné zvrhlé. Ani
lid mezi Bratry a pikarty nevidél rozdil. Rokycantiv dopis byl ¢ten v kostelich,
kde se proti tomu Bratfi hlasit¢ ozyvali. Spor se vyhrotil natolik, Zze ve Skut¢i
bylo proti Bratiim tvrdé zasdhnuto a doSlo k prvnim obétem Jednoty za viru.
Pronasledovani pokracovalo a Bratii se zacali skryvat po lesich
a v podzemnich ukrytech.

Pronasledovani bylo ukonceno az za nastupu krale Vladislava na Cesky
trin. Nedlouho po tom zemiel M. Jan Rokycana a jeho nastupcem byl Vaclav
Koranda ml. Pfestoze po nastupu nového krale byla Jednota vice v bezpeci,
sporim se nevyhnula. R. 1474 doSlo k vefejnému slySeni na Karlové koleji,
tizené Korandou. SlySeni bylo zaméfeno na hlavni body sporu, tedy obhajoba

ziizeni vlastniho knézského uradu a rozdilnosti pojeti svatosti.

3.2.3. Vaclav Koranda mi.
Z d¢jin Ceské reformace vime o dvou Vaclavech Korandech z Plzné.
Véclav Koranda st. byl vynikajicim kazatelem z pocatku husitského hnuti,

pusobicim v Tébofe a zndmym svymi radikalnimi nazory.
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Prvni spolehlivé zpravy o Korandovi ml. mame az z roku 1454, kdy
skladal bakaldiské zkousky na Prazské univerzité. O Ctyfi roky pozdéji slozil
uspesné dalsi zkousku a stal se mistrem svobodnych umeéni. Roku 1460 se stal
dékanem. Vaclav Koranda ml. na univerzité¢ ptisobil az do své smrti. Ttikrat
byl zvolen rektorem a r. 1489 se stal probostem Karlovy koleje.

Koranda nevynikal jen na akademické pudé. Mimo univerzitu poprvé
vefejné vystoupil r. 1462. Tou dobou Jifi vyslal do Rima poselstvo, které mélo
u papeze Pia II. slozit slib poslusSnosti a tim konec¢né docilit potvrzeni
kompaktat. Pfed papeZzem Koranda vysvétloval vznik sporu mezi Cechami
a fimskou cirkvi a pozadoval uznani kompaktat.

Pobyt v Italii zanechal v Korandovi mnoho dojmu, které ovlivnili jeho
pozd¢jsi nazory. Mnohokrat své poznatky zpracoval do spisi. Roku 1493 ve
svém spise obhajuje bohosluzby v ¢eském jazyce na zaklad¢ toho, ze Italové
latiné rozumi a rad¢ji chodi na ¢tené bohosluzby nez na bohosluzby tiché. Ani
osobni setkani s papezem na Korandu neudélalo nejlepsi dojem. Kritizuje
papeziv prepych a porusovani cirkevnich ptedpisti jako je napf. dodrZzovani
pustu.

Prvni Korandovy spisy charakterizuje vérnost tradiénimu husitskému
uceni a pokracuje tak ve stopach svého mistra Jana Rokycany. Po smrti Jana
Rokycany r. 1471 se Koranda stal jeho nastupcem na misté nejvyssiho
duchovniho spravce strany pod oboji. Po smrti arcibiskupa mélo dojit k nové
volbé, ale k tomu byly pomé&ry neptiznivé. Ani Vaclav Koranda nebyl uznéan za
pravoplatného arcibiskupa fimskou cirkvi. A stejné¢ jako Rokycana i Koranda
mohl plnit biskupské povinnosti kromé svéceni knézi. O knézstvi samotného
Korandy nemame zadné zpravy. Nikde se ke knéZskému stavu nehlasi.
Nespravoval Zadnou faru, pfesto kazal v Betlémské kapli. Pfesto by bylo

zvlastni, Ze by se Koranda stal biskupem bez fadného vysvéceni na knéze.
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Korandovy néazory zname piedevsim z jeho znacné rozsahlych spisi,
které maji prevazne polemicky rdz. Ve svych polemikach s odptrci strany pod
jednou byl Koranda nucen branit se proti vytkdm, ze jeho strana svym
ptikladem povzbudila Bratry k odpadnuti od cirkve a ze se vlastné od nich
mnoho nelidi.® T kdyz utrakvistické uceni bylo v nd¢em blizké udeni Bratri,
Koranda stejné jako Rokycana proti bratim casto vystupoval. Roku 1473
napsal traktdt Odpor proti Pikhartskym matlokam, spisek proti dopisu
neznamého Bratra. Koranda zde héji uceni utrakvistické strany o oltarni
svatosti 1 jejiho knézstva a nakonec zajimavé vyjadiuje své stanovisko
k Brattim: ,,Cechové a Moravané v ¢asiech piedeslych, jezto pro Zakon bozie
mnoho snasevse protivenstvie i odpierali neprat.*

Tato slova velmi dobie vystihuji hlavni pfi¢iny sporu utrakvisti s Jednotou
bratrskou. Roku 1478 podal Koranda zpravu o vyslechu Bratii pfed mistry,
mezi nimiz byl i Koranda. PiSe, Ze se k Bratfim chovali ,,dobrotiveé, poctiveé
i pokojné, a Ze nebylo hledéno k jich zkazeni, ale k napraveni, ale zaroven
prohlasuje neslychal ani ¢ital o takovych zmatciech pii viete, jakoZ s€ pfiznali
bratfickové tito.” V dopisech, které psal panu Zajicovi o deset let pozdé&ji,
uvadi, co vSechno mistii a knézi pod oboji podnikli proti Bratrim

Ackoliv se Koranda neboji vystoupit oste proti Bratiim, nikdy za jeho
administrovani nedoslo k pronasledovani jako pfed nim a jaké nasledovalo po

ném.

15 Krofta, Kamil, Vaclav Koranda mladsi... Tiskarna Ceského denniku v Plzni, 1913, str. 19
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4. Zmény v Jednoté bratrskeé

Jak se organizace Jednoty bratrské vyvijela v pribéhu prvnich desetileti,
nemame podrobnosti. Jednota 15. stoleti byla vedena monarchisticky, jak na to
upozornuji Bratfi v pozdéjsich letech. Takova struktura byla ziejmé zavedena
jiz bratrem Rehofem. A&koliv byl Rehof povazovan za nejvyssiho spravee
Jednoty, jeho moc nebyla absolutni. Z ufadu ,starSich” se zformovala tzv.
,uzkad* rada, kterd se ziejmé¢ podilela na vedeni Jednoty stejnou mérou jako
Rehot. Pfesto nejvysii instanci v Jednoté nebyl ani biskup ani jeho rada, ale
snémy ¢i synody. Prvnim synod, o kterém mame zpravy, se uskutecnil roku
1467 v Lhotce a zucastnilo se ho Sedesat Bratri. Mezi dal§i instance
ustanovené v druhé poloving 15. stoleti patii jahni, ktefi jsou pomocniky knéze
nejen pii bohosluzbé. Déle to jsou pomocnici. Tento ufad se nejspiSe vyvinul
Z hospodari, ktefi jsou ndm znadmy z pocatku Jednoty. Byli to radci Bratri ve
vSednich zalezitostech, nebo ,,spravci nad almuznami“.'® 1 kdyz dohled nad
cirkevni kazni spoleCenstvi mél knéz, pomocnici mohli své bratry nabadat
K naprave. V téchto letech nebyl nejspiSe jesté ustanoven ufad soudce. Spory
tesili pomocnici ne formou soudu, ale vyrovnani se.

Prazsti mistti ve svych spisech proti Jednoté, vydanych kolem roku 1475,
vy¢itaji jejim ugitelam, Ze ,nejvice spaseni zakladaji v ctnostném Zivot&“'’
Argumentuji tim, Ze i mezi pohany se nachéazeli ctnostni lidé, ale bez pravé
viry nemohli spaseni dosahnout. V dalSich spisech si v§imaji, Ze se obcas
I Jednota nazorové rozchazi. Jedni odpovidaji na otdzku o spaseni tak, ze je
k tomu zapotiebi ctnostny zivot, dobré skutky a na spravedlnosti clovéka.

Druzi odpovidaji, ze to zaleZi pouze na vife a na Kristové obéti, ze které pro

16Goll, Jaroslav, ChelCicky a Jednota v XV. stoleti, Nakladem historického klubu, 1916, str.
164
7 tamtéz, str. 165
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nas plyne ospravedInéni. Rozdilné nazory v této otdzce v Jednoté vyvolaly
prvni dogmatické spory.

Doposud pro Bratry platilo to, co bylo psano v Rehofovych spisech. Rehot
vytvofil obraz idealniho kiestana: zdrZenlivého, milostivého, milosrdného,
skrovného,  Cistého, stydlivého, pokojného, dobrého  zadostivého,
povolného,..."® Bratr Rehof v&fil tomu, Ze tohoto idealu miZe &lovek
dosahnout. Ctnost je pro Rehofe hlavné ,moc v duchu viry a la’tsky“.19
Znamena to, Ze se Cloveék zdrzi od zlého, piestoze jeho ptirozenost ho svadi
Kk ¢inéni zla. Kfestanovi maji byt vzorem dobré skutky Kristovy, jak o nich
svédci Pismo. Tak se cirkev stane spolecenstvim svatych.

Po smrti Rehofové se nauka o spaseni proménila. Pro bratry jiz nebyly
urcujici skutky lidi, ale Kristovy skutky. Zékladem je vira, ze Kristus zemfel za
naSe hfichy a tim se stal Spasitelem vSech. Zakladani spaseni na vlastnich
zasluhach vede bud’ k pfilisné nedivére k sobé samému, k neustalé bazni, ze
nedostojime, anebo k divéfe vsebe sama spojené s duSevni pychou
a s precefiovanim sebe.?’

Nové uceni nebylo pfijato jednomysing€ a spor se uvnitf Jednoty piiostroval.
Se smir¢im ucenim pftiSel bratr Prokop. Vystoupil s kompromisni cestou, kdy
spaseni nestoji na skutcich lidskych, ani na vife ve skutky Kristovy, ale na
dobr¢ viili. Dobra ville doplituje naSe nedostatky, a bude od Boha pfijata misto
naSich skutkd, které jsou nedostatecné. I ptes Prokopovu snahu krize v Jednoté
nebyla zcela zazehnana. Podil na tom mél i pomérné vysoky pocet clend.

Prvotni Jednota byla zaloZzena na myslenkach Petra ChelCického ,,0 moci
svéta®. Pravy Bratr nem¢l mit Zadné Ucastenstvi na vedeni toho svéta. M¢l se

varovat vSech uradl jak ve staté, tak v obcich a vsich. Pokud nebylo zbyti, mé&l

18Goll, Jaroslav, Chel¢icky a Jednota v XV. stoleti, Nakladem historického klubu, 1916, str.
166

19 tamtéz, str. 166

2 tamtéz, str. 168
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se alespont vyvarovat ufadii spojenych se soudem, protoze odsuzovat druhé
K trestu bylo hiisné. Obchodu i zoldnéistvi se mél vyvarovat vzdy. S Petrem
Chelcickym prvni Bratry spojovala i nechut’ k méstiim. Ale na konci 15. stoleti
se k Jednoté ptidavala i Slechta a bohati méstané, a tak vyvstala otazka, zdali
pfece jen muze Bratr zastavat n&jaky vyssi urad. Roku 1490 byl svolan sném
do Brandysa, ktery vSak rozhodl rozporuplné. Kazdy se ma starat sam o sebe,
pokud se boji potizi s ifadem spojené, at’ rad¢ji mesto opusti. S timto rokem se
zapocal novy smér mysleni v Jednoté bratrské, zaméfeny na osobni
odpovédnost kazdého bratra.

Sném v Brandyse pretrvavajici spory v Jednoté nevyiesil. Vedl K tomu, Ze
roku 1494 byl svolan novy sném do Rychnova. Na tomto snému byli do rady
ustanoveni novi ¢lenové — Luka§ Prazsky a Vaviinec Kradonicky. Nejvyssim
biskupem Jednoty zlstal bratr Matéj, ktery svétil nové knéze, ale nejvyssi
sprava byla ptfedana bratru Prokopovi. Nové sméfovani Jednoty vedlo k tomu,
ze se stard generace Bratrli z cirkve vystoupila. Tito bratfi byli nazyvani
»Bratry nepfisaznymi“. Roku 1501 byla vyhldSena agenda, kterd konecné
tesila vSechny sporné body. Do cela Jednoty se postavil Lukas Prazsky, ktery

svym uc¢enim Jednotu ovlivnil na celé 16. stoleti.
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5. Uceni Jednoty bratrské

5.1. Jednota za bratra Rehore

V Kunvaldu si Bratfi vytycili za cil obnovu boziho lidu, skrze bozi
zakon ve smyslu proroctvi Matéje z Janova: ,,Povstane bozi lid bez mece a ten
prosp&je.“ V psani panu podkomotfimu pravi: ,, My jsem se na to vydali,
abychom samym ¢tenim (Novym zakonem) se spravovali a ptiklady Pana
Krista i svatych apostold, v tichosti, pokote, trpélivosti, v milovani neptatel®.
Shodli se na tom ,,aby vSechny spisy a traktaty opovrhovali a vystiihali se od
nich...nez Pismem Nového Zakona i jinych Bohem vdechnutych, téch radi
k spravé pozivame a dovodime jimi, co mame véfiti a Ciniti. V popiedi jim
tedy stoji Novy zakon a Kristus?* jako nejvyssi autorita. V tadech pak
poznamenavaji, ze ,,ze prede vSemi vécmi o to se svolili, aby se spolu u vife
Pana Krista ostiihali a v spravedlnosti ustavovali, kterdz jest; a v lasce
pfebyvajice, nad€ji meéli v Bohu Zzivém. A toho (aby) skutky dobrymi
dokazovali, jedni druhym posluhujice skrze ducha lasky a ctnostny zivot vedli,
pokojny, tichy, trpélivy, €isty, abychom skrze ty véci poznavali, ze pravde viru

, "y ver ee v v 22
mame 1 lasku neomylnou a tak nad¢ji jistou, odlozenou v nebi‘.

jejich stehovani do Kunvaldu. Byli si védomi, Ze v hluénych a nefestnych
méstech Cistoty nemohou nikdy dosdhnout. Zprvu rozhodné neméli touhu
zakladat novou naboZenskou skupinu. Chtéli jen wusilovat o opravdou
kiestanskou viru a lasku. O tom napsali 1 Rokycanovy v fijnu 1468: ,,Vé&fi

astoji u vife obecné kiestanské a tak i vldsce a nadé€ji. VeEri prorokim

?! Hrejsa, Ferdinand; Bednéf, FrantiSek; Hromadka, Josef L., Zasady Jednoty &eskych
bratfi, ..., 1936, str. 49
2 tamtéz, str. 49
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a apoStolim a pfijimaji, co oni pisi. Vira skrze lasku déla v ¢lovéku zivot
ctnostny a skutky dobré. Dle toho cti Boha, uci Sest skutkli milosrdenstvi
(lacného krmiti, ziznivého napajeti, pocestného pfijimati, nahého odivati,
nemocného navstiviti, vézenéného opatfiti potifebnym), osmero blahoslavenstvi
(Mat. 5), Sestero prikdzani Pana Krista (Mat. 5: nehnévati se, nehledéti oplzle,
nepropoustéti zeny le¢ pro smilstvo, nepfisahati, nebraniti zlému, nepfatele
milovati).“23

,Kdoz ma viru bozi zivou, ten ma moc, aby umrtvil v sob¢ zl¢é, a délal
z milosti skutky dobré, neb vira skrze lasku d¢€la, totiz vsSeliky skutek dobry
a vede zivot ctnostny, neb ctnost jest moc z viry v duchu, ze ¢lovék vzdzi se
od zlého. A tak maji byti kiestané vérni, aby Bohu hodné chodili, ve vSech
vécech libici se jemu. VSechno, cokoli ¢lovek €ini, mé z dobré viile pojiti®. Lec¢
,hecini se 1idé hodni Boha skrze skutky dobré mnohé, ale Buh ¢ini je hodné
sob¢.” Takovi maji viru v Boha, skrze viru v Boha, skrze viru pfidrzi se Boha
ajeden duch jsou snim. A kdoz tu viru vsrdcich maji, tit' jsou pfisli
k spravedlnosti, spravedlivi uéinéni jsou z viry. ,,Po tom poznani maji byti
ucednici Kristovy, neb moc maji zného nasledovati jeho ve v§i pokofe
a tichosti, jsouce zdrzenlivi, trp&livi, dobrotivi*.**

Bratfi si byli védomi toho, Ze pokud chtéji toho vSeho dosdhnout, musi
si zvolit dobré viidce svého spolecenstvi, tzn. dobré knéze. A protoze mezi
knézi svécené fimskou cirkvi, nevidé€li nic dobrého, rozhodli se vytvofit sviij
vlastni knézsky ufad. PiSi o tom v pamétnim listé (IV. Rokycanovy), v némz
vydavaji pocet z viry. Vyznavaji, Ze nemohou ,se dové&fiti spaseni zivota
vécného spolu s sborem fimské cirkve, jejiz hlava jest papez. Neb jest jed vlit
Vv tu cirkev, bohatstvi, rozkos, chvéla dustojenstvi svéta a tak hiichové smrtelni

V ni misto maji. Ta jest pficina, pro kterouz sme se od knéZi tohoto svéta i1 od

23Hrej sa, Ferdinand; Bednaf, FrantiSek; Hromadka, Josef L., Zasady Jednoty ¢eskych bratii,
..., 1936, str. 50
24 tamtéz, str. 50
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lidu, kteryz spravuji, odtrhli, neb sme poznali zjevné, ze knézi i s lidem
V nemilosti ptebyvaji a v smrti“. ,,Bojime se jha nésti svétem, abychom s nim
nezahynuli.” V traktatu ze zafi Ci fijna z r. 1468 urCeném pro vetejnost, jiz ani
Rokycanu neuznavaji za naméstka Pana Krista, neb takovi maji byti Kristu
podobni v chudobé, ponizeni, v trpélivost.

Dale knézim vycitaji, ze vedou svij urad ,zle“. ,Které sou véci
potfebné k spaseni, téch nemayji, pravého pokonani od skutkiiv mrtvych a viry
k Bohu a kitu v Kristu Jezisi, nevesli v posluSenstvi Pana Krista...“?® Bratfi
proto odmitaji do zlych knézi pfijimat svatost oltaini. ,,Kdyby ktery knéz
zhte$il hfichem smrtelnym, zlstava-li pfi ném ufad v pravdé? Nezistava. Kdo
zhtesi, neni v Gcastnosti volenych bozich a tak udem z uduv Kristovych, jenz
jest cirkev svata. Bratrim vadi, Ze jsou knézi svéceni lehkovazné. ,,Zadny
nemuze byti knézem kiestanskym, kdoz neni prve v pravd¢ kiestanem. Ale
kteti jsou knézi dobti? Nestaci jim k tomu biskupské svéceni. Tu jest potiebi
néceho zcela jiného. Kristus je podstata, kofen a zdklad kazdému spaseni,
v vife zivé a lasce neomylné. Proto vira a laska v kazdém ma piebyvati, kdoz
ma zaklad Krista JeziSe, rod novy miti. Kdo se z n¢ho se rodi, ti jsou knézi,
nebo on jest knéz duchovni, maje pomazani Duchem svatym nade vSecky.
Vsicky vyvoleni jsou knézi, jsouce rodu Krista JeziSe, knéze velikého.
O takovych knéZich kifestanskych my drzime a véfime, Ze maji v pravdé urad
apoStolsky v moci Pana Krista a posluhovani jich slovem i svatostmi jest v té
pravdé v moci Ducha svatého.«?

V tomto obdobi se Bratfi je$t¢ nevyjadfovali k jinym véroucnym
otazkam. Vyjimkou je otdazka o vecefi Pané. Nejvice se strachovali, aby
nepiijimali nehodné. Vé&fi, Ze ,,pfijimajice svatost u vife, pfijimaji pravé télo

akrev Pan¢*“, které jsou vSak ve svatosti pfitomny jen v tehdy, kdyz jsou

% Hrejsa, Ferdinand; Bednéf, FrantiSek; Hromadka, Josef L., Zasady Jednoty &eskych
bratfi, ..., 1936, str. 52
2 tamtéz, str. 52
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pfijimany. Jde o skute¢nou, ale duchovni pfitomnost. Proto zavrhuji od pocatku
klandni se svatosti’’ Svatosti prijimaji misto v oplatkich v kvaSeném
zemlovém chlebu a v topinkdch a vino v prostych nadobach, stejné jako
taborité. S pocCatku svatosti vysluhovali i1 détem. Bratfi vyvraci, ze by
vysluhovali svétosti jenom na znameni Krista. ,,Co Pan Kristus a apostolé
o tom psali a mluvili, Knéz i lid, ktefi maji spolu jisti a piti, maji zkusiti sebe,
jsou- li vdruhém narozeni. Ma byti pfi tom rozmlouvani slova boZiho
arozjimani zivota Kristova a vazeni zaslouzeni jeho. A maji byti modlitby

S 24

a prosby, Otcenas fikati jednomyslng.*

5.2. Nauka Jednoty na konci 15. stoleti

Kdyz bratr Rehot zestarnul, do popiedi se dostali novi autofi bratrskych
spist. Byli to B. Jan Klenovsky z Prostéjova, Jan Taborsky, Tima Pieloucsky,
Tama pisat a Prokop z Jindfichova Hradce. S nimi se zacala bratrskd nauka
menit.

B. Jan Klenovsky na jafe 1471 napsal dopis Jinfichovi z Minsterberka,
v kterém shrnuje bratrskou viru. Vyznava, ze Buh poslal svého Syna na tento
svet, aby kazdy, kdo v ng uvefi, mél zZivot vécny. Cirkev je sbor vSech
vyvolenych na celém svété. Ti maji v Kristu plné ociSténi a odpusténi hiichi.
Podstatné jsou tfi zasady: Ziva vira, neomylna laska a nadé&ji. Ale Klenovsky
upfesiiuje: ,,Za podstatné k spaseni mam, kdez jest vlile opravena moci bozi
a ustanovena milosti jeho, jiz ¢loveék chce pokorné vsecko véfiti, co Blih chece
véteno miti, chee vSecko €initi, co Bih od toho ¢inéno miti. A to je vira, ktera
skrze lasku déla. Takové napraveni u vili jest nejpotiebné&jsi a nejpodstatné)si

k spaseni. Neb viile jest hlava jinych moci duSe a bez ni nic dobrého ani zlého

%" Hrejsa, Ferdinand; Bednéf, Frantisek; Hromadka, Josef L., Zasady Jednoty &eskych
bratti, ..., 1936, str. 53
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nemiz ¢inéno byti. Ktefikoli lidé kterykoli jednoté dojdou téchto véci
podstatnych k spaseni, budou spaseni.“?

Vyznani viry z let 1471- 4 zminuje, v Cem spociva cesta spaseni. Je to
stejnd cesta jakou nazna¢uje bratr Rehof, ale autor vyznani mluvi podrobné&ji
a uvadi tu nékteré momenty, jeZ dosud nebyly zdlraziovany.

e Spaseni dava se vyvolenym.

e Milost bozi vysvobozuje od tc¢astnosti zlého.

e Poznani Boha (srov. vira ze slySeni) jako podstatnd véc, z niZ vyrista

vira 1 laska, ale dale tvrdi, ze ¢lovék pozna Boha skrze viru a milovani,

a jinde tvrdi, ze skrze sluzebnost slova boziho maji byt lidé ptivedeni

k poznani Boha, k pravé vife a k jeho milovani.

e Autor charakterizuje viru jako skryté spojeni srdce s Bohem.

e Zdlraznuje nadéji a jistotu.

Jiz husitstvi ve své podstaté nebylo nic jiného nez usili o zivé kiestanstvi
podle Krista a prvotni cirkve, o Zivot v duchu Kristovu v détinském poméru
k svatému Bohu a bratrském k lidu, usili o kralovstvi bozi v cirkvi. Nejvyssi
autoritou jim byl zdkon boZi, Kristus a jeho zasady v Novém Zakoné.
V husitstvi neSlo o obfady a ani o vé€rou¢né podrobnosti, ale o duchovni
zboznost, o podfizeni vile a svédomi Bohu.?

Jednota usiluje o totéz. NadevSe jim jde o Boha. Blih se nad lidi sklani
skrze milosrdenstvi Kristovo. Cilem bozi milosti je lidské spaseni a bozi
kralovstvi. Bratfi chtéli nasledovat Krista v jeho lasce a horlivosti. Na knézich
i vSech bratrech, ktefi pochazeji z mocnych a bohatych rodin, zadaji, aby
nelpéli na svych majetcich. DalSim dasledkem viry je jejich nad€je na spaseni.

Vse je dar Bozi.

%8 Hrejsa, Ferdinand; Bednéf, FrantiSek; Hromadka, Josef L., Zasady Jednoty &eskych
bratfi, ..., 1936, str. 55
2 tamtéz, str. 57
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Prvni desetileti existence Jednoty bratrské charakterizuje 1 jistd uzavienost
vici okolnimu svétu. Ale pozdéjsi nauka bratry nabadala, ze kfestan ma svét
piekonat a ne se mu Vyh}'/ba‘[.30 Jednota bratrské byla nucena si postoj ke svétu
veéroucné vyjasnit.

Kdyz po slySeni zr. 1473 mistii prazsti vytykali B. Michalovi
a Rehofovi, Ze ,,nejvice spaseni zakladaji v ctnostném Zivotd“ a Ze prece ,,vira
velmi jest potfebna k Zivotu ctnostnému, neb bez viry a bez lasky a bez skutki
prece tieba pomér tieba pomér viry a skutkd blize si ujasnit.* Na sklonku 15.
stoleti se v Jednoté uceni formuluji nové viad¢i postavy Prokop z Hradce

a Lukas Prazsky.

% Hrejsa, Ferdinand; Bednéf, FrantiSek; Hromadka, Josef L., Zasady Jednoty &eskych
bratfi, ..., 1936, str. 61
3 tamtéz, str. 62
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6. Fragment zpravy o Jednoté bratrské

6.1. Prameny

Pro pochopeni vérouky a poméri, vyplyvajicich z nébozenského
smysleni Jednoty bratrské na sklonku 15. stoleti, je dilezité studium soudobych
pramend. Mezi nejzajimavéjsi se fadi apologetické korespondence Bratii
S jejich oponenty. Mnoho se doviddme i z dopist a spist jejich odptrct,
informujici o bratrskych bludech.

Bratrské spisy zapsané¢ do foliantli Bratrského archivu, obzvlasté ty, které
spadaji do 15. stoleti a do pocatku 16. stoleti, byvaji Casto bez nadpisu
a casového wudani. N¢které spisy nemaji data Uplna. Podobné to je
i s protibratrskymi spisy.*

Mezi nejstarS§i ndm znamé texty tykajici se Jednoty jsou dopisy, které byly
vefejné &teny v kostelech. Dale spisy bratra Rehote, které psal pievazné
z vézeni. Vyznamné je korespondence Bratrii a M. Jana Rokycany. Jsou cenné
hlavné z diivodu, Ze tato korespondence trvala dlouho a diky tomu si miZeme
udélat dobry obrazek o vyvoji Bratrské nauky. Prvni dopis Rokycanovi je

nejspise z roku 1461.

6.2. Anonymni rukopis

Anonymni rukopis popisujici Bratrské praktiky, ktery je v této praci
otistén, byl nejspiSe sepsan v okruhu Rokycanovych zakd ¢i kolegl. Je tu
I moznost, ze tento polemicky text patfi Rokycanovy a posléze byl nékym

pfepsan. Cely text vSak neplisobi nenavistnym dojmem. SpiSe je to

8 Cerpano z: Goll, Jaroslav, Chelcicky a Jednota v XV. stoleti, Nakladem historického

klubu, 1916, str. 45

46



informativni text, proto mizeme piedpokladat, ze autor nebyl zapfisdhlym
odpurcem Jednoty.

Jedna se o rukopis svdzany do pevnych vazeb spolecné s nékolika
dalSimi spisy. Predchézejici texty se zabyvaji rtiznymi tématy. Prvni spis
pochazi od Jana Rokycany. Nasleduji spisy zabyvajici se herezemi a tabority.
DalSim textem je nejspiSe polemickd korespondence MikuldSe Biskupce
z Pelhiimova s Rokycanou. Nasleduji pisn¢, spisek Matéje z Janova, dalsi text
Rokycany. N¢které texty jsou az z 16. stoleti. 91a — 93a se nachazi fragment
Zpravy o Jednot¢ bratrské. Jak vidno, bylo svdzano mnoho nesourodych textt
dohromady, takZe ani to nam nemuze byt voditkem smérujicim k autorovi.
Text je ulozen v Moravské zemské knihovné v Brné, pod titulem De existentia
corporis Christi a signaturou Mk — 0000.093.

Samotna Zprava o Jednot¢ bratrské ptisobi spise jako by byla diktovana
a autor sdm nemél piehled, co jiz zminil a co ne. Text je velmi neptehledny,
autor se k tématiim vraci a jiné preskakuje. Casto nedokoncuje véty, coz by
dokazovalo to, Ze se jednd o zapis. Ke konci spisu se zdd, Ze byl pisatel jiz
unaven, protoze jeho styl psani je nedbaly a hiif ¢itelny.

Cely text plisobi jako soupis vSeho, co se v Jednoté véfi a provozuje,
nez ze by se jednalo o dilo n¢koho neptatelského viici Jednoté. Moznd mél text
slouzit jako studijni materidl, nebo seznam tezi ur¢enych pro budouci

zpracovani. Text neni dokoncen, kon¢i v plilce véty.

6.3. Text rukopisu

A potom knéz die: Tento chléb a vino mezi vas délené, jestit’ najblizSie
podobenstvie téla a krve pana n[aseho] J[ezu] Krista, jim ustaveného, jenz
mezi vérnymi trvati bude az do skonanie svéta, aby tak jakoz jej mezi sebu

délime i statkov svych ku pomocem spolecenym udélovali; a [pro jméno] toho
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jenz nas k odplatu vola, ¢as a potfebu majic i pro bratfie trvalivé zachovavajic
lasku, duch[a] od téla odd¢liti dopustili a tak

Item krémami a kupectva s¢ neobchodie®. Se rozejdu, aneb povie, ze
taleva mysl nemoz sob¢é pové[deti] o spaseni.

Item vSecka ustanovenie zboru papezského, krom Ctenie, jimi sé ten
zbor piikryva®, pravie kumst a oklamanie, aniz kterym feGeny v&fiti uchtie,
kterychZto Kristus nemluvil ani uéedInici jeho, ale to v&& coz minie Ctenie, jest
pravie byti vymyslek lidsky.

Item vSecko coz jest podobno k jedeni, pravie, ze mohu slusné jésti
kterézhokoli dne, kdyz toliko bude svédomie Ccisté, skrovnost zachovana
a pohorsenie Vyﬁato.35

Item svatky vSemi pohrdaji, [praviet’] byti a svatek [praviet’] vSeckeren
cas zivota svého a ten skutky vuole bozie své svétiti. Ale vSak pro nékteraku
bazen kdyz jim v své svatky ned¢€laji, oni také nedélaji, ani jakoz pravie jich
blaznostvie, divajice s€ na né, plakali.

Item Zzadné svatosti viece nectie, nez svatosti manZzelstvie, praviec, ze
Zz toho jde pfispofenie?’6 zboru bozieho, Ze jiné [91v] svatosti si pro né
ustanoveny. Item vSeliké [véci], kteréz maji, délaji diieve, nez pocnu fiekati:
Bude-1i Pn chtieti zd&lamy®’ to aneb ono.

Item vSecka ustanovenie papezskd a [pravie] [maji] byti proklata
atoliko k zékonu boziemu hledie a pravie jej svym [vod&i]®® a zpravei byti.

Item piisahu vSelikterakl 1 vérovanie nenavidie, nébrz 1 na svédomie
své nesnadné se odvolavaji, ale jakz tkua, za to mezi sebil maji a pravie, ze to

rozkazéno maji od pana Krista a od svatého Jakuba.

% obchoditi s& v. = stykat se, obcovat; zit, pocinat si

34 prikryvati s& v. = skryvat se za n&co, zakryvat n&¢im svou pravou povahu

% srov. Sk. 10

% ptispofenie n. = rozhojnéni, vzrist, rozmnozeni

3T i . axiso i i 14t g - <
ziejmée: zd€lanie, -ie n. = obdélani; budovani, vybudovani, stavéni

38 _ 2 1x: 1 o v
vodei adj. = vadcei
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Item kdyz manzely spojuji, tehdy obii stran pratelé® se sejdu a préde
dnem jich spojenie, postie s¢ a modl¢ s¢ a knéz jich spojovanim nemd nic
Ciniti, jedno tu jsa pfivoldn, uce j¢ Zivotu manzelskému a jiné véci pratelé
konaji.

Item lupeznik aneb zlodégj jich kdyz by jim v ruce jich upadl, neodsuzuji
jich na smrt ani na oudech kazie, ale dadie* v t&7ké pokanie, a zv14sté ku praci
a v robotu, aby dielem dobuda statka, nahradil t€ém, jimz jest uskodil; a pravie,
ze pro nizadnu véc Casnu a jenz jest pro Clovéka, nema ¢lovék umrtven byti,
ani s svét[a] s[h]lazen.

Item ktoz jim kfivdu ucini, aneb urazi je, nemsti s¢, ale odpustiec
pomstu, Vv ruce Sudce buducieho porucejic, neb pravie, ze lidé v pomstu za
provinénie fédko[sti] pravie.

Item Zadnych seduov** mezi sebe nemaji, a kto jest svarlivy mezi nimi,
jest potupeny a v lasce umenseny.

Item Zebrati zadnému z svych [92r] nedopustie, ponévadz 1 k cizimu st
milosrdni, ale*? chudého pfijm[ou] do domu svého, jemu statkov*® vlastnych
pohodlé44 ucinie, aneb pravie, to byti ma jedno ukrutenstvie, kdez lidem
doptsteji sobé zndmym, jedné viery a svornych a jednostejnych obycejem
Zebrati.

Item stavénie domov a richa nakladného varuji s€, praviet’, ze ktoz toho
hledie, nenie obecného dobrého pftietel, ale toliko sobé a pohanem jeho
nazyvaji, ale nekfestanem, a protoZ richo jednostejné barvu i1 krojem nesu

a domy jednostajného stavé[n]¢ maji.

% ptietel m. = pokrevni piibuzny, pl. rodie

* dada, dadie, dadiech, dach v. = dati

" ziejmé: soudd

*2 ve vyznamu ‘tedy’

* statek m. = zbozi, majetek; pomoc, podpora, moc, uzitek, zisk; sila; podstata

4 pohodlé n. = dobra, vhodna véc, dobro, dobrodini; pomoc, podpora; dobré podminky
zivobyti, pohodli
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Item pravie, Zenu Ze mouze muz slusné opustiti, aneb zena muze, kdyz
sobé nejsu povolni v obyCejech a vitadech poodeslé, tak zostan a jiné
nepojimaj, ale v&dé&l-li by onu ana® pokanie &ini a chee poslusna zékona byti,
nutie*®, aby zasé& byla pfijata.

Item dietky své jakz brzo pocinaji rozuméti, ihned j¢ ucie zakonu
boziemu, kitem jich dliho a za mnoho let prodlévajic, az by pravé sva mysl
v zakon¢ boziem stvrdil a kitu sami od sebe pozadali; a kdyz se Kkitie,
k studnicém a k fekam jdd, poZivajic toliko ke kitu slov Ctenie svatého [totiZ]:
J& t¢ kitim ve jméno Otce i Syna i Ducha svatého. VSemi jinymi znamenimi
pii kitu zvyklymi jakozto lehkostmi*’ pohrdajic a je zamietajic.

Item vSichni femesly poctivymi s€ Zivie a pro prélzdnost48 viece mstie
nez za hfich kterykoli, jenZz by mohl z prazdnosti pojiti, anébrz i knézie zvl
k dielu vice jediné [92v] le¢ by jim posluhovali, tehdy je ve vSem opatiie
a Vv ni¢emz obtiezenl byti nedopustie; a nechtél-li by nékto z nich zdrzelivy
byti, zjevné jemu svu dceru dadie za Zenu, aneb pravie, ze jest 1épe Zenu
pojieti, neZ smilstvie palenu byti.

Item vielikého &loveka dvorného® jenz by jich svobody chtél ke
zl¢[mu] pozivati, vyobcuji.

Item sami sob¢ jeden druhému hiiechov s€ vyznavaji, porucejic sé
spoleénym prosbam a povie, Ze tak spieSe milosti od Boha dosahnt, a potom
svar zapudiece zachovavaji.

Item kdyz manzelstvo pc’>sobie50 lidem a cizé viry a obyCejem, synov

neb dcer nedavaji, ale toliko lidem své viery, s nimiz su i ptatelstvim spojeni,

** ana = ktery, jenz; coby, jestlize

*® nutiti = vybizet

*" lehkost, fem. = marnost, nevaznost, lehkomyslnost, $patnost

*® prazdnost = zahalka

* dvorny adj. = dvorsky, podivny, divny, dvofivy, nep&kny, protivny
50 posobiti v. = uskuteciovat, délat, zafizovat, zajist'ovat
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praviet’, ze tak laskavéji a ¢istéji spolu budu a snaz s¢ jim bude mnoziti statek
¢asny i také duchovni.

Item kdyZ s¢€ n€kto z nich roznemdz, tehdy placice, postie s¢ a trapie
bdénim na modlitbach téla sva; kdyz umfe, i hned place umensie tklic o tom, ze
ten jiz vSel nebezpecenstvie, ani ¢iniz nemocném[u] spasitedInéjé neposluhuji
nez modlitbu k Bohu, maz[i]ce mista boln4 olejem aneb mastmi a rozmlivaji
Snemocnym o vieie boZz[iJe a pfivodie mu skutky jeho, aby s nimi hled¢l
k milosti [bozie] a umiel-li by kto, neostavie® piatel jeho statek, [ku pomoci]
obci, vdovam a sirotkiim ostane.

Item mrtvych svych z domév nenosie, ale tu je pochovavaji, praviece,
ze v den stidny hospodatrov aneb zlost, aneb [93r] dobrotu, svéd¢iti budu a aby
Vv tom pochovévani svobodu méli, méstecek a vsi nelidnych hledie.

Item racha dluhého a rozli¢nych barev nechté nésti a ktoz by to ucinil,
maji jej za mrského jako lotra a mezi sebt netrpie.

Item vlasy své vysocé stfihu a ktoz by z dluhymi chodil, povie, jej
odporné svatému Pavlu byti, jenz die: 1Ko 11,4 ...%2

Item ucenie sedmera uménie tak daleké pfijimaji, jakz jim moz prospéti
k délani, ale mnoho [mluvenie] s€ varuji, poviec, ze v tom ¢loveék nebude
ovsem bez htiechu.

Item pro niZzadny htiech ¢lovéka neshladie a ohavie®, ale tak tresci, aby
duch jeho mohl spasen byti, a ani aby s¢ z n¢ho radovaji, hiiechu k hambé
nazpominajic.

Item nés kiest'any pravie byt cvikete® z strany vyznanie viery, kiestany

ze strany skutkov pohany a horSie neZ pohany a maji k tomu, jakoz vyznavaji

5 oOstaviti, v. = opustit, nechat, ponechat, zistavit

%2 1.K0.11,4: Kazdy muz, modle se aneb prorokuje s piikrytou hlavou, ohyzd’uje hlavu
svou. (BKR)

%% ohaviti = zosklivit, znechutit; zohavit, zmrzagit; zneuctit, zhanobit

5 ¢vikéf = hermafrodit; eunuch
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Pisma i rozum, poviet, skutek dobry byti [duovod] viry, ale [nefest]
vyznavajic.

Item vSecky knézi naSe v nendvisti z strany zlosti maji, d’abelniky j¢&
nazyvajice a meéstany sodomské a nasilniky lupezné syrotkov a vdov, ze tot’ su

ti.

6.4. Souhrn

Fragment zpravy o Jednot¢ bratrské nam dava moZnost zprostiedkované
nahlédnout do chovani a mysleni ¢lenti Jednoty bratrské.
PapeZzstvi a knéZstvi

Autor poukazuje na jasny nazor, ktery Jednota bratrskd k papezskému
ufadu. VSem papezskym nafizenim, které se neshoduji s Pismem, se ma
kfest'an vyvarovat, protoze jedinym pro néj platnym zakonem je Zakon bozi.
Vse ostatni je jenom lidsky vymysl, ktery nikdy neni platny absolutné.

Knéze nendvidi snad jesté vice nez kiestany, ktefi jsou kiestany jen
vyznanim, ale jejich vira je mrtva.
Svatosti

Zprava se zminuje, Ze jedinou svatosti, kterou Bratii uznavaji, je svatost
manzelskd a to z toho diivodu, Ze manzelstvi je pro spole¢nost vyhodné. Piesto
z jinych prament vime, Ze kiest 1 vysluhovani vecete Pan¢ pro né€ svatosti byla.
Autor tedy poukazuje, Ze se nedrzi tradi¢niho pojeti sedmi svatosti, jak tomu
bylo u utrakvistd.

Déti nebyly kitény, zfejmé se cekalo, az se ¢lovEk pro kiest rozhodne.
Kiest neprovadeli v kostelich, ale autor prohlasuje, ze se kiti ve studnich nebo
v fekach. Podle vseho kiti pouze ve ,jménu Otce, Syna a Ducha svatého®,

vSemi ostatnimi ritudly a obfady pfti kitu pohrdaji.
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Svatky
Podle Zpravy Bratii svatky nedodrzovali z toho diivodu, Ze svatkem je

pro n¢ kazdy den, kdy mohou svymi skutky svétit Bozi jméno.

Spolecnost

Mnoho tezi se vénuje manzelstvi. Knéz se podili na ptipravé snoubencti
k manzelskému Zivotu. Zbytek obstaravala rodina snoubenct. Manzelstvi
uzaviraji jen mezi snoubenci stejné viry a bud’ mezi ptibuznymi, nebo prateli,
protoze pak se zajisti, ze manzelstvi bude spokojené a manzelé¢ nebudou chtit
htesit smilstvem. Rozluku mezi muzem a Zenou autor také popisuje. Manzelé
se muzou navzijem opustit tehdy, pokud si nejsou povolni, nebo pokud se
nékdo z nich netidi pravidly, stanovenymi Jednotou. Pokud jsou v rozluce,
nesmi se znovu ozenit nebo provdat. Jestlize ten, kdo se provinil, ¢ini pokani,
ma mu byt odpusténo a umoznén navrat do manzelstvi. Manzelstvi se nema
branit, protoze to by vedlo k pachani smilstva.

Bratii se nezabyvaji obchodem, ani nenavs$tévuji hospody, radéji se
maji zabyvat poctivymi femesly. Knézi se maji také néCemu prospésnému
vénovat, nema se nechat nikym vyZivovat, ale pokud by byla nouze, Bratfi mu
maji se v§im pomoci.

Mezi Bratry nejspi$ panovala socidlni rovnost. Nikoho nesméli nechat
Zebrat. Pokud by se tak stalo, m¢li ho radsi vzit pod svou stiechu a postarat se
on¢j. Nepomoci nékomu zvlastnich vnouzi povazovali za nejvetsi
ukrutenstvi. Kdo ale pohostinstvi zneuZzival, ten byl ze spole¢nosti vyobcovan.

Velmi pékny obrazek autor vykresluje u potieby péce o nemocné.
Popisuje, jak se Bratfi o nemocné staraji nejen po fyzické, ale i psychické
strance.

Autor zminuje, Ze pokud n¢kdo zemftel, byl pohiben v tom domé, coz je

v Cechach neobvykla metoda. Bratii to vysvétluji tim, Ze na konci vékd
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zemieli vypovédi v§e dobré i1 zIé o hospodati toho domu. Pry pravé kviili této
praktice vyhledavali odlehld mista pro Zivot. Pozistalost mé¢la byt spravedliveé
rozdélena poziistalym, nebo vénovana pro potteby vdov a sirotki.

HiiSnost

Hiichy si Bratfi vyznavali navzijem. Zfejmé pak nasledovala spole¢na
modlitba. Spole¢né vyznani hiicht a nejspiSe na vefejnosti nejspisSe fungovalo
jako prevence pted jejich pachanim.

Pokud by byl dopaden zlod¢j, nemaji ho odsuzovat na smrt, ale maji
poslat pracovat, aby vSe co ukradl, odpracoval a naradil tim Skodu. Bratrskou
zasadou bylo, Ze pro zadnou ¢asnou véc nesmi byt clovék usmrcen.

Kiivdu nebo urdzku maji Bratii hned odpustit, rozhodné se nesmi mstit.
Soudy mezi sebou neméli, v§e odkazovali na Soudce budouciho pii poslednim
Soudu.

Vzdélanost

Déti jsou vyucovany Zdkonu co nejdiive. V Zakoné& jsou nejspiSe
vzdélavany opravdu dikladné. Znalost Zakona pfedchazela kitu. Ani obecné
vzdélanosti se nebranili, ale varovali pfed zbytecnym hloubanim.

Ptisahu Bratti zcela zakazuji. Nadavani bylo také neptipustné.

Zvyky

Bratfi stavéli jednoduchad a nendkladnd staveni. Stejné tak preferovali
jednoduché a nenakladné odévy. Autor zmifluje, Ze vSichni Bratii radéji chodi
oblékani stejné a stavi stejné domy. Obleceni nemélo byt ani barevné. NoSeni
barevného obleceni mohl byt divod, pro¢ nékoho vyobcovat. Na zakladé 1Ko

chodili muzi ostfihani na kratko.
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Zavér

Tato bakalarskd prace se vénuje vyvoji uceni Jednoty bratrské
V navaznosti na okolni vlivy néabozenského smysleni ceské stfedoveké
spolecnosti v 15. stoleti. Pro lepsi pochopeni jsou v praci vyuzivany dobové
prameny.

Za nejveétsi prinos této prace povazuji vlastni transkripci fragmentu
Zpravy o Jednoté bratrské. Tato zprava na nckolika stranach rukopisu ptinasi
souhrn bratrského smysleni a pohledu na svét. Ackoliv neni text kompletni,
pfindsi zajimavé informace, netykajici se pouze teologickych a dogmatickych
otazek. Nejzajimavéjsi je vzdy vhled do zivota vSedniho ¢lovéka.

Horlivost reformatort stredovéké spolecnosti, je velmi podnétna. Hlasy
pro mravni napravu spoleCnosti jsou velmi provokativni a myslim, Ze
promlouvaji 1 k dneSnimu kiestanovi. Publikovani stfedovékych textl nés

muze v mnohém poucit i o nasi soucasné spolecnosti.
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Piilohy

V ptiloze se nachdzi otisk origindlu v bakalarské praci uvedené
transkripce. Text je uloZzen v Moravské zemské knihovné v Brné, pod titulem

De existentia corporis Christi a signaturou Mk — 0000.093.
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