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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zddvodnéni;
pfiméfenost, pavodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Pfedkladana prace je vénovana vysoce relevantnimu tématu, jeji zpracovani ji nicméné
posouva na hranici obhajitelnosti. Na ani jednu ze dvou vyzkumnych otazek (ve kterych
obdobich pfevazovalo v ruské zahranicni politice eurasijstvi/atlantismus, a jak zahrani¢ni
politiku v ruském sousedstvi ovlivnili dal$i aktéfi) neni nalezena pfesvédciva odpovéd (nad
ramec ponékud intuitivniho zavéru, Ze ji poznamenala jejich snaha rozsifit v tomto
sousedstvi svuj vliv), coz je dano pfedevsim absenci teoretického a metodologického
zakotveni prace (neni potom mj. viibec zfejmé, na jakém zakladé autorka formulovala své
hypotézy). Vnimani Duginovych Osnov jako teoretického zakladu prace je zcela zavadéjici
a odrazi z metodologického hlediska znacné nestastnou zaménu teorie coby optiky pro
nahled zkoumaného pfedmétu za pfedmét samotny. Pfi zkoumani vlivu ideji na realizaci
ruské zahraniéni politiky mohla autorka vyuZzit aparatu foreign policy analysis, Ci
sociologizujicich pFistuptu k mezinarodnim vztahiim ¢i bezpeénostnim studiim, za
stavajiciho stavu uchopeni tématu se ji nicméné Zadny prokazatelny vztah dolozit nedafi
(coZ neznamena, Ze ho nalézt nelze). Tj. tvrdit, Ze ur€itd koncepce zahranicni politiky je
ovlivnéna ideologii eurasianismu, protoZe poklada za cil ustaveni globalni systémové
multipolarity a znovuobnoveni vlivu v blizkém pohrani€i je logicky pfinejmensim sporné,
protoZe pfi zohlednéni situace, v jaké se Rusko po konci studené valky nachazi, by bylo
stejné tak mozné tvrdit, Ze je ovlivnhéna napf. klasickym realismem &i dokonce Ze neni

v rozporu s idejemi zapadnikd, vici nimz autorka klade eurasianistické mysleni do opozice.
(Autorka sama pficita tyto cile i Putinové ,pragmatické” politice.)




Zdrojovy aparat je poCetné omezeny rozsahem i tim, Ze autorka spoléha pfevazné na
nékolik malo ¢eskych zdrojl. Pfestoze za klad prace Ize povazovat citaci primarnich
dokumentu (strategické koncepce apod.), nenabizi k nim prace témérf zadny autorsky
analyticky komentar. Interpretace prebiranych poznatkd u sekundarnich zdroju je na
pomérné slusné urovni.

Prace je logicky ¢lenéna, byt ¢asti vénované hledani odpovédi na vyzkumné otazky nejsou
logicky pfili§ provazany, coz vyplyva z toho, Ze samotné tyto otazky nejsou k sobé uzeji
vztazeny.

2. zpracovani tématu (vybér zdrojl pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkd, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
vcetné vyvozeni zaveér(, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postup(l; konformita s projektem);

Prace odrazi snahu o poctivé zpracovani tématu, vzhledem k vratkym teoretickym a
metodologickym zakladim zUstava vsak jeji potencial nevyuzit. Faktické nepfesnosti jsou
spi$ vyjimkou (napi. Cegensko nikdy neprestalo byt sougasti Ruské federace, str. 32), o
néco Castéjsi je jista analyticka povrchnost — co pfesné znamena, Ze se Putinovi podafilo
»stabilizovat ruskou zahrani¢ni politiku® (str. 34), nebo jak konkrétné Ize prokazat syntézu
zapadnickych a eurasianistickych mySlenek v koncepci narodni bezpecnosti z roku 2000
(str. 46)? V exposé eurasianistického mysleni povazuji za vyznamnou absenci dila
Gumiljovova a celkové redukce soudobého ruského mysleni na dichotomii
eurasiatského/zapadnického proudu je podle mé jistym zplosténim; pozornost by si jisté
zaslouzila napf. debata o impériu. (Diky pfeklad{im eseji polského historika Andrzeje
Nowaka se Ize i v Ceském prostiedi seznamit s jejimi zakladnimi konturami.) Klicovou
autorcinu tezi, Ze ,brzy se v8ak v Rusku ukazalo, Ze... upfednostfiovani prozapadni linie s
sebou pfinasi zanedbavani vztahl se zemémi postsovétského prostoru, vici kterym byla
vedena témér izolacionisticka politika“ (str. 24) a toto prozieni vedle k ukon&eni vlivu
atlantistického proudu, povaZuji za spornou jak z teoretického, tak empirického hlediska.
Rovnéz tvrzeni, Zze k nejvétSimu stfetu mezi Ruskem a dalSimi zahraniénimi aktéry dochazi
ve stfedni Asii (str. 49) je dle mého nazoru zavadéjici i bez pfihlédnuti k poslednim
udalostem na Ukrajiné.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Prace splfiuje standady akademického textu.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Stylisticka a jazykova uroven prace je na uspokojivé urovni.

5. formalni uplnost vytisku (Eestné prohlasdeni, obsah, resumé, projekt);

Vytisk je uplny.




6. dil¢i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty ¢i otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé&; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuéeni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomové prace a doporucuiji ji proto

k obhajobé. Za klad povazuiji autor€inu snahu o poctivé uchopeni velmi aktualniho tématu,
za slabé stranky potom nedostatecnou teoretickou, metodologickou i empirickou pFipravu
(v€etné obeznamenosti s ruskou debatou), se kterou se do tohoto projektu pustila.

8. navrhovana klasifikace.
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