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Abstrakt

Diplomové prace je zaméfena na Hostitelskou péci v Ceské republice. Prvni kapitola
se zabyva attachmentem a jeho vysvétlenim. Druha kapitola popisuje ndhradni vychovu v
Ceské republice. Soudasti kapitoly je vy&et forem nahradni rodinné péce a druhy Gstavnich
zatizeni. Tteti kapitola se zamétuje na hostitelskou péci a jeji legislativni ramec, formy,
vyhody, rizika a proces zprostiedkovani hostitelské péce. Ve ctvrté kapitole jsou uvedeny
konkrétni priklady hostitelské péce. V paté kapitole je popsana metodika k dotaznikovému
Setfeni, které je zaméfené na hostitelskou péci. Obsahem Sesté¢ kapitoly je vyhodnoceni

dotaznikového Setieni.

K definovani problematiky autorka vyuziva odbornou literaturu zaméfenou na
nahradni rodinné péée a hostitelskou péci, zakony Ceské republiky (tj. Zdkon o socidlné-
pravni ochrané déti, Obc¢ansky zékonik a Zakon o vykonu ustavni vychovy). Dale Cerpa z
internetovych zdroju zabyvajicich se hostitelskou pééi, jako jsou stranky obcanského sdruzeni
Déti patii domt, Strediska nahradni rodinné péce. Cilem prace je ovéfeni teoretickych faktl

vyplyvajicich z odbornych zdrojii a deskripce hostitelské péée v Ceské republice.

Klicova slova:

Attachment, nahradni vychova, ndhradni rodinna péce, Ustavni vychova, hostitelska péce,

dotaznikové $etieni.



Abstract

The diploma thesis is focused on host care in the Czech Republic. The first chapter deals with
attachment and its explanation. The second chapter describes alternative care in the Czech
Republic. The list of alternative care forms and types of institutional care are included in this
part. The third chapter is focused on host care and its legislative framework, forms,
advantages, risks and the process of host care mediation. In the fourth chapter there are
introduced specific examples of host care. The fifth chapter describes the survey methodology

focused on host care. The sixth chapter contains thequestionnaire survey assessment.

To define the issue, the author uses specialized literature aimed at substitutional family care
and host care, Czech laws (i.e. Social-legal protection of the children law, Civil code, the law
of institutional care accomplishment). She also derives from websites occupied by host care,
such as civic association Déti patfi domt, The Centre for Adoption and Foster Care. The aim
is to verify theoretical facts followed from specialized sources and the description of host care
in the Czech Republic.
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Attachment, alternative care, substitutional family care, institucional care, host care, survey.
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UVOD

Pro svou diplomovou praci jsem si vybrala téma Hostitelska péde v CR. O pojmu
hostitelska péce jsem se poprvé dozvédéla jiz pfi studiu odborné literatury na bakalarskou
praci. Nasledn¢ jsem se zacala s touto formou podpory déti z ustavnich zafizeni blize
seznamovat a setkdvat Castéji. At to bylo prostiednictvim mych ptatel a zndmych, kteti jsou
hostiteli, ¢i pfi odbornych praxich v détskych domovech ¢i neziskovych organizacich
vénujicich se nahradni rodinné péci. Z téchto divodi jsem se rozhodla zpracovat toto téma do

diplomové¢ prace.

Hlavni myslenkou hostitelské péce jako uréitého institutu je zmirnit plisobeni ustavni
deprivace na déti a otevieni Gstavnich zafizeni vefejnosti, ktera mtize détem usnadnit kontakt
s okolnim svétem. (Klimes, 2003) Tato forma dobrovolnictvi neni pfili§ zndma mezi Sirokou
vefejnosti, ale ani mezi odborniky, ktefi se pfimo nezabyvaji nahradni rodinnou péci ¢i praci s
rodinou. Hostitelska péée je specificka, tim, Ze se vyskytuje pouze v Ceské republice, zadny s

nami sousedici stat podobnou péci détem, které vyristaji v détském domove nenabizi.
Cile diplomové prace

Hlavnim cilem diplomové prace na téma Hostitelskd péde v CR je ovéfeni
teoretickych faktt (vyplyvajicich z odbornych textl) v praxi. Jednim z dil¢ich cilti prace je
provést deskripci hostitelské péce, zjistit jeji pravni ukotveni, druhy, jaky vyznam ma pro
jednotlivé aktéry a jakym zplsobem jsou tito aktéfi na ni pfipravovani. Druhym dil¢im cilem
diplomové prace je provést Setfeni, které si klade za cil zmapovani, jak se hostitelskd péce

piiblizuje praxi.

K dosazeni cile byla pouzita analyza odborné literatury, odbornych ¢lankt a dalSich
zdrojii, jako jsou naptiklad nékteré zdkony souvisejici s problematikou déti a mladeze
vyrastajici v ustavni vychové. Mezi hlavni zakony, které se tykaji této problematiky, patfi
Zékon o socialné-pravni ochrané déti, Novy obcansky zakonik a Zakon o vykonu Ustavni a

ochranné vychovy.

Prvni kapitola diplomové prace je zaméfena na attachment a jeho vysvétleni. Druhd
kapitola popisuje nahradni vychovu v Ceské republice. Soucasti kapitoly je vycet forem
nahradni rodinné péce a druhy Gstavnich zafizeni. Tteti kapitola se zamétuje na hlavni téma

prace, na hostitelskou péci, jeji legislativni rdmec, formy, vyhody, rizika a proces



zprostifedkovani hostitelské péce. Ve ¢tvrté kapitole jsou uvedeny dva konkrétni ptiklady
hostitelské péce. V paté kapitole je popsana metodika k dotaznikovému Setfeni. Soucasti
metodiky jsou hlavni a dil¢i otazky Setieni, operacionalizace, metodika sbéru dat. Obsahem

Sesté kapitoly je vyhodnoceni dotaznikového Setfeni.



1 Attachment

Clovék je tvor spoleCensky pro zdarny vyvoj své osobnosti potiebuje pritomnost

blizkych a méné blizkych lidi. Tudiz je dulezity pojem attachment - vazba, pouto, pfimknuti.

Pojem attachmentu neni mezi odborniky v Ceské republice jednoznaéné piekladan a
zaroven nema jasné¢ vymezeny Cesky ekvivalent. V knihdch Johna Bowlbyho, anglického
psychologa a psychiatra, ktery se zacal timto fenoménem jako prvni zabyvat v 50. letech 20.
stoleti, je uvadén termin pro attachment vazba. Ceska autorka Petra Vrtbovska ve své knize O
ztraceném ditéti & cesté¢ do bezpeci, preklada tento pojem jako pouto. Své rozhodnuti
prekladat attachment jako pouto odiivodiiuje tim, Ze je mozné toto slovo vyuzivat ve vicero
tvarech nez kdyby se attachment piekladal, jako vazba. Oldfich Matousek ve Slovniku

socialni prace vyuziva pro attachment vyraz ptfimknuti.

Pro ucely diplomové prace jsou vyuzita dvé synonyma pro attachment a to citové
pouto nebo citova vazba. Nasledujici podkapitola slouzi jako nastin zminéné problematiky

citového pouta (vazby).

1.1 Citova vazba/pouto

John Bowlby vysvétluje citové pouto (vazbu, ptimknuti) jako vztah jedince k blizké
osobé (vztah ditéte a matky ¢i jiné pe€ujici osoby), ktery je zaloZeny na hledisku peCovani. Z
tohoto vztahu dité, ale 1 dospély Cerpa zdkladni zivotni jistoty. Pfimknuti rovnéz ovliviiuje a je
podminkou pro zdravy psychicky vyvoj ditéte. (Matousek, 2008) Pokud se hovoti o citovém
poutu ¢i vazbé jedna se o fakt, ze blizkd osoba vyvolava emoce a pocity. Blizkost druhé osoby
vyvolava pozitivné nebo negativné zabarvené emoce a reakce (bezpeci, radost, obliba, odpor,

strach, nejistotu,...), které jsou vzdy néjak citové zabarvené. (Vrtbovska, 2010)

Vazebné chovani ditéte na druhou osobu se dd pozorovat jiz od tfetiho mésice veku
ditcte, ale patrnéjsi je od Sestého mésice. Jako prvni se vytvari vazba mezi matkou a ditétem.
V dnesni dobé se mlize vytvorit stejny vztah také mezi ditétem a otcem. Vazba se odviji od

primarné pecujici osoby.
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Dité na pritomnost matky (pecujici osoby) reaguje usmévem, hlasovym projevem a sleduje ji
pohledem. Pokud dit¢ matku (pecujici osobu) nevidi, vynucuje Si jeji pozornost plaéem a
kiikem. V priabehu jednoho mésice od prvnich projevii vazby ditéte na matku (pecujici osobu)
se projevuji 1 vazby k jinym rodinnym piislusniki. Mezi tyto osoby patii piedevsim otec a
poté starsi sourozenci ditéte. Vazebné chovani déti k rodic¢im zlstava beze zmény az do tii
let. Po tfetim roce jiz vazebné chovani neni tolik nalé¢havé, ale stale tvofi dulezitou cast
détského chovani. Béhem prvnich Skolnich let (tfi — Sest let) je vazebné chovani stale patrné a
to napiiklad v situacich, kdy se dit¢ néteho ulekne nebo se mu pii hie nedaii, vyhleda

pozornost rodi¢e ¢i jiné pecujici osoby. (Bowlby, 2010)

V prubéhu dospivani se citové pouto mezi rodi¢i a détmi méni. Na vyznamu ziskavaji
osoby mimo rodinu, které se dostava stejna, ne-li vétsi pozornost nez rodicim. Mize se jednat
o vrstevniky, ke kterym dospivajici citi sexudlni pouto. Dale muize byt vazebné chovani
zaméfeno na skupiny a instituce (Skolni tfida, nébozenska, politicka skupina, pracovni
kolektiv). Ptilnuti k ur€ité skupiné je vétSinou zprosttedkované vyznamnou osobou skupiny,
se kterou je dospivajici spojen vazbou (panovnik ,,jeho zemé¢, prezident). Vazebné chovani
Vv dospélosti ptimo souvisi s vazbou v détstvi a to tim, Ze pfi uréitych situacich (jako je
napiiklad nemoc ¢i nestésti) je snadnéji vyvolatelné vazebné chovani v dospé€losti. (Bowlby,

2010)

cvwr

a kojeneckém obdobi je dité velice citlivé na jakékoliv zmény. V tomto obdobi je dillezité,
aby byly v maté¢in¢ ¢i jiné pecujici naruci, kde se citi nejjistéji a kde se u ditéte vytvari davéra
v okoli. (Zezulova, 2012) Ve druhém meésici dit¢ zacind navazovat kontakt s okolim
prostfednictvim ismévu, usmiva se na kazdého. Okolo sedmého mésice dit€ jiz rozliSuje mezi
osobou blizkou (matka) a cizim ¢lovékem. Dité€ je na matku citové pfipoutané, pfilnuté.
Jestlize je v kontaktu s obéma zamifi svlij pohled na matku a cizi osoby si nevS§ima. Ditg,
které se v kojeneckém veku dostava do tstavni péce nebo do nahradni rodinné péce muize

trpét odloucenim, spojenym s citovou vazbou at’ s matkou ¢i pecovatelkou, kterd se o néj v

kojeneckém ustavu starala. (Kovatik, 2004)

Diky vyzkumim jez dnes mame k dispozici, vime, Ze ¢im dfive se dit¢ do rodiny
dostane, tim rychleji pfilne k ndhradnim rodi¢tim. Je dokazano, ze u vétSiny deti mladsich
deviti mésicii se vazebné chovani vii¢i nahradnimu rodic¢i objevi po dvou tydnech. Opaéné

tomu bylo u ¢asti déti starSich jednoho roku, po dvou mésicich, mezi ditétem a péstounem se
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nevyskytovaly Zadné znaky, které by naznacovaly vznik néjaké vazby. Z toho vyplyva, Ze Cas

v nahradni rodinné péci hraje dilezitou roli. (Matousek, 2010)

Pokud se ditéti nedostdva moznost pevné se pripoutat k dospelé pecujici osobe, mize
vzniknut problém, o kterém hovoiime jako o psychické deprivaci. (Matousek, 2008)
»Psychicka deprivace je psychicky stav vznikly nasledkem takovych Zivotnich situaci, kdy
subjektu neni dana prilezitost uspokojovat nékteré zakladni psychické potreby v dostacujici
mire a po dosti dlouhou dobu. “ (Matgjcek, 2005, s. 198) Psychicka deprivace je typicka pro

déti vyrustajici v Gistavnim zatizeni.

Pokud se ma malé dité vyvijet ve zdravou a zdatnou osobnost, je nutné, aby kromé
biologickych potieb byly uspokojovany i potfeby psychické. Na zikladé vyzkumu, ktery
provedl Langmeier s Maté&jckem (in Matéjéek, 1999), bylo definovano pét potieb:

1. |, Potieba stimulace, tj. ndlezZitého privodu podnéti co do mnozstvi, kvality a

promeénlivosti. Uspokojeni této potieby vede organismus k aktivite.

2. Potreba smysluplného svéta. Maji-li se z jednotlivych podnétii stat poznatky a

zkusSenosti, musi byt v téchto podnétech néjaky rad, smysl. Uspokojeni této potreby
umoznuje ditéti ucit se, nabyvat zkuSenosti, prizpiisobit se Zivotnim podminkam,
osvojovat si ucelné pracovni postupy i strategie spolecenského chovani aj.

3. Potreba zivotni jistoty. Uspokojeni této potreby zbavuje cloveka uzkosti, dodava mu

pocit bezpeci a umoznuje mu cilevedomou aktivitu poznavaci, pracovni, spolecenskou.
Je napliovana predevsim v mezilidskych citovych vztazich.

4. Potreba pozitivni identity, vlastniho ja, znamend pozitivni prijeti sama sebe a své

spolecenské hodnoty. Opakem identity je anonymita. Patricna sebeucta i patiicné
sebevedomi jsou podminkou uspokojivého zarazeni ve spolecnosti.

5. Potreba oteviené budoucnosti, nadéje a zZivotni perspektivy. UmoZiuje uspokojivé

prozivani osobniho béhu Zivota. Ztrdta Zivotni perspektivy (uzaviena budoucnost) vede

Kk zoufalstvi.

Déti, které odmalicka vyrGstaji v Ustavnich zafizenich, trpi takzvanym nulovym
attachmentem k lidem. Nulovym attachmentem se rozumi stav, kdy dit¢ vnima osoby kolem
sebe jako vse ostatni, co se méni. Déti vyuziji, co jim nabizi, uziji si, ale nepfipoutaji se,

nevytvareji s clovékem zadnou vazbu. (Vrtbovska, 2010)
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Déti, které¢ do péti let nezazily trvalé a bezpecné citové pouto s rodi¢i €¢i jinym
primarnim pecujicim, mé ulozenou jinou zkuSenost nez dit¢ chténé a vychovavané
Vv laskypIném prostiedi. Tato zkuSenost miize byt spojena s traumatickym zazitkem (opusténi,
tyrani, zneuzivani), ktery zazili. Takové déti se nemaji o co opfit. Z toho vznika jejich postoj

k okolnimu svétu a podle toho se taky dité zatizuje:

e, Nediiveruje, ze je svét bezpecny, citi uzkost a nebezpeci.

o Nediiveruje, ze jeho potreby mohou byt naplneny druhym clovekem, neprijimaji
pomoc.

o Nediiveruje, ze miize efektivneé ovliviiovat svet v dobrém, pouziva lhani,
kradeze, napadani, boj, aby ,,urvalo* alespon néco.

o Nediivéruje, ze rodic je dobry a divéryhodny, Ze je mozné se na néj spolehnout,
odporuje, je negativni, agresivni, snazi se, aby bylo vidy po jeho.

e Nediivéeruje, Ze rodic ho podpori, ochrani jej a vi, co je pro néj nejlepsi, proto
unika, schovava se, Ize.

e Nediivéruje, Ze je dobré s rodicem spolupracovat, dorozumét se s nim a diivere
jej nasledovat, proto odporuje, bojuje a prosazuje se za kazdou cenu.

o Nediivéruje, zZe je samo dobré, citi se jako Spatné, zlé, zavrienihodné,

nepovedené. ** (Vrtbovska, 2010, s. 66 - 67)
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2 Nahradni vychova

Tato kapitola se zabyvd vymezenim zakladnich pojmi spojenych s nahradni
vychovou, nedilnou soucasti pro pochopeni hostitelské péce, dale druhy zatizeni, ze kterych

se déti a mladistvi maji moznost do institutu hostitelstvi dostat.

Nahradni vychovou se rozumi veskeré podoby vychovy a péce o déti (napf. osvojeni,
péstounska péce, porucenstvi, svéieni ditéte do péce jiné osoby, détské domovy, diagnostické
ustavy, vychovné ustavy, kojenecké tstavy,...), ktera neni zabezpecena biologickou rodinou.
Nahradni vychovu délime na dvé skupiny (Schéma nahradni vychovy viz Ptiloha ¢. 1), je to

nahradni rodinna péce a ustavni vychova ¢i péce. (Matousek, 2008)

Ustavni pééi 1ze rozd&lovat také podle toho, pod jakou instituci - u nas ministerstva je
zaélenéna. Pod Ministerstvo prace a socialnich véci CR spadaji domovy pro osoby se
zdravotnim postizenim. Ministerstvo $kolstvi mladeze a télovychovy CR spravuje
diagnostické ustavy, détské domovy, détské domovy se Skolou a vychovné ustavy. Do resortu

Ministerstva zdravotnictvi CR patii kojenecké ustavy a détské domovy pro déti do 3 let.

2.1 Nahradni rodinna péce

., Nahradni rodinnd péce je souhrnné oznaceni pro vSechny druhy nekolektivni péce o

deéti, o které se z nejriznéjsich ditvodit nemohou starat biologicti rodice. “ (Klimes, 2002, s. 4)

V Ceské republice existuji étyfi formy nahradni rodinné péce. Jsou to: osvojeni,
péstounska péce, svéteni ditéte do péce jiné 0soby a poruéenstvi. Tyto nahradni rodinné péce
jsou upraveny v Zakoné o socialné-pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sb. (péstounska péce,
péstounska péce na piechodnou dobu a proces zprostiedkovani osvojeni i péstounské péce) a
v ObcCanském zdkoniku ¢. 89/2012 Sb. (osvojeni, porucnictvi, péstounstvi, svéfeni ditéte do
péce jiné osoby), ktery nabyl platnosti k 1. 1. 2014 a je v praci vyuzivana jeho aktualni
podoba, pravé platnd k 1. lednu 2014. Diive byly formy upraveny v Zakoné o rodiné ¢.
94/1963 Sb., ten vsak od 1. 1. 2014 pozbyl platnosti a byl pfetransformovan do nového

Obcanského zakoniku.
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2.1.1 Osvojeni

Osvojeni nebo-li adopce, je u nas nejznaméjsi a nejzadanéjsi (pocet podanych zadosti
v roce 2013 se pohyboval okolo dvou tisic (Nova, 2014) forma nahradni rodinné péce. V
tabulce ¢. 1 jsou znazornény pocty osvojenych déti v letech 2010 - 2013. Novy Obcansky
zakonik vSak nechdpe osvojeni, jako formu nédhradni rodinné péce. Vnima ji jako formu
rodicovstvi, uz protoze osvojenim se mysli piijeti cizi osoby za vlastni, tudiz vytvofeni nové

rodiny. (Osvojeni nezletilého, 2014)

Smutkova (2007) ve své knize Socialni prace S rodinou, uvadi, jako hlavni cil a
poslani adopce dat moZznost nezletilym détem, které z riznych diivodi nemohou vyristat ve
své puvodni roding, aby vyristalo v rodinném prostfedi, mélo jemu blizké osoby a podminky

pro co nejlepsi fyzicky a psychicky vyvoj.

Osvojit lze dité, které je pravné volné, coz znamena, ze k osvojeni ditéte dali souhlas
jeho biologicti rodice. Tento souhlas je podle Nového obcanského zdkoniku mozné vyslovit
jen pfed soudem. Soud je povinny, jest¢ pied kladnym vyjadfenim o osvojeni poucit,
biologické rodice o dusledcich jejich souhlasu. Souhlas k adopci matka mize dat nejdiive po
Sesti tydnech od narozeni ditéte a otec hned po narozeni ditéte. Dalsi novinkou v ObCanském
zdkoné je, ze souhlas s osvojenim plati pouze Sest let, jestlize dit€¢ do té doby neni

adoptované. (Zékon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik)

Dit¢ mize byt osvojeno jednotlivcem nebo manzelskym parem. Manzel, ktery se
rozhodne adoptovat dit¢, musi mit souhlas 1 svého partnera. Osvojenec miiZze byt adoptovan 1
lidmi, ktefi spolu ziji pouze jako druh a druzka. V tomto ptipad¢€ se stava osvojitelem pouze
jeden z nich. Osvojenim dité ziskdva ptijmeni osvojiteld. (Bubleova, 2011) Osvojenec ma
moznost vyslovit nesouhlas s pfijetim pfijmeni osvojitel. V takovém piipadé se ke
stavajicimu piijmeni ditéte pfidd piijmeni osvojitell. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky

zakonik)

Osvojené dit¢ ma podle Nového obCanského zakoniku pravo védét, ze je osvojené.
Tuto skuteCnost jsou adoptivni rodi¢e povinni sdélit ditéti hned, jak to bude mozné.

Nejpozdéji vSak do zahdjeni Skolni dochazky. (Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zékonik)
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Vyhodou této péce je, Ze se osvojitel (osoba, ktera si bere do své péce dité) stava
pravoplatnym rodiCem ditéte, mad stejna prava a povinnosti jako biologicky rodic.

Biologickym rodi¢um jejich prava a povinnosti osvojenim zanikaji. (Gabriel, 2008)

Podminkou osvojeni je, aby mezi osvojitelem a osvojencem (dité, které si rodice
osvoji) byl dostate¢ny vékovy rozdil (Obcansky zakonik v § 803 uvadi minimalni vékovy
odstup mezi osvojitelem a osvojencem Sestnact let). Dtive (pied platnosti Nového obcanského
zakoniku) bylo mozné osvojit pouze dité, které je nezletilé, dnes lze osvojit i zletilou osobu.
Osvojeni se neprovadi, jestlize jsou osvojitelé v piimé piibuzenské linii nebo sourozenci
osvojence. Dité, které je osvojovano, ma podle Zakona ¢. 89/2012 Sb. pravo se vyjadfit k
adopci, a to pokud dosahlo minimalniho véku 12 let. Dité se vyjadiuje pied soudem. Pokud je
dit¢ mladsi dvandcti let souhlas za n¢j dava opatrovnik, ktery je uréeny soudem. Soud i pies
nedostateny vek osvojence muize zadat jeho vyjadieni, pokud je dité¢ dostatecné vyspélé, aby

se vyjadtilo. (Zakon €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik)

Nezletila osoba muze byt osvojena dvéma zpiisoby a to zpUsobem, ktery lze zruSit
nebo zplsobem nezrusitelnym. (Gabriel, 2008) VSechna osvojeni je mozné zrusit po dobu 3
let od rozhodnuti o osvojeni a to pouze rozhodnutim soudu na zéklad¢ zadosti osvojitele ¢i
osvojence. Zrusenim adopce vznikaji predesla prava a povinnosti biologické rodiny ditéte a
dit¢ nabyva zpét svého plivodniho piijmeni, pokud si nechce ponechat pfijmeni osvojitele.
Soud mize rozhodnou na néavrh osvojitele o zkraceni doby (tfi let), po kterou je mozné
osvojeni zrusit, pokud je to v z4jmu adoptovaného ditéte. Rozhodnutim soudu se tak osvojeni
muze stat osvojenim nezruSitelnym, jiz pied uplynutim 3 let. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky

zakonik)

2.1.2 Porucenstvi

Poru¢nikem se stava jednotlivec nebo manzelsky par na zaklad€¢ rozhodnuti soudu.
Soud rozhoduje o porucnictvi V ptipadech, kdy rodice ditéte byli zbaveni rodicovské
zodpovédnosti nebo jim byla pozastavena, byli zbaveni zodpovédnosti k pravnim ukonum
nebo zemfeli. Osoba, ktera je soudem urcena jako porucnik, se stava zakonnym zastupcem
ditéte, ale nemusi o dité osobné pecovat. (Bubleova, 2011) V roce 2013 bylo v porucenstvi s

osobni péci umisténo 2901 déti (viz tabulka ¢. 1).
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Poru¢nik ma vici porucenci vSechny prava a povinnosti jako rodic, ale poru¢nik nema
vyzivovaci povinnost vuci ditéti. Pokud byla prava a povinnosti biologickym rodi¢im
omezena, osoba, kterda vykonava porucenstvi, mize mit vyjime¢né okruh svych prav a
povinnosti poru¢nika vymezen jinak. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik) Poruc¢nik
musi byt zpusobily k pravnim ukonim a svym chovanim musi zarucit zplsobilost
k vykonavani funkce porucenstvi. Poruc¢nik se zodpovida soudu, nejen pii spravé majetku
porucence (kdy musi ptedkladat soudu soupis majetku ditéte), ale 1 v jeho osobnich
zalezitostech a vyvoji. (Ministerstvo spravedlnosti CR, 2013) Jakoukoliv zménu tykajici se

porucence musi schvalit soud.
Porucenstvi zanika:

e jestlize alespon jeden z rodict nabude své rodi¢ovské odpovédnosti,

e zanika zletilosti ditéte nebo jeho osvojenim,

e soud muze poruénika zprostit porucenstvi na zakladé jeho zadosti,

e porucnik miize byt ze své funkce i odvolan, pokud poruSuje své povinnosti nebo se

stal nezpusobily k funkci poruc¢nika.

Pokud osoba, ktera ma v porucenstvi dité, o n&j osobné pecuje, jako by bylo v jeho trvalé
péci, ma narok na hmotné zabezpeceni jako péstouni. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky

zakonik)

Ptiklad porucnictvi: ,,Matka vychovava sama dité a trpi nevylécitelnou nemoci. Ve své
posledni viili proto navrhne, aby po jeji smrti vychovaval jeji dite bratr. Pokud bude bratr po
sestriné smrti ustanoven porucnikem, bude mu nalezZet hmotné zabezpeceni jako péstounovi.”

(Ministerstvo spravedInosti CR, 2013, s. 18)
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2.1.3 Svéreni ditéte do péce jiné osoby

Dalsi formou nahradni rodinné péce je svéteni ditéte do péce jiné osoby. Tato péce je

upravena v Zakon¢ €. 89/2012 Sb., 0 obCanském zakoniku v paragrafu 953 - 957.

Do této formy nahradni rodinné péce jsou umistény déti na zakladé rozhodnuti soudu,
jestlize o dit€¢ nemize osobn¢ pecovat ani jeden z rodicti nebo poru¢nik. Tomuto druhu péce o
dit¢ se dava prednost pred péci tstavni. Mezi podminky svéteni ditéte do této péce patii, ze
svéfeni ditéte do péce jiné osoby vyzaduje zajem ditéte, 0soba, které ma byt dit€ svéfeno s tim
souhlasi, ma trvalé bydlisté v Ceské republice, a Ze osoba poskytne zaruku dobré vychovy

ditéte. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik)

Primarné dava soud ptednost pecujicimu z fad rodinnych piislusnikt ditéte nebo
osobam ditéti blizkym, pokud je to mozné. Castokrat jde o prechodna feseni, ve kterych se
rodi¢e nemohou o své déti doGasné starat. (Ministerstvo spravedlnosti CR, 2013) Dité Ize
svétit do péce 1 manzelim. Se svéfenim ditéte do své péce musi dat souhlas oba manzelé, jako
tomu je i u osvojeni. Pokud se manzelé, ktefi maji ve své péci takto svéfené dité, rozvedou,

jejich péce zanika a soud musi stanovit nova prava a povinnosti manzell k ditéti. (Bubleova,

2013a)

Pti svéteni ditéte do péce jiné osoby soud rozhoduje o pravech a povinnostech pecujici
osoby vici svéfenému ditéti. Je dulezité urcit, do jaké miry ndhradni rodice dité zastupuji a
urcit jejich povinnosti a prava v péci o nezletilou osobu. Pokud soud neur¢i prava a povinnosti
pecujici osobé, v piiméfené mife se vyuziji prava a povinnosti uréend pro pestounstvi. (Zakon

¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik)

Svéfenim ditéte do péce jiné osoby nezanika biologickym rodicim vyzivovaci
povinnost vici jejich ditéti. Soud stanovi rodi¢tim ditéte vysi vyzivovaci povinnosti, ktera se
odviji od moZnosti, schopnosti a majetkovych pomért rodict. Biologicti rodice plati vyzivné
pfimo pecujici osobé. Soud také urci, za jakych podminek mize pecujici osoba piebirat od
biologickych rodict vyzivné a v piipadé neplaceni vyzivného, jakym zptiisobem ho vymahat.

(Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik)
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Pokud biologickym rodicim nebo jinym piibuznym nejde stanovit vyzivovaci
povinnost, tak se tento druh nahradni rodinné péce neprovadi. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.,

obcansky zakonik)

2.1.4 Péstounska péce

V soucasné dobé¢ je péstounska péce diky své novelizaci nejvice diskutovanou a
vyuzivanou (v péstounské péci bylo ke konci roku 2013 umisténo 8606 déti) formou ndhradni
rodinné péce. Péstounskou péc¢i upravuje Zakon o socialné-pravni ochrané déti (359/1999 Sh.)

a Obcansky zakonik (89/2012 Sb.) ve znéni pozd¢jsich predpist.

Zdenck Matéjcek (2002, s. 16) definuje péstounskou péci jako ,,statem garantovanou
a kontrolovanou formu nahradni rodinné péce, ktera zajistuje dostatecné hodnotné
Zabezpeceni ditéte i primerenou odménu tém, kteri se ho wjali.” Ve stejném duchu je

popisovana péstounska péce, téz ve Slovniku socialni péce. (Matousek, 2008, s. 134-135)

Tento druh péce je urCen spiSe starSim détem, u kterych je mensi Sance na adopci, u
déti, které jsou ze sourozeneckych skupin, déti odlisSného etnika a déti, které nejsou zcela

zdravotné v poradku. (Zezulova, 2012)

Pé&stounska péce ma za kol osobni péci o treti osobu. Jejim ucelem neni piijimat dité
za vlastni a tim mu ménit jeho status, jak je to u osvojeni. Zakonnymi zastupci zistavaji
biologiéti rodice ditéte. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik) To znamena, Ze se jejich
biologicti rodi¢e nevzdali svych prav a povinnosti. Pé&stouni tudiZz nemaji vGci ditéti
vyZzivovaci povinnost ani rodiCovské prava, ty ziistdvaji na biologickych rodi¢ich. (Zezulova,
2012) Prava a povinnosti péstounim stanovi soud podle vyhodnoceni situace ditéte. Soud
stanovi biologickym rodi¢im vysi vyzivného podle jejich majetkovych moznosti. Péstouni
zastupuji dité jen v béZnych zalezitostech. Néhradni rodi¢e maji povinnost informovat rodice

ditéte o podstatnych zalezitostech ditéte. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik)

Osoba, ktera chce, aby ji bylo svéfeno dit¢ do jeji péce musi mit trvalé bydlisté na
tizemi Ceské republiky, musi spliiovat zaruku fadné pée a musi souhlasit se svéfenim ditéte

do péce. Péstouni maji za tikol podporovat vztah mezi ditétem a rodi¢em, dalSimi ptibuznymi
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a umoznit jim kontakt, pokud soud nerozhodl jinak. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky

zakonik)

Péstounské péce vznikd rozhodnutim soudu. Soud zvazuje tuto nahradni péci, jestlize

vvvvv

prednost pied péci ustavniho zafizeni. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik)

V pripadé, ze je dité dostatecné rozumoveé vyspé€lé, mize se k péci vyjadiit. Dité je
mozné svéfit jednotlivei ¢i manzelim. (Bubleova, 2011) Novy ob¢ansky zakonik ¢. 89/2012
Sb., dava biologickym rodicim pravo pozadat o navraceni ditéte do své péce. Pokud
pominuly piekazky, pro které bylo dité svétené do nahradni rodiny a je to v zajmu ditéte, soud

navrhu biologickych rodi¢it vyhovi.

O ukonceni péstounské péce rozhoduje soud, mlze tak ucinit na zédost péstouna,
ditéte nebo rodice. Tato forma nahradni rodinné péce zanikd svépravnosti nebo az zletilosti

ditéte. (Bubleova, 2011)

2.1.4.1 Péstounska péce na prechodnou dobu

I kdyzZ je péstounska péce na prechodnou dobu uvedena v Zakoné ¢. 359/1999 Sb., o
socialné-pravni ochrané déti (§ 27a) jiz od roku 2006, nebyla pfilis vyuzivanou nahradni
rodinnou péci o dité. To se v§ak zménilo novelou (¢. 564/8) vyse uvedeného zakona, v tabulce
¢. 1. miZzeme vidét velky narGst poctu déti umisténych do péstounské péce na prechodnou
dobu. Béhem roku 2013 bylo umisténo o 78 déti vice, nez tomu bylo v roce 2012. V priubéhu
roku proslo péstounskou péci na prechodnou dobu 169 déti. (Nova, 2013) Podle tiskové
zpravy Ministerstva prace a socialnich véci pfibylo v roce 2013 80 novych péstounii na
ptechodnou dobu. (Sulek, 2014) ,,Smyslem tohoto institutu je poskytnout okamZzitou pomoc
ohrozenym détem a jejich a jejich rychlejsi cesta do nahradnich rodin. “ (Bubleova a kol.,
2013, s. 11)

O svéteni ditéte do tohoto typu péce rozhoduje soud na navrh organu socialné-pravni
ochrany déti. Podle Zakona o socialné-pravni ochrané déti muze byt do péstounské péce na

ptfechodnou dobu umisténo dité na:
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,,a) dobu, po kterou nemiize rodic ze zavaznych duvodii dité vychovavat (zdravotni divody,

pro vykon trestu odnéti svobody),

b) dobu, po jejimz uplynuti mize matka dat souhlas k osvojeni nebo po kterou miize rodic¢

souhlas k osvojeni ditéte odvolat, nebo

¢) dobu do nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tom, zZe souhlas rodice k osvojeni neni

treba. “ (Zakon ¢. 359/1999 Sh., o socialné-pravni ochrané déti, § 27a (7)

Soud svétuje do nahradni rodiny déti, u kterych je domnénka, Ze po uplynuti divodda,
pro které nemohou byt ve své vlastni roding, se do ni vrati. Minimalné jedenkrat za tfi mésice
od svéteni ditéte do pestounské péce na prechodnou dobu, je zahdjeno soudni fizeni, z diivodu
pfezkumu pomérd v pivodni roding, zda se situace v rodiné nezménila na tolik, ze se dité

mize vratit do biologické rodiny. (Bubleova a kol., 2013)

Zajemci o péstounskou péci na ptechodnou dobu jsou peclivé vybirani a specialné
Skoleni. Kritéria na péstouny tohoto typu péce jsou piisnéj$i nez na zadatele o osvojeni ¢i
Klasickou péstounskou péc¢i. Péstouni musi byt zaregistrovani v evidenci Zzadatelli o
pestounskou péci na prechodnou dobu, u orgénu socialné-pravni ochrany déti. Péstoun
spolupracuje s biologickou rodinou ditéte, snazi se nepferusit kontakt ditéte s biologickymi
rodi¢i. MiiZe vSak nastat situace, Ze se dit¢ ke svym rodi¢lim nebude moci vrétit, pak je bud’
osvojeno, nebo zatazeno do dlouhodobé péstounské péce. Péstouni na prechodnou dobu musi
byt piipraveni piijmout do své rodiny na kratkou dobu i dité kratce po narozeni. (MPSV,
2009)

Zakon o socidlné-pravni ochran¢ déti upravuje maximalni délku trvani péstounské
péce na prechodnou dobu a to na jeden rok. To vSak neplati, jestlize byli do péstounské péce
stejného péstouna pozdéji svéteni sourozenci ditéte. Ta vSak nesmi piekrocit dobu jednoho
roku u posledniho svéfené¢ho sourozence. (Zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané

dati)
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Tabulka ¢. 1: Piehled ndhradni rodinné péce

Pocet déti za sledovany rok k 31.12.
Nahradni rodinna péce

2010 2011 2012 2013

Osvojeni 549 478 526 504

Porucenstvi s péc¢i 2641 2740 2854 2908
Péstounska péce 7021 7460 7622 8606
Péstounska péce na prechodnou dobu 0 3 29 108
Svéfeni ditéte do péce jiné osoby 4956 4773 4993 4660

Zdroj: Nova, 2011, 2012, 2013, 2014

2.2 Ustavni vychova

Ustavni vychova je upravena Zakonem ¢&. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy
nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych
zafizenich a o zméné dalSich zakontl, Zakonem ¢. 359/1999 Sb., o socialn¢ pravni ochran¢
déti, Zdkonem ¢. 89/2012 Sb., obansky zdkonik a Zakonem ¢&. 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbach. Podet Gistavnich zafizeni v pribéhu let klesa, v soucasnosti je v Cechach 334

zafizeni.

V réamci ndhradni vychovy a jeji instituciondlni Casti se pouzivaji terminy Ustavni
vychova nebo ustavni péte. Ustavni péce je starostlivost poskytovana klientim, kterou
zajiStuji odbornici v Ustavnim zafizeni. M4 rGzné podoby, ,,od poskytovani nahrady
chybéjiciho domova ¢i chybéjiciho a jinak nedostupného komplexu sluzeb az po represivni

reakci spolecnosti na neprijatelné zpusoby chovani. “ (Matousek, 2008, s. 239)

Ustavni vychova je krok, ktery se podava na podnét organu socialné-pravni ochrany
déti a je schvaleny soudem. Tato forma nahradni vychovy se vyuziva v situacich, kdy se
rodina o dité neni ochotna nebo schopna postarat ¢i pecovat a vychovu ditéte nelze zajistit
jinym zpusobem. Ptedtim, nez soud navrhne ustavni vychovu je povinen zjistit, zda se dité
neda umistit do nahradni rodinné péce nebo do péce zafizeni vyzadujici okamzitou pomoc.

(Matousek, 2008) Ustavni vychova je krajni moznost pée o dité, prednost pred timto
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institutem ma nahradni rodinna péce a rodinnd péce v zatizeni vyzadujici okamzitou pomoc.

(Bubleova, 2013a)

Ustavni vychovu Ize stanovit nejvyse na dobu tii let. Institucionalni vychovu lze ped
ukon¢enim tiileté lhity opakované prodlouzit, ale vzdy jde o tiileté obdobi, pokud trvaji
diavody, pro které bylo dit¢ odebrano z rodiny. Pokud tyto diivody pominuly nebo je mozné
dit€¢ umistit do néjaké formy nahradni rodinné péce, ustavni vychovu soud zrusi. (Zékon ¢.

89/2012 Sb., obcansky zakonik)

2.2.1 Kojenecky ustav a détsky domov pro déti do tii let véku

Kojenecky ustav a détsky domov pro déti do tii let jsou upraveny piedpisem ¢.
24/1952 Sb., nafizeni ministra zdravotnictvi o organizaci preventivni a lécebné péce, vV
paragrafu 13 a v paragrafu 14. Jak jiz samotny nazev piedpisu napovida, tato forma spada
pod spravu Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky. Tyto ustavy vede lékai nebo jiny
zdravotnik a o déti pe€uji zdravotni sestry a pecovatelky, které zajiStuji vychovu déti.
(Matousek, 2008) Ceské republika ma 33 zafizeni pro déti do 3 let a kojeneckych tistavil, ve
kterych je situovano 1932 déti.

Kojenecky ustav pecuje o déti do jednoho roku zivota, jestlize ma dité zdravotni
problémy ohrozujici jeho vyvoj (vrozené vady, slabosti, probehlé onemocnéni, nespravnou
vyzivu a nevhodné domaci prostfedi). Mimotadna péce je kladena v kojeneckém tustavu na
nedonoSené novorozence. (Pfedpis €. 24/1952 Sb., nafizeni ministra zdravotnictvi o
organizaci preventivni a lé¢ebné péce) V soucasné dob¢ se nekteré kojenecké tstavy a détské

domovy do tii let transformuji na détska centra.

V détské domove pro déti do tii let jsou umisténé déti od jednoho do tii let véku. V
domov¢ je poskytovana vychovna a zdravotnickd péce détem, kterym tato péfe nemuze byt
poskytnuta v rodinném prostieni nebo se o tyto déti nema kdo postarat. (Predpis ¢. 24/1952

Sb., nafizeni ministra zdravotnictvi o organizaci preventivni a 1écebné péce)
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Tabulka ¢. 2;: Umisténi déti

Pocet déti umistnénych v roce

2010 2011 2012

Zatizeni

Kojenecky ustav a
détsky domov pro déti 1513 1428 1932
do tii let véku

Pocet zatizeni 34 34 33

Zdroj: Chodounska, 2010; Kremerova, 2011; Markova, 2012

2.2.2 Diagnosticky ustav

Legislativni ramec diagnostickym tstavim poskytuje Zakon ¢. 109/2002 v paragrafu
5. Tento zdkon rovné€z upravuje pobyt déti v détském domové (§12), détském domové se

Skolou (§13) a vychovném ustavu (§14).

Diagnostické tstavy jsou urceny pro deti, kterym byla nafizena tstavni ¢i ochranna
vychova. (Ochrannd vychova se uklada détem starSim 12 let a mladSim 15 let, jestlize dité
spacha Cin, ktery se u dospélych osob postihuje vyjimeénym trestem, nebo v situaci kdy dité,
které je mladsi 15 let jednd protipravné a kdy neni fadné postarano o jeho vychovu. Ochranna
prostiedi. (Matousek, 2008) Dité se do diagnostického ustavu mtize dostat na zadost rodict
nebo nafizenim soudu. Diagnosticky ustav zpracovava komplexni diagnostickou zpravu, ktera
obsahuje diagnostickou, vychovnou, vzdélavaci, terapeutickou a socidlni ¢éast. Zprdva ma za
ukol navrhy vychovnych a vzdélavacich potieb ditéte. (Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné
péci ve Skolskych zatizenich) Poté je dité podle volnych kapacit umisténo do détského

domova, do détského domova se skolou ¢i do vychovného ustavu. (Bubleova, 2013a)

Diagnosticky ustav je rozdélen do vychovnych skupin. Ustav zfizuje nejméné 3
vychovné skupiny, ve kterych jsou 4 - 8 déti. Tyto skupiny jsou rozdéleny bud’ podle véku,
nebo pohlavi. Déti jsou do zafizeni umistovany nejdéle na dobu osmi tydnt. (Zakon ¢.

109/2002 Sb., o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o
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preventivné vychovné péci ve skolskych zatfizenich) Podle tabulky ¢. 3 bylo v diagnostickém

ustavu ve Skolnim roce 2012/2013 pecovano o 517 déti.

2.2.3 Détsky domov

Détsky domov pecuje o déti od tfi do osmnacti let nebo do ukonceni soustavné
pfipravy na budouci povolani a to nejdéle do 26 let. Do détského domova jsou taktéz
umisténé nezletilé matky s détmi. Détsky domov pecuje o déti, kterym byla nafizena ustavni
vychova. Domov o déti peCuje podle jejich individualni potfeb a je jim zabezpecena
vychovna, socidlni a vzdélavaci péce. Déti jsou vzdélavany mimo zatizeni v béznych Skolach.
(Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych

zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dal$ich zakont)

V détskych domovech pracuji pedagogové a vychovatelé, domov obvykle vede
pedagog. Détské domovy jsou organizovany bud’ v rodinnych ¢i vychovnych skupinach.
Matousek (2008) uvadi dva typy détskych domovi, internatniho typu a rodinného typu. V
internatnich détskych domovech jsou skupiny déti stejného veéku a vychovatelé se stiidaji na
smény. Rodinny domov napodobuje bytovou jednotku, skupina déti je mensi, vékove
variabilni a o déti pecuji stali vychovatelé. V obou skupinach je maximalné 8 déti. V jednom
domové miiZe byt nejméné dvé a maximalné Sest skupin. (Matousek, 2008) Détskych domovl

je celkem 147. Détsky domov je nejCastejsi Ustavni zafizeni, které pecuje o nezletilé déti. V

Ceské republice je umisténo v této péci 4253 déti. (Tabulka €. 3)

2.2.4 Détsky domov se Skolou

Détsky domov se Skolou slouzi détem od Sesti let do ukon€eni povinné Skolni
dochazky. Déti jsou do zatfizeni ddvany na zaklad€ nafizeni ochranné nebo Ustavni vychovy z
divodu zavaznych poruch chovéani, nebo ditéti, které vyzaduji kvili své duSevni poruse

vychovné 1é€ebnou péci. Soucasti domova je Skola, kterou déti navstévuji. (Bubleova, 2013a)
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Détsky domov se Skolou je stejné organiza¢né uzptsoben jako détsky domov, tudiz v

jednom zatizeni 6 skupin a v nich maximaln¢ 8 déti.

2.2.5 Vychovny ustav

Vychovny ustav se stard o déti od 15 let, které maji zdvazné poruchy chovani,
nafizenou ustavni vychovu &i ochrannou vychovu. Ustav se miize délit do oddéleni podle
toho, které opatieni maji déti nafizené. To je ochranné, vychovné oddéleni, odd€leni pro
nezletilé matky s détmi ¢i pro déti, které vyzaduji vychovné lécebnou péci. (Zakon ¢.
109/2002 Sb., o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zatizenich a o
preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dal§ich zakont) Vychovny
ustav je v po¢tu déti druhou nejcastéjsi formou ustavni vychovy. Vychovné ustavy méli v

roce 2013/2014 1146 svétencu. (Tabulka €. 3)

Matousek (2008) popisuje vychovny ustav jako instituci pro mladez, kterd spojuje
détsky domov se Skolou a vychovné zafizeni. Ve vychovném ustavu zabezpeCuji péci

vychovatelé a ucitelé. Diiraz v dlouhodobé péci je kladen na piipravu na budouci povolani.

V jedné budové vykondvajici vychovny ustav lze ziidit maximaln€ 6 vychovnych
skupin, citajicich nejvice osm déti. Déti jsou v ustavu rozd€leny podle jejich vychovnych,
vzdélavacich a zdravotnich potteb. (Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tstavni vychovy nebo
ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych

zafizenich a o zmén¢ dalSich zakont)

2.2.6 DomovV pro osoby se zdravotnim postiZzenim

Domov pro osoby se zdravotnim postizenim je jedind forma ustavni vychovy, kterd
spada do spravy Ministerstva prace a socialnich véci CR. Je upravena v Zakon¢ o socialnich

sluzbach (€. 108/2006 Sb.) v § 48.

Domov poskytuje pobytovou sluzbu lidem, ktefi maji sniZzenou sobé&stacnost z diivodu

zdravotniho postizeni, a situace téchto osob vyzaduje pravidelnou pomoc jiné osoby. Pokud je
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v domové pro osoby se zdravotnim postizeni vykonavana ustavni vychova, tidi se péce o dité
Obcanskym zakonikem a Zakonem vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich. (Zakon C¢.

108/2006 Sb., o socialnich sluzbach)

Tabulka ¢. 3: Ustavni zafizeni

Pocet déti umistnénych v
Zatizeni
2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014
Détsky domov 4628 4451 4442 4253
Détsky domov
760 761 713 697
se Skolou
Diagnosticky
564 543 517 453
ustav
Vychovny tstav 1445 1395 1269 1146
Pocet zatizeni 228 227 220 219

Zdroj: Odbor analyticko-statisticky, 2014

2.2.7 Zatizeni pro déti vyzadujici okamzZitou pomoc

Vznik zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc upravuje Zakon o socialné pravni
ochrané déti. Poskytuje pomoc détem a rodindm, které se ocitly v krizové situaci. Zatizeni
funguje jako alternativa malych rodinnych détskych domovti. Zatizeni pro déti vyzadujici

okamzitou pomoc jsou détska centra a klokdnky Fondu ohroZenych déti. (Bubleové, 2013a)

Témto détem je poskytovdna ochrana a utoCiSté v podobé zabezpeceni zakladnich
zivotnich potieb (ubytovéni, stravovani, zdravotni a psychologicka péce, ...). Déti jsou do
této formy nahradni vychovy umistovany na zdklad¢ rozhodnuti soudu, z&dosti obecniho
ufadu obce s rozsifenou pusobnosti, zddosti zdkonného zastupce ditéte, nebo jestlize o to

pozéada samotné dite. (Zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti)
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V zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc nesmi pocet déti presahnout 28 déti.
Vyjimku mtze udélit ministr prace a socialnich véci jen na nezbytné nutnou dobu. Jeden
zaméstnanec zafizeni pecuje maximalné o Ctyfi déti. Déti v zafizeni mohou pobyvat
maximaln¢ 12 mésict neptetrzit¢tho pobytu. (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni

ochran¢ déti)

Oproti klesajicimu poctu ustavnich zafizeni, ktera spravuje Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a t€lovychovy a Ministerstva zdravotnictvi, pocet zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc stoupa. V roce 2012 bylo 74 zafizeni, ve kterych bylo umisténo 1270 déti,

v roce 2013 zatizeni bylo o 7 vice a déti bylo 0 473 vice. (Tabulka ¢. 4)

Tabulka €. 4: Statistika zatizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc

Pocet déti umistnénych v
Zatizeni
2010 2011 2012 2013
Zatizeni pro déti
vyzadujici okamzitou 844 1646 1270 1743
pomoc
Pocet zatizeni 56 59 74 81

Zdroj: Nova, 2011, 2012, 2013, 2014
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3 Hostitelska péce

Dalsi moznosti pomoci détem vyrtstajicich v Gstavnich zafizenich, jak poznat rodinny
zivot, je hostitelska péce. Hostitelska péce neni formou nahradni rodinné péce, ma jiné pravni
podminky a jind pravidla. AvSak maji shodny cil, a to, najit ditéti stabilni zazemi. (Dejme
détem Sanci, 2011) Hostitelstvi je situace, kdy si dobrovolnik bere z istavniho zatizeni dité k
sobé domi a travi spole¢n¢ vikendy nebo muze byt realizovana néavstévami hostiteli v
instituci. (Nozifova, 2012) Dité je v rodinach dobrovolnikd, ktetfi si je v takovych to

ptipadech berou do svych domacnosti povazovano za ,hosta“, odtud pochazi nazev pro

hostitelskou péci. (Gabriel, 2008)

3.1 Vymezeni pojmii

Termin hostitelska péce neni uveden v Zadném odborném slovniku, jako je naptiklad
Matousktv Slovnik socialni prace ¢i v Psychologickém slovniku autorti Hartla a Hartlové.
Tyto mezery v informovanosti o institutu hostitelstvi vypliiuji neziskové organizace, které se
zabyvaji nahradni rodinnou péci, jako je Stredisko ndhradni rodinné péce, obcanské sdruzeni
Déti patii doml nebo obecné prospésna spolenost Dejme détem Sanci. Déle se miizeme o
této nahradni formé péce o dité¢ dozvédét z nekterych publikaci o ndhradni rodinné péci (od

autort Nozifové, Zezulové, KlimeSe, Gabriela a Kovaiika,...)

., Hostitelska péce umozZnuje pobyt ditéte vyrustajiciho v ustavnim zarizeni v nové
rodiné o vikendech a o prazdnindch. Je optimalnim resenim pro starsi deti, které neni mozno
z nejriznejsich duvodii umistit do nahradni rodiny natrvalo a které jiz dokazi rozumové a
citové tuto situaci (zejména stridani prostiedi a blizkych lidi) zvladnout.“ (Kovatik, 2004, s.
151)

Autorky Blahutovda a Zezulovd (2011, s. 11) popisuji hostitelskou péci, jako
,,dlouhodobé a opakujici se kontakty ditéte Zijiciho v détskem domové s rodinou ¢i jednotlivci,
kteri nejsou biologickymi pribuznymi ditéte. Tento druh pomoci je vhodny pro déti, které
jsou dlouhodobé umistnéné v Gistavnim zatizeni. Jde o déti, které jsou star$i (nad 10 let), déti s

vychovnymi problémy ¢i zdravotnimi obtizemi, déti jiného etnika, velké sourozeneckeé
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skupiny, atd. (Bubleova, 2013a) Smyslem hostitelstvi je détem umoznit kontakt s bézné
fungujici rodinou, zazit, jakym zpisobem funguje vztahova hierarchie rodiny, jak funguji
vztahy mezi rodi¢i a détmi. Mezi dalsi cil hostitelské péce je poskytnout détem z ustaviu
moznost v rodin¢€ zazit uspech, to na néj mize mit pozitivni vliv naptiklad ve zlepseni jeho

chovani. (Blahutova, 2011)

Hostitelé jsou lidé, ktefi maji zdjem pomoci détem z ustavnich zafizeni, jsou trestné
bezuhonni a hlavné prosli schvalovacim fizenim obecniho ufadu obce s rozsifenou
pusobnosti. (Dejme détem Sanci, 2011) Mezi dalsi podminky, které by uchazeci méli spliiovat
jsou vhodné bytové podminky, kde s nimi bude dit¢ pobyvat. Neni vhodné, aby budouci
hostitelé méli finan¢ni problémy, protoze péci o dit€ financuji hostitele za svych zdroji. Pro
hostitele neni v legislativé ur¢ené Zadné hmotné zajisténi. (Tomkova, 2014) Pokud jsou ditéti
v Ustavnim zafizeni vyplaceny pifidavky na déti a je po dobu celého kalendainiho mésice v
hostitelské péci, tudiz mimo ustav, maji hostitelé narok na vyplaceni ptidavku od tustavu.

(Amalthea, 2014)

3.2 Legislativni ramec hostitelské péce

Pojem hostitelskd péce neni obsazen v zadném pravnim predpise Ceské republiky.
Tato forma pomoci détem z détskych domovi se v praxi #idi podle paragrafu 30 (Pobyt ditéte
mimo Ustav) Zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ktery nabyl 1. dubna

2000 u¢innosti.

Hostitelskou péci muize povolit feditel ustavniho zafizeni jen na zakladé pisemného
souhlasu organu socialné-pravni ochrany déti obecniho tfadu obce s rozsitenou plisobnosti,
jestlize bylo dité do tstavniho zatizeni umisténo rozhodnutim soudu. (Zékon ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané déti) Pokud je dit¢ v tstavu na Zadost rodicli, je nutné vyzadat si
jejich souhlas s pobytem ditéte mimo zafizeni. Reditel povoluje pobyt ditéte mimo ustavni
zatizeni nejdéle na dobu 30 po sobé jdoucich kalendéainich dnii (pfed novelizaci Zakona o
socialné-pravni ochrané déti, ktera vesla v platnost 1. 1. 2013, byla tato doba 14 dni).
(Blahutové, 2011) Hostitelskou péci lze zprostiedkovat i u ditéte, u kterého nebyla zatim

ustavni vychova soudem nafizena, tudiz je v instituciondlni péci na zdkladé piedbézného
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opatfeni. Toto stanovisko bylo potvrzeno ministerstvem prace a socialnich véci, které

Tomkova v jednom sporném ptipadé kontaktovala. (Tomkova, 2014)

Obecni ufad obce s rozsifenou piisobnosti posuzuje beztthonnost hostitelti, jejich
rodinné a socialni prostfedi a mize pozadat krajsky ufad o odborné posouzeni zadateli podle
§27 (Odborné posouzeni pro ucely zprosttedkovani osvojeni a péstounské péce) Zakona o
socialné-pravni ochrané déti. K provéieni bezuhonnosti hostitelti si miize obecni ufad obce
s roz§ifenou pusobnosti vyzadat vypis z evidence Rejstiikil trestti. Pokud bude dit€ pobyvat u
hostitel, kteti spadaji pod jiny obecni Gfad obce s rozSifenou pisobnosti, nez ve kterém ma
dité¢ trvaly pobyt, je nutné mit pisemny souhlas tohoto ufadu. (Zakon ¢. 359/1999 Sb., o

socialné-pravni ochrané déti)

Hostitelé, kteti si pfevezmou dité z Gstavniho zafizeni, za néj ptebiraji po dobu,
kdy je dité s nimi zodpovédnost. Tudiz nesou odpovédnost za zanedbani péce nebo naptiklad
za uraz ditéte spojeny s neuvazenym riskovanim. (Klimes, 2005) Podle Klimese (2010) by
soucasti hostitelské pée mélo byt také dostatecné informovani a konzultovéani aktivit (které
zamysli hostitelé absolvovat s ditétem) s stavnim zafizenim. Hostitelé by méli podat kratkou
zpravu o ditéti, jeho chovani a jak cely pobyt mimo ustav probihal. Pii hostitelské péci mezi

hostiteli a ditétem nevznika zadny pravni vztah. (Dejme détem Sanci, 2011)

Uskalim pravniho vymezeni hostitelské péce jsou nedostateéné &i nejasné vymezena
pravidla provéfovani uchazecii o hostitelskou péci. Kazdy kraj, détsky domov ¢i organ
socialné-pravni ochrany déti si sam urci, co vSechno bude po uchazecich vyzadovat. N&které
krajské ufady vyzaduji stejné provéieni uchazeci, jako u nahradni rodinné péce a jinym staci
jen vypis z rejstiiku tresti. (Blahutova, 2011) Tato nejasnost vznika diky slovi¢ku piiméfené,
kdy je v Zakoné o socialné-pravni ochrané déti uvedeno, Ze ,, Pro odborné posouzeni plati §

27 primeérené. TudizZ je pro kazdou instituci pfimétené néco jiného.
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3.3 Rozdily mezi péstounskou a hostitelskou péci

Hostitelskd péce neni totoznd S péci péstounskou ani s péstounskou péci na
pfechodnou dobu. Tyto druhy péce spojuje pouze spolecna legislativni norma, kterou se
upravuji a to Zakonem ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti. Jak je vySe uvedeno,
hostitelska péce je forma pomoci ditéti z Gistavniho zafizeni, ale neni formou ndhradni rodinné
péce, coz péce pestounské jsou. Zatimco pestounska péce a pestounskd péce na prechodnou
dobu jsou v zakon¢ jasn¢ ukotvené (a to péstounskd péce v § 47a a péstounskd péce na
ptechodnou dobu Vv § 27a), hostitelstvi, jak uz bylo diive zminéno, zdkon nezna (upravuje ho

§ 30 Pobyt ditéte mimo Gstav).

Hostitelskou a péstounskou péci provadéji hostitelé ze svého altruistického
ptesvédceni. Rozdil je, Ze ob¢ péstounské péce jsou finanéné ohodnocené podle uvedeného
Zéakona ¢. 359/1999 Sb. Podle zakona hostitelim Zadné finan¢ni ohodnoceni nenaleZi.
Podstatnym rozdilem mezi hostitelskou a péstounskou péci je piiprava aktérd. Péstounska
péce ma jasné danou délku piipravy a to 48 hodin a péstounska péce na prechodnou dobu 72
hodin. Hostitelska péce nema jasné stanovenou ¢asovou dotaci ptiprav, ani nema jasné danou

strukturu. Péstounska péce na pifechodnou dobu muze trvat maximalné jeden rok, kdezto

hostitelska péce neni Casové omezena.

Autofi knihy Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci se domnivaji, Ze s
trochou nadsazky lze hostitelskou péci vnimat, jako péstounstvi podptrnym institutem. To Ize
vnimat, jako moznou podporu cilené a systematické snahy o sniZovani rozvoje a zapornych

dopadu ustavni deprivace na dité. (Gabriel, 2008)

3.4 Vyznam hostitelské péce

Smyslem hostitelstvi jako péfe o dité¢ z ustavniho zafizeni je zmirnit dopad uUstavni
deprivace na dité. Hostitelskd péCe ma vyznam nejen pro dité¢ a détsky domov, ale i pro

hostitele, stat a v neposledni fad¢€ 1 pro biologickou rodinu ditéte. (Blahutova, 2011)
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Soucésti oddilu vyznam hostitelské péce jsou podkapitoly, které se zamétuji na vyznam
hostitelské péce pro urCité osoby ¢i instituce, které institut hostitelstvi pfimo ¢i nepiimo

ovliviuje.

3.4.1 Vyznam hostitelské péce pro dité

Détsky domov dité dobfe zabezpeCuje po materidlni strance. Dnes zafizeni uci své
svéfence se o sebe postarat, v rdmci rodinnych skupin, kde déti vykonavaji bézné domaci
prace (vareni, uklizeni, nakupovani, Zehleni,...) jako v rodinach. (Détsky domov Dolni
Pocernice) Horsi je to vSak s uspokojovanim psychickych a socialnich potieb, tam vétSinou
ustavni zafizeni nestaci. Hostitelskd péfe mize pomoci zafizenim a predevSim détem tyto
potfeby naplnit. Hostitelé mohou ditéti nabidnout stabilni citové pouto. Instituciondlni péce
muze citové pouto détem nabidnout v podob¢ vychovatelt, ale ti se po osmi hodindch méni a
nemohou se ¢asto individudlné ditéti vénovat. (Blahutové, 2011) Mezi détmi a vychovateli se
nevytvari hlubsi vztah, télesny kontakt a mazleni se nepovazuje jako vhodny. Vychovatel
musi zachovavat profesionalitu a citovou neutralitu, to znamen4, Ze by se ke vSem détem m¢l
chovat stejné. (Vagnerova, 2012) Za to v péci hostiteld si dit€¢ muze zazit pocit, ze ho ma
nékdo rad, a Ze ho bere takové jaké je, ma moznost zkusit vztah, ktery znamena brat 1 davat.

(Blahutova, 2011)

Jak uZ je v podkapitole vymezeni pojml uvedeno, hostitelska péfe umoznuje détem
zazit fungujici rodinu a s tim souvisejici vztahy v rodin€. D¢ti, které jsou delsi dobu v
ustavech, si bud’ nepamatuji ¢i ani nezazily, jakym zplsobem funguji vztahy mezi rodic¢i ¢i
partnery, vztahy mezi rodi¢i a détmi. Pfi pravidelnych navstévach mize dité tyto vztahy zaZzit
a diky tomu nacerpat nové zkuSenosti, které neziskaji nikde jinde neZ v roding. Dité neziskava
nové podnéty pouze od nukledrni hostitelské rodiny, ale setkava se i s $irsi rodinou hostitelti a
jejich zndmymi. Socidlni prostiedi se ditéti pfirozené rozSifuje a ziskava Sir§i kontakt se
spolecnosti. (Blahutova, 2011) Nesporny vyznam téchto vztahti je, Ze zpravidla ptetrvavaji do
dospelosti ditéte, kdy hostitelé i po odchodu ditéte z tstavniho zatizeni mu nadéle pomahaji a
podporuji ho. Diky témto kontaktim se dité miize naucit znovu divétovat dospélym, se

kterymi nemusi mit dobré vztahy. Nediivéra k dospélym mohla vzniknout ¢astymi sliby a
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jejich nenaplnénim (rodice slibili, Ze ptijdou, ale nepfisli) nebo vychovatele prozradili jejich

tajemstvi ¢i nemaji dostatek ¢asu se ditéti individualnéji vénovat. (Dejme détem Sanci, 2011)

Dité¢ v hostitelské péci mize zazit uspech, ktery je spojeny s tim, ze dité s rodinou
proziva nové aktivity a ¢innosti, u kterych je pfirozen¢ povzbuzovano v ziskavani novych
dovednosti. Timto piistupem hostitele ukazuji ditéti, jak se da smysluplné travit volny cas. To

ma preventivni charakter a téz souvisi se vzrustajicim sebevédomim ditéte. (Blahutova, 2011)

3.4.2 Vyznam hostitelské péce pro hostitele/hostitelskou rodinu

Hostitelskd péfe ma piinos i pro samotné hostitele a jejich rodiny. Hostitelé
spolupracuji s détskymi domovy a tim se jim otvird novy rozmér, nové socialni kontakty s
détmi, vychovateli z ustavnich zafizeni. Prostfednictvim hostiteld mohou byt velké
sourozenecké skupiny v kontaktu, jestlize je néktery ze sourozenctu v péstounské péci nebo
jiném ustavnim zatizeni. Diky témto kontaktliim se rozviji nejen dité, ale i hostitel, ktery ma

moznost se setkat s péstouny a nacerpat od nich jejich zkuSenosti. (Blahutova, 2011)

Hostitelé maji moznost setkavat se s nelehkymi osudy déti, diky kterym si mohou
uvédomit cennost vlastni rodiny a ve svétle pfibehti déti z ustavii se jim jejich problémy
mohou piipadat malicherné a zanedbatelné. Pro déti dobrovolniki, ktefi spolupracuji s Gstavy
je ptinosny kontakt s détmi, uz jen protoZe se déti nauci vychazet s mladistvymi jiného etnika,

socialné slabymi a bude na n¢ reagovat bez predsudki. (Blahutova, 2011)

3.4.3 Vyznam hostitelské péce pro tstavni zarizeni

Pti dlouhodobém hostitelstvi miize byt dit€¢ klidn¢jSi a dochazi ke snizovani
vychovnych problémt. Déti ziskavaji diky hostitelské péci nové vzorce chovani a mohou je
pfenaset na ostatni déti v ustavu. Smysl ma tato péce i pro vychovatele, kterym ubydou na

vikendy déti a oni se tak mohou ostatnim détem vénovat individualnéji. (Blahutova, 2011)

Stava se, Ze prostfednictvim dlouhodobé hostitelské péce a postupnym navySovanim

kontakt mezi hostitelem a ditétem, piejde tato péce do péstounské péce. Nebo jiny ptipad je,
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ze zadatelim o péstounskou péci je pro zacatek doporucena hostitelskd péce, z divodu
navazani lepsiho kontaktu s ditétem, jako tomu bylo v ptipadé pana Lukase, ktery sviij ptib¢h

popisuje na diskusnim foru Adopce.cz. (Lukas, 2012)

JelikoZ je vétSina tUstavnich zafizeni spravovana spravnimi organy Ceské republiky,
piinasi hostitelska péce ptinos i pro stat a to z ekonomického hlediska. Stat ma moznost diky
hostitelstvi uSetfit na nasledné péci o dité, které odchazi z institucionalni péce a je u nich

vyssi pravdépodobnost socidlné patologického chovani. (Blahutova, 2011)

3.4.4 Vyznam hostitelské péce pro biologickou rodinu ditéte

Pii planovaném hostitelstvi maji ptivodni rodice ditéte a hostitelé vyjasnéné vztahy
mezi sebou, tudiz minimaln€ dochazi k nedorozumeéni. Rodi¢e déti nevidi konkurenci v
hostitelich a ti jim mohou pomoci zlepSovat a udrzovat jejich vztah s détmi, které jsou
vychovavany mimo domov tedy v Gstavnim zafizeni. Hostitelé jsou vétSinou mobilni, proto
mohou snadnéji dopravit dité za jejich rodici, ti nemusi mit dostatek prosttedkl na dopravu do
zatizeni. N¢kteti rodice se domnivaji, ze je v stavu o jejich dité dobie postarano. Také, tomu
tak je, ale tim padem jsou rodi¢e laxni pfi feSeni problémi v rodiné. Biologické rodice
vetSinou prekvapi zajem jinych lidi o jejich dité a tim je hostitelska péce miize mobilizovat k
feSeni své rodinné situace. Pokud se to povede a rodina si zlepsi své podminky natolik, Ze ji je
dit¢ vraceno, neznamena to, ze hostitelstvi musi skoncit. Hostitelé mohou s rodinou
spolupracovat i nadale a pomahat naptiklad ditéti se skolou, hostitelé mohou fungovat jako

odlehCovaci pomoc rodi¢iim, atd. (Blahutova, 2011)

3.5 Formy hostitelské péce

Hostitelské péce se déli podle toho, jakym zpiisobem je péce o dité realizovana. Nyni
se rozliSuji dvé zékladni formy hostitelské péce a to hostitelska péce spontanni neboli Zivelna
a hostitelska péce planovana neboli fizend. Toto d€leni vzniklo na zéklad¢ zkusSenosti, kdy se
podle praxe potvrdilo, ze toto ¢lenéni je z hlediska uspeéSnosti a ochrany poskozeni ditéte

nejvhodnéjsi. (Klimes, 2010)
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V nasledujicich podkapitolach budou blize objasnény jednotlivé jiz zminéné formy

hostitelské péce.

3.5.1 Spontanni hostitelska péce

U spontanniho ¢i zivelného hostitelstvi nemtizeme hovofit o né¢em novém. Tato péce
zde byla uz od dob vzniku ustavnich zafizeni. V té dob¢ se ovSem nejednalo tolik o kontakt s
lidmi mimo tstav, ale péce byla vykonavana spise vychovateli zatizeni, jejich zndmymi nebo
sousedy bydlicimi v okoli Gstavu. V dnesni dobé se jedna spise o lidi, kteti s détmi navazali
kontakt mimo Ustavni zafizeni pfi volnoCasovych nebo prazdninovych aktivitach, jako jsou

vedouci tdbort, rodice kamarada za Skoly ¢i dospéli ze skauta a jini. (Blahutova, 2011)

Spontanni hostitelskd péce se da definovat, jako bezprostiedné vznikly vztah mezi
dité¢tem z détského domova a lidmi, se kterymi se ndhodné sezndmilo. U této formy
hostitelské péce se hostitelé s ditétem nejdiive znaji a poté az uvazuji o0 moznosti s ditétem
travit spole¢né chvile a poskytnou mu zazemi. Mezi hlavni vyhody spontdnni hostitelské péce
patii pozvolné seznamovéni se a zapojovani se podle potfeby obou stran. (Blahutova, 2011)
Avsak 1 tento druh ma své nevyhody, témi jsou moznost zklamani z nenaplnénych ocekavani
a jedné ¢i druhé strané€, hostitelé jsou neproSkoleni a nepouceni, chybi plan spoluprace a

zpétnd vazba se zatizenim. (Klimes, 2010)

3.5.2 Planovana hostitelska péce

Planovana hostitelskd péce je zalozena na neziStnych lidech, ktefi se zamétuji a
uvédomuji si potteby déti z détskych domovl. Tento institut je pomérné novy. Planovana,
nebo-li fizena hostitelska péce vznika, tim Ze osoba, ktera ma zajem o hostitelstvi kontaktuje
instituci (organ socialné pravni ochrany déti, détsky domov, neziskova organice), ktera se
hostitelskou péci zaobira. Pfislusna instituce potenciondlniho hostitele informuje o
podminkach, moZnostech a piipravé k hostitelské péci. Po provéfeni uchazece Uradem,
ptichazi na fadu kontaktovat détsky domov ¢i jiného ustavu a vybrani vhodného ditéte do

hostitelské péce. Poté se ptipravi na hostitelstvi dité, détsky domov a hostitelé a domluvi se na
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prvnim kontaktu s ditétem. Nejdiive hostitelé¢ navstévuji dité¢ v détském domové, po pocatecni
adaptaci si ho berou na vylety po okoli. Hostitel¢ si dit€¢ berou domi az poté, co je v bezpecné
mife vyvinuty vzijemny vztah. V celém priubéhu fizeného hostitelstvi je hostitelim k
dispozici odborna péce. Planovana hostitelska péce zahrnuje spolupraci vSech ztcastnénych
osob, které mohou do hostitelstvi zasahovat ¢i ho organizovat. Spadaji sem Zzadatelé o

hostitelskou péci, socialni pracovnici, neziskové organizace, atd. (Blahutova, 2011)

Rizené, nebo-li planované hostitelstvi mizeme jesté dale rozdélit na hostitelstvi s
cilené¢ budovanou citovou vazbou a na hostitelstvi s cilené¢ nebudovanou citovou vazbou.
Hostitelska péce s cilen¢ budovanou citovou vazbou se vyuziva predevsim u lidi, kteii predem
védi, ze si z riznych divodi nebudou moci vzit dit¢ do n&jakého druhu ndhradni rodinné
péce, jako je osvojeni nebo péstounska péfe. Tento druh se pouziva u planovaného
dlouhodobého kontaktu, kdy se détem muze zprosttedkovat kontakt s pfirozenym prostfedim.

(Klimes, 2003)

Ptikladem hostitelské péce s cilené vytvarenou citovou vazbou je ptibeéh matky, které
unesl otec jejich spole¢né déti do zahrani¢i. U matky se objevil syndrom zavrzeného rodice,
ktery se matka pokusila pro sebe vyftesit (dle KlimeSe to matka vyfeSila moudie) zadosti o
hostitelskou pé¢i. Zena je v dlouhodobém kontaktu s jednim chlapcem, kterého si bere jednou
za mésic, na svatky nebo na dovolenou. Mezi Zenou a chlapcem vznikla hlubsi a dlouhodoba
citova vazba, u které neni predpoklad osvojeni ani péstounstvi, ale rovnéZ nehrozi nahlé

preruseni kontaktu. (Klimes, 2003)

U hostitelstvi, kde neni cilen¢ budovana citova vazba mezi hostitelem a ditétem, se
hostitelé nemohou zarucit stabilni citovou vazbou z rtiznych pficin, jako jsou ekonomické,
socialni, osobni, citovych nebo jinych. Vétsinou tento poddruh fizeného hostitelstvi vyuZzivaji
lidé, ktefi maji nestabilni styl Zivota, jako jsou studenti, nesezdané pary, potadatelé riiznych
akci, samo Zadatelé, atd. Stejn¢ jako u hostitelské péce s cilené vytvarenou citovou vazbou i
zde hostitelé neuvazuji, Ze vztah s ditétem piejde do néjaké formy nahradni rodinné péce. 1
piesto chtéji détem poskytnout kontakt s okolnim svétem. Jedna se o lidi, ktefi chtéji
naptiklad jednorazoveé pomoci détem napftiklad, ze je vezmou na vylet, ale neposkytuji zaruku

dlouhodobého vztahu. (Klimes, 2003)

S planovanou hostitelkou péci, jak uz sam nézev napovida, souvisi plan nebo také

projekt hostitelstvi. Je soucasti pii psychologickém vySetteni hostitelil, kdy vznika za ptispéni
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vSech zucastnénych stran (hostitelti, Gistavu, pracovnikii organu socialné pravni ochrany déti,
psychologa a pfipadné i biologickych rodict). Projekt se vytvari za ucelem dohody vSech
stran, nad dilezitymi slozkami hostitelstvi a hlavné za tucelem piedchazeni moznych
nedorozuméni mezi zacastnénymi stranami. Soucasti kazdého planu by mély byt odpovédi na
konkrétni otazky, jako jsou napftiklad, typ hostitelstvi, kolik déti jsou ochotni zdjemci
pfijmout, jak bude probihat kontakt s biologickou rodinou, jak casté budou navstévy, atd.
Ujasnénim téchto otazek vznikne projekt, ktery by mél byt pro vSechny strany zavazny a

vSemi respektovany. Projekt se v prubéhu miize podle situace ménit. (Klimes, 2010)

3.6 Nevyhody/ rizika

Hostitelskd péce neni v praxi a odbornych kruzich vniméana jednozna¢né. Odborna
spolec¢nost se nedokaze shodnout, zda jsou rizika piili§ zavazna ¢i vyhody pted¢i rizika. Je
dalezité urcit, zda vyhody spojené s moznosti ditéte zazit rodinny Zzivot mimo Ustavni
zatizeni, pfevySuji riziko zklamani spojené s nezavaznosti vztahu a hlavné s nedostate¢nym
pravnim ukotvenim. (Amalthea, 2014a) Klime$ (2010) uvadi, ze diametralni odliSnost nazorQ
na hostitelstvi souvisi s riznymi zkusSenostmi s touto formou péce, které si odbornici mezi
sebou piredavaji. Riziko uvadi v podcenéni profesionalniho pfistupu, ktery spojuje s

nedostate¢nou pozornosti vénované této péci a jeji Zivelnosti.

Hostitelska péce je nevhodna u malych déti, tzn. u déti do osmi let. Malé déti
nedokaZzou rozlisit, Ze jsou hostitelé jen takovy stryc a teta, Ze si je berou pouze na vikendy,
svatky, ale nemohou si je vzit domtl na stalo. Takto malé déti si rychle vytvari k hostitelim
citovou vazbu a nasledné zklamani, spojené¢ s ndvratem do Ustavu, neni pro déti dobré.
(Tomkova, 2014) Ale i tak je tu vhodna alternativa pro takto malé déti. Hostitelé si vzdy
nemusi brat dit¢ jen k sobé domd. I hostitel mize byt hostem v Gistavnim zafizeni a v ném se
vénovat malému ditéti. Tim se zabrani nasledné separacni reakci, kterd hrozi u malych déti.

(Klimes, 2010)

Bezpeci déti je na prvnim misté, proto je dalezité pred jakymkoliv kontaktem ditéte s
potenciondlnim hostitelem mit uchazece dobie proveéteného. DéEti v Ustavnich zafizenich si
prosly uz mnoha zlymi situacemi, proto je dulezité¢ je vyloucit. (Blahutové, 2011) |

prostfednictvim hostitelstvi hrozi, Ze se k détem budou chtit dostat manipulatoti a spekulanti,
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kteti si mysli, Ze se tak snadné&ji dostanou k détem. Tomu je potieba zabranit dostatecnym

psychologickym vysetfenim. (Klimes, 2010)

Mezi nevyhody hostitelské péce patii problemati¢nost s citovou vazbou. Vazba vznika
mezi lidmi pfirozené, ale v nepfirozenych podminkach jako je vyristani ¢i dospivani
Vv Gstavnich zafizenich se musi korigovat. Usmérnovani vazby je dulezit¢ pro uspéch
hostitelské péce. Zaroven chrani déti, které piirozen¢ touzi po rodicich, respektive po
rodicovské lasce a maji tendence toto prazdné misto zapliovat prednostné. Toto misto

nemohou saturovat hostitelé, ale ani pracovnici tstavu. (Klimes, 2010)

Hostitelstvi doprovazi strach z nésilného pretrhnuti citové vazby. Iluze citového vztahu
muze vzniknout nenaplnénymi sliby, jako je pfislib hostitell, Ze si déti vezmou do celodenni
péce, nebo hostitelé dovoli, aby je dité¢ oslovovalo mami a tati. (Klimes, 2010) Je dualezité
podotknout, Ze zklamani neni divod k nerealizovani hostitelské péde. Rada déti, které jsou
vychovavany v Gstavni pééi, jsou uz ponckud citové oplosténé, tudiz jim méné intenzivni

vztah s hostitelskou rodinou nemusi zpiisobovat zddnou jmu. (Blahutova, 2011)

Zklamani nehrozi pouze ze strany déti vyrustajicich v Ustavech, ale téZ samotnym
hostitelim. Ti jsou rovnéZ ohroZeni, rizikem nenaddlého ukonceni hostitelské péce ze strany
ditéte. K tomu dochazi Castéji, nez k ukonceni hostitelské péce ze strany hostiteld. Hostitelé
se Casto obvinuji, hledaji u sebe chybu, pro¢ a z jakého divodu dité ukoncilo jejich vzajemny
kontakt. Déti ukoncuji hostitelstvi z riznych diivodu, jako je napiiklad touha travit vice ¢asu s
kamarady ¢i partnery v obdobi puberty, strach, Ze se pfili§ vaZe na hostitele a tim ubliZuje
svym rodi¢tim nebo se pouze dité nabazilo novych zazitkli a uz ztratilo o hostitelstvi zajem.

(Blahutova, 2011)

Hostitel, ale 1 dité se mohou setkat se zapornym ¢i problémovym postojem instituci,
které spolupracuji na hostitelské péci (arad, Gstav, organ socialné-pravni ochrany déti). S tim
se setkala i hostitelka, ktera psala v internetové diskusi na portalu eMimino® pod piezdivkou

h-an-ka (2013) a popisuje svou zkusenost takto:

., Pred par lety jsme si k nasemu 16-letému synovi brali na navstévy romského 14-letého

kluka. Byl docela fajn, zZadny védator, ale moc hodny a klidny, spis plachy. V domové o nem

! http://ww.emimino.cz/
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tvrdili, Ze je obcas agresivni a zavisly kuidk, ale to jsem nikdy nezazila. Byl s nami i na Stédry
den. Kdyz si na nas vic zvykl a opravdu se zacal tésit, tak se zacalo stavat, ze se domovu
nehodily terminy navstév, nebo do toho najednou po letech prisli rodice, Ze ho chteji zrovna
ten den videt (pred tim pét let ne). Nakonec se socidlni pracovnici z domova zalibilo pouZivat
pro néj jako poradny trest zakaz navstév u nas. Zbytek uz je spis smutny, kluk se popral
S mnohem vetsim klukem, rozbil mu nos, skoncil v diagnostdaku a v psychiatrické lécebneé.
Kdyz jsme tam za nim jeli, uz byl nékdo jiny. Vzal si darky a bonbony, ale stydel se, Ze tam
Jjsme a zddlo se, Ze uz o nas nestoji. Tak to po cca dvou letech vysumélo... Ale je pravda, ze
kdyz zacal jezdit k nam, tak si jeho rodice asi polozili otazku, jestli nema néjakou hodnotu do

budoucna, a obcas ho zacali navstévovat. “

VsSechna rizika nelze odstranit, jediné, co muzeme, je dostupnymi prostredky
eliminovat. Témi prostiedky je minéna piiprava hostiteld a dostupna psychologicka pomoc.
(Klimes, 2005)

3.7 Proces pripravy Zadateli na hostitelské péci

Hostitelstvi ma v Ceské republice docela dlouhou historii (od roku 2000), jenze je

celou dobu provadéno Zivelné, coZ znamena bez jasné danych pravidel. (Blahutova, 2011)

Zadatelé o hostitelskou pé¢i maji mnohdy zkreslené predstavy o détech z wistavnich
instituci. Proto je dulezité, aby byla péce poskytovana odborné, dlouhodobé a s dostate¢né
velkou citlivosti, to vSechno vede ku prospéchu ditéte. Aby hostitel nacerpal veskeré
informace spojené s péci o dité¢ z instituce a védel na koho se mé v piipadé potizi obratit,

slouzi ptipravy na hostitelskou péci. (Bubleova, 2013a)

Pted zahajenim ptipravného procesu hostitelské péce je uchazece potieba seznamit s
jeji naro¢nosti a to jak Casovou (pfi pripravach, pfi komunikaci s ufady, prejezdy do instituci,
atd.), finan¢ni (néklady spojené s pobyty ditéte a dopravu), ale také vynalozené energie.

(Dejme détem sanci, 2011)

Novela Zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ktera vesla v platnost
1. 6. 2006, umoznila nové proveéfovani €i vySetfeni socialnim pracovnikiim ptislusného tradu,

zadatele o kratkodoby pobyt ditéte v prosttedi pro dit€¢ nezndmém. (Gabriel, 2008)
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O hostitelskou péci maji v mnoha ptipadech zajem lidi, ktefi nemaji Zddnou zkuSenost
S Gistavni péci, s détmi s deprivaci a s ufednimi pratahy. (Blahutova, 2011) Cilem ptiprav je
zadatelim poskytnout dostate¢né mnozstvi odbornych informaci, které jim budou ku pomoci
pii hostitelské péci, utvofit si predstavu, jak to bude vypadat o spolecnych vikendech
s ditétem. Zamérem pfiprav je téz ziskat informace o zadatelich a vyhodnotit je ve vztahu
k ditéti. (Vitkova Rulikova, 2009) Tyto informace se ziskavaji za Gi¢elem eliminace motivaci
lidi, které nejsou pro uzitek ditéti, proto je nutné vénovat pozornost testovani, edukaci a

vedeni hostitelim. (Klimes, 2010)

Ptipravy k hostitelské péci délime na cast obecnou a ¢ast konkrétni. Budouci hostitelé
si mohou vybrat, zda chtéji obecnou ptipravu absolvovat individualni nebo skupinovou

formou. Druha konkrétni ¢ast se absolvuje vzdy individualné. (Blahutova, 2011)

Individudlni piiprava je pro budouci hostitele intenzivnéjsi a zadatelé maji moznost
1épe proniknout do celého systému hostitelské péce. Nevyhodou je jeji asova a finan¢ni
naroc¢nost. Individudlni obecnd pfiprava trvda 2 — 4 hodiny, druhd konkrétni ¢ast ptipravy
zabere 2 — 3 hodiny a ve vétsiné piipadi pokracuje naslednou emailovou ¢i telefonickou
komunikaci. Za to skupinova ptiprava trva jeden cely den, plus kratké individualni sezeni. Ve
skupiné je Ctrnact az osmnact lidi na dva lektory. Jeji vyhodou je mozZnost obohacovani se
uchazeci navzajem, asova uspora a proskoleni vice klientli najednou. Nevyhodou mize byt

neosobnost skupinovych ptiprav. (Blahutova, 2011)

3.7.1 Proces zprostiedkovani

Obecna c¢ast ptiprav zacind casovym harmonogramem, seznamenim se s tématy a ke
konci obecné ¢asti se budou zadatelé rozhodovat, zda maji zajem zahajit konkrétni piipravu,
nebo je nabyté informace odradily. Témata se tykaji projevli deprivace u déti, pochopeni
prostiedi ditéte zahrnujici botfeni mytt o détech z Gstavnich zatfizeni, pochopeni jejich zivotni
situace, rizika a jejich zvladani (kradeze, agresivita, rivalita, vulgarismy, nepravdy, koufeni,

..), seznameni s hostitelskou péci, S tématem biologické rodiny ditéte, vysvétleni vztahu
mezi hostitelskou péci a péstounskou péci, s tim souvisici zédkladni heslo hostitelské péce,
které zni nedéavat ditéti nad&ji, pokud se nemohu zavazat, Ze ji splnim. Ve druhé ¢asti obecné

ptipravy se ziskavaji informace o uchazeéi, které se vyuzivaji do spisu hostitele (dokumentace
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o zajemcich). Informace se tykaji motivace, kterd vedla uchazece k vybéru pravé hostitelské
péce. Je dulezité tyto motivace znat, protoze se tak predchazi rizikiim, které by mohly hrozit

hostitelim a ditéti. (Blahutova, 2011)

Obecna priprava by se neméla tykat pouze dospélych, kteii se rozhodli vzit do
hostitelské péce dité. V piimérené mife by méli projit ptipravou i déti zadatelti. Se zdmérem
takto pomahat détem je dulezité, kromé svych déti informovat i SirSi rodinu a okruh zndmych

se kterymi by mohlo dité ptijit do kontaktu. (Blahutova, 2011)

V ramci obecnych piiprav k hostitelské péci je dualezité uchazeCe seznamit |
s legislativou a celym ufednim procesem schvalovani. Aby se uchaze¢ ¢i uchazec¢i mohli stat
hostiteli, musi po obecné piipravé projit urité kroky k hostitelské péci. Tyto kroky zahrnuji:
prvnim krokem je navStiveni socidlniho Ufadu obce s rozsifenou ptisobnosti na odboru
nahradni rodinné péce. Na odboru podaji zaddost o hostitelskou péci a zazadaji o ptipravu.
Mize se stat, ze Gfednice ¢i Gfednik institut hostitelstvi nebude znat, proto je moznost odkazat
ho/ji na neziskovou organizaci nebo krajsky ufad, které jim informace podaji. Po podéani
zadosti nasleduje provéfeni ufadem, které spociva v psychologickém vySetfeni zadateld,
Setfeni v domdacnosti zdjemce a uchaze¢i musi dodat vypis z rejstiikil trestd. (Blahutova,
2011) Psychologické prosetieni provadi psycholog krajského ufadu nebo jiny psycholog
organizace, kterd je k této Cinnosti povéfena. (Gabriel, 2008) Psychologické vySetieni
primarné slouzi k odhaleni Zadateld, kteti by mohli mit n&jaké psychopatologické zajmy
(sexudlni a agresivni sklony). V pribéhu psychologického posuzovani se dale odbornik
zamé&fuje ,,na motivaci pobytu ditéte v rodiné na omezenou dobu, vyhled a zdaméry do
budoucnosti, osobnost Zadateli, strukturu rodiny (pripadné vlastni déti), pripravenost
Zadatelit na specifické chovani a prozZivani u deti vyriistajicich v ustavnim zarizeni, otevienost

ke komunikaci a spolupraci se zarizenim ¢i jinymi odborniky. “ (Vitkova Rulikova, 2009, s. 5)

Dalsi fazi je samotné schvalovani ufady, kdy ufednik zhodnocuje informace, které
zjistil z Setfeni. Délka trvani druhé faze zalezi podle rychlosti ufadu, vétSinou je to mezi
dvéma az tfemi meésici. Treti Cast procesu zahrnuje kontaktovani konkrétniho détského
zatizeni nebo Skolitele pfiprav (se kterym muiize uchaze¢ jiz spolupracovat). V piipad¢, ze
zajemce spolupracuje se Skolitelem, Skolitel kontaktuje spolupracujiciho feditele tstavniho
zafizeni a ozndmi mu, Z¢ ma provéfeného hostitele. V této fazi dochdzi k vytipovani
vhodného ditéte pro hostitele. Ctvrta etapa zahrnuje piipravu instituce, coZ v praxi znamena

ptipravu vychovatelti, ditéte, nastoleni pravidel komunikace mezi feditelem zafizeni a
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hostiteli. V dalsi tedy v paté fazi dochazi ke konkrétni ptipravé uchazece o hostitelskou péci
na vybrané dité. V predchozi fazi je vybrano garantem (vychovatelem) dité. Garant by se mél
rovnéz Ucastnit konkrétni piipravy hostitel. V posledni fazi dochézi k seznameni a k prvnimu

kontaktu s ditétem. (Blahutova, 2011)

Na zavér obecné piipravy se hostitelé rozhoduji, zda budou nadale spolupracovat
s neziskovou organizaci, kterd jim pfiblizila informace o hostitelské péci, nebo zvoli piimou
spolupréaci s ustavnim zatfizenim. Pokud se uchaze¢ obrati na neziskovou organizaci, ktera mu
poskytne skolitele, je dilezité zjistit, co piesn¢ zadatel po obecné ¢asti o¢ekava od neziskové
organizace. Jestlize ma zadatel zajem o provazeni, zkontaktovani zafizeni, konkrétni ptipravu,
je podstatné ziskat dostatek informaci do spisu hostitele (Zaznam o provazeni hostitelské
rodiny), ktery spole¢né s uchazecem skolitel vyplni. Spis hostitele se vyuziva pii jednani, kdy
ma Skolitel komunikovat se zafizenim a potfebuje konkrétni informace o uchazeci.

Dokumentace by m¢la obsahovat:

e osobni udaje o zadatelich (jméno, datum narozeni)

¢ informace o détech zadatela

¢ kontaktni idaje (telefonni, emailové spojeni, adresu Zadatell1)

e popis zivotniho stylu hostitell (bytové podminky, popis mista bydlist¢)

e popis rodiny (informace o roding)

e specifické pozadavky k hostitelské péci (pohlavi, vek ditéte, vzdalenost

zatizeni od bydlisté zadateld, atd.).

Spisovéa dokumentace se vede 1 béhem hostitelské péce, vyuziva se jako zdznam z provazeni

hostitelské rodiny. (Blahutova, 2011)

Konkrétni ptiprava k hostitelské péci se zamétuje ptimo na urcité hostitele (jejich
moznosti, limity, rodinou konstelaci, atd.). Konkrétni piiprava se provadi az po uspé$ném
schvalovani zajemcti o hostitelskou péci a po vytipovani ditéte z Gstavu. Je dilezité upozornit
zadatele, Ze je dit€ chranéno Zakonem ¢. 101/2000 o ochrané osobnich udaji, ktery zahrnuje
povinnost ml¢enlivosti. Je nutné uchazec¢lim vysvétlit, co ml¢enlivost znamend. Konkrétni
pfiprava je zaméfena na skutecné informace o ditéti, o jeho potebach, aktualnich projevech a
aktualnim zdravotnim stavu. Pfipravou ve stejnou dobu prochazi i vychovatele zafizeni,
sourozenci ditéte a rodina ditéte. Celé konkrétni Skoleni budoucich hostiteld trva minimalné v

ramci jednoho osobniho setkani Skolitele a Zadatele. V individudlnich piipravach se setkani
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ucastni i garant hostitelské péce konkrétniho ditéte. Po prvnim setkdni se muze pfiprava
pfetransformovat na emailovou a telefonni pfipravu ¢i poradenstvi. Po prvnim kontaktu s

ditétem a navazani vztahu s nim, piechazi podpora skolitele v doprovazeni. (Blahutova, 2011)
Konkrétni ptiprava na hostitelskou péci zahrnuje tyto témata:

e informace o ditéti (v€ék, pohlavi, povahové rysy, z4jmy, specifické potieby, zlozvyky,
jeho postoj k hostitelstvi,...)

e informace o systému ustavniho zafizeni (pravidla zafizeni, informace o garantovi
hostitelské péce, navstévni tad, informace o trestech,...)

e nastaveni planu rozvoje hostitelské péce (zahrnuje postup pfi seznamovani vsech
aktérti, komunikaci mezi instituci a hostiteli, ¢asovy plan, ktery se urCuje podle
prozivani a casovych moznosti ditéte,...)

e nastaveni pravidel v domacim prostiedi hostiteld (v tomto tématu se uchazeci
dozvidaji, zda dité uz mélo moznost zazit fungujici rodinu, pokud ne, je nutné vytvofit
pravidla podle, kterych se dité bude moci fidit, tim se pfedejde nepiijemnym situacim,
mezi tyto pravidla patii naptiklad: co si smi/ nesmi vzit bez dovoleni, kam se dava
Spinavé nadobi, jaky bude program, zda bude mit dit¢ v domacnosti né¢jaké povinnosti,
atd.)

e prvni navstéva v domacnosti hostiteld (prvni navstéva by se méla uskuteénit jen na
kratky Cas, napf. na odpoledne, bez toho aby dit¢ v domacnosti hostitelll spalo)

e predchazeni rizikovych situaci (pfi tomto tématu se rozebiraji konkrétni situace, které
mohou vzniknout, jako jsou kradeZe, obvinéni, zkratova jednani)

e reakce na otazky ditéte a okoli (zde je zahrnuta ptiprava na ptipadné otazky ditéte,
které mohou souviset s tim, pro¢ si ho klienti berou, pro¢ si ho nevezmou na stélo...;
s timto tématem také souvisi otazky okoli, které se mlize vyptavat, kdo to s nimi bydli,
co je to za dit€ — je dllezité se domluvit na jednotnych odpovédich)

e vztah k $irsi rodin¢ hostitelti (zahrnuje vyjasnéni si oslovovani v rodiné klienta, jak
bude dit¢ oslovovat ¢leny rodiny a jak se ma $ir$i rodina postavit ke slaveni svatkd,
zda ditéti kupovat dary ¢i nekupovat)

e vztah k biologické rodiné (soucasti tohoto tématu jsou informace o biologické roding,
sourozencich, jak k nim pfistupovat, upozornéni hostitelli, Ze nejsou ve vychovné roli
a nemaji nahrazovat rodice; je dobré, aby hostitelé respektovali ptivodni rodinu ditéte,

usnadni to adaptaci biologickych rodi¢u na hostitelskou péci)
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e kazuistiky (prostfednictvim kazuistik si budouci hostitelé¢ zkouseji modelové situace,

které mohou nastat pti péci o dité€ z ustavniho zatizeni). (Blahutova, 2011)

Klimes (ve svych publikacich) a Ministerstvo prace a socidlnich véci (zastoupené
Metodickym doporuc¢enim od Vitové Rulikové) preferuji u hostitelské péce stejnou piipravu
uchazect, jakou absolvuji i zdjemci o adopci ¢i péstounskou péci a vSak pripousti, ze by
mohla byt ve zkracené podobé. Konkrétni pfipravu ma rozpracovanou ve své publikaci
(Hostitelska péce a priprava k ni) také obCasné sdruzeni DéEti patii domt. Ministerstvo ma i
jasnou predstavu, o tématech, ktera by se méla na ptipravach probirat (naptiklad:
charakteristika déti v ndhradni rodinné péci, specifika péce o dité v ndhradni rodinné péci,
feseni krizovych situaci, atd.). Podle Vitkové Rulikové (2009) by piipravou na hostitelskou
péci nemuseli prochazet ptibuzni ditéte a lidé, kteti jiz v minulosti absolvovali pfipravu nebo

maji praktickou zkuSenost s ndhradni rodinnou péci.
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4 Priklady z praxe

Kapitola obsahuje ptiklady hostitelské péce. Tyto ukazky byly zpracovany na zakladé
zkuSenosti dvou hostitelskych rodin. V pfikladech jsou na pfani hostiteld pozménéna jejich
osobni data tak, aby byla zachovana anonymita rodin. Kapitola je do diplomové prace
zafazena jako ukazka, jakym zplisobem se potencionalni hostitelé rozhoduji o této moznosti

pomoci détem z Gstavnich zatizeni.

Rodina Novakovych

Ctyi¢lenna rodina Novakovych se sklddd z manZelského paru, kterym je okolo
padesati let a jejich zletilych dvou synt. Cela rodiny je vydélecné ¢inna. Rodina Zije v Praze v

¢inzovnim bytg.

Rodi¢e Novakovi se rozhodli, ze maji dostatek sil na to, aby pomohli né¢jakému ditéti z
détského domova. S timto zamérem souhlasili i oba synové. Pani Novakova se proto zacala
informovat prostiednictvim internetu o moznostech pomoci détem v ustavni péci a pfi tom
narazila na hostitelskou péci. Po prostudovani informaci, jakym zplsobem postupovat, se
rodina rozhodla kontaktovat détské domovy. Vyhledali si kontakty na zafizeni, které
konkrétné na svych strankach nabizely moznost hostitelské péce. Takto kontaktovali pfiblizné

tf1 zafizeni ve stfedoCeském kraji. Ozvalo se jim jedno zafizeni.

Novakovi navitivili feditele tstavniho zafizeni ve Stiedodeském kraji. Reditel jim
upiesnil, co je nutné splnit pro to, aby se mohli stat hostiteli, rovnéZ je informoval, zZe pro né
ma vhodné kandidaty - dva chlapce, sourozence. Reditel sdélil Novakovym, ze musi projit

schvalovacim fizenim organu socialné-pravni ochrany déti.

Rodina N. (pani Novakova a jeden ze synd, zbyli dva ¢lenové rodiny byli v
zaméstnani) se chystala na Setfeni v rodiné, které meéla provést socidlni pracovnice.
Pracovnice zkontrolovala byt rodiny a zacala se pani Novakové vyptavat na finan¢ni poméry
rodiny. Pani N. byla piekvapend, ze sociadlni pracovnice zvladla Setfeni v jejich rodiné

pomérné rychle (netrvalo ani tfi ¢tvrt€ hodiny). Tim bylo provéfovani rodiny hotové.
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Socialni pracovnice vydala souhlasny postoj s hostitelskou péci a rodina Novakovych
zacala navstévovat chlapce. Ze zacatku jen v détském domové. Po zhruba trech navstévach si
zacali brat déti k sobé domu. Chlapci se velice rychle zapojili do rodiny, oblibili si oba syny
hostiteli. Rodinu vSak ptekvapilo, ze se najednou o déti zacala zajimat jejich biologicka
matka, kterd o déti do té¢ doby neméla zdjem. Tento zdjem vSak netrval dlouho, matka détem

slibila, Ze je bude navstévovat, ale nestalo se tak.

Rodina s détmi v hostitelské péci navazala takovy vztah, Ze po roce hostitelstvi
zvazovali 1 péstounskou péci. S touto myslenkou pfisli sami chlapci. Rodiné se napad chlapct
zalibil, ale nechala ho ulezet. Po néjakém cCase se k nému vratili a chlapci sami piehodnotili

vvvvv

nimi ztratili kontakt.

Rodina Novéakovych si v souc¢asné dob¢ bere chlapce pii kazdém volném vikendu, coz
je tak jednu za ¢trnact dni. To chlapci maji vétSinou volny vikend bez aktivit, které¢ porada
détsky domov. V mezidobi, co se spolecné hostitelé a déti nevidaji, jsou v telefonnim
kontaktu. Spole¢ny ¢as travi na vyletech, kulturnich akcich, hostitelé pomahaji chlapcim s

ucenim.

Kamila

Druhd ukéazka je specifickd v tom, Ze se hostitelka s ditétem nejdiive sezndmila a az

posléze zvazovala néjaky druh nahradni rodinné péce.

Kamila je doktorka v soukromé ambulanci. Pani doktorka byla pozadana o konzultaci
jednoho ptipadu ditéte z détského domova ve StiedoCeském kraji. Jednalo se o divku, ktera se
narodila v Ceské republice, ale jeji rodina pochazi z Polska, do tGstavniho zafizeni byla

odebrana matce v osmi letech. Matka divky je drogové zavisla.

Po roce se jeji polskd rodina dozvédéla, Ze je jejich pfibuzna v détském domove a
zazadala o svétfeni ditéte do své péce. Jesté pred rozhodnutim soudu se vedeni ustavu
rozhodlo pro cestu do Polska za rodinou divky. Po pobytu divky v Polsku bylo jasné, Ze neni
vhodné, aby byla divka poslana do Polska. Tamni rodinu divka téméf neznala a rodina sama

uznala, ze by péci o svou piibuznou nezvladala, proto svou Zadost stahla.
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Kamila v celém ptfipadu puisobila jako konzultant psychického stavu ditéte. Byla
ptitomna cesty do Polska a psala zpravu pro ¢esky soud. Po soudu byla rovnéz v kontaktu s
biologickou rodinou divky v Polsku, kdy jim vysvétlovala, jak se véci maji. Tim jeji pracovni

pomér s détskym domovem skoncil.

Kamila projevila zajem byt s divkou v kontaktu. Proto zacala zjisStovat, jakym
zpusobem by bylo mozné se s divkou vidat. Jiz v t¢ dobé Kamila prochazela procesem ptiprav
na péstounskou péci v jedné neziskové organizaci, kde dostala letdCek s informacemi o
hostitelské péci. Proto Kamila kontaktovala zafizeni, kde divka bydlela s pfanim ziskat divku

do hostitelské péce.

Kamila prosla Setfenim v jeji domacnosti a socialni pracovnice ditéte ji doporucila k
hostitelské péci. U pani K. nebyl problém s pocatecnim navazovanim kontaktu. Hostitelka 1
divka se sblizily jiz pti pobytu v Polsku. Divka proto hned zacala jezdit ke Kamile domd.
Divka méla zdjem projit si pro ni znama mista, kde spolecn¢ s jeji biologickou matkou

pobyvaly a kde divka vyrustala.

I v tomto pfipad¢ probéhla debata na téma pfechodu z hostitelské péCe na péci
pestounskou. V ptipadé Kamily by tento pfechod byl mnohem jednodussi, protoze jiz prosla

kompletni ptipravou. Divka vSak navrh odmitla, ze v tuto chvili nema zajem.

Divka je v soucasné dob& v kontaktu s byvalym pfitelem biologické matky, ktery
divce slibuje, Ze matku najde a ptistéhuji se blize k détskému domovu, kde divka vyrtstd. Z
toho dliivodu se divka snazila odjizdét z détského domova co nejmén¢ a chtéla tam zlstavat i

kdyz by tam méla byt sama.

Nyni mé& Kamila nastavenou hostitelskou péci jednou za ¢trnact dni na vikend.
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5 Metodika Setfeni

Nasledujici kapitola se zabyva planem Setfeni, ktery bude obsahovat vymezeni cile
Setfeni, stanoveni hlavni otazky Setfeni a z ni plynoucich dil¢ich otazek Setfeni, definovani

vzorku Setfeni.

FrantiSek Zich (2004) ve své knize uvadi, ze Setfeni je druhem vyzkumné c¢innosti,

jejimz ukolem je sbér empirickych dat. Setfeni je metoda, ktera ma nejblize k prizkumu.

V diplomové praci je vyuzita metoda kvantitativniho Setfeni. Pro kvantitativni Setfeni
jsou vzorem metody pfirodnich véd. Kvantitativni Setfeni umoziuje generalizovat vysledky
Setfeni na celou populaci. Kvantitou rozumime mnohost, ¢etnost, velikost. , Kvantitativni
Setieni se opira o zaklady takového védeni, které je ziskano empiricky (prostrednictvim
pozorovani) a ovéreni (kdokoliv v téze pozici pozoruje tutéz véc ¢i situaci).“ (Olecka,

Ivanova, 2010, s. 11)

Dotaznikové Setfeni nebude mapovat, jakym zplsobem se zprostiedkovava hostitelska
péce, ale cilem Setfeni je, jak se teorie ptipravy na hostitelskou péci ptiblizuje praxi a zdali

vubec.

5.1 Hlavni a dil¢i otazky Setfeni

Z teoretického zakladu prace na téma Hostitelska péce v CR vychazi otazky Setfeni. Z
diavodu velkého rozsahu, byly vybrany instituce, které se nachézeji na tizemi hlavniho mésta

Prahy a Stfedoceského kraje.
Hlavni otazka Setfeni zni:

o Jak instituce, které vyuzivaji hostitelskou péci v Praze a Stiredoceském kraji, pripravuji

sve uchazece?

Pro zjis$téni odpovédi na hlavni otdzku Setfeni se stanovi dil¢i otazky Settent:

1. Jaké instituce vyuzivaji hostitelskou péci v Praze a Stiedoceském kraji?
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2. Jak probiha proces priprav na hostitelskou péci ve vasem zarizeni?

3. Se kterymi tématy pri priprave uchazece seznamujete ve vasem zarizeni?

5.2 Operacionalizace

,,Operacionalizaci rozumime definovani pojmii, které vyjadruji pro vyzkum duleZité
vlastnosti socidalnich jevit pro potieby empirického méreni.* (Zich, 2004, s. 31) Tudiz byly
dil¢i vyzkumné otdzky operacionalizovany do otazek nizSich Grovné a ty nasledné do otazek

dotazniku.

Prvni dil¢i otdzka Setfeni (Jaké instituce vyuzivaji hostitelskou péci v Praze a

Stfedoceském kraji) byla operacionalizovana do otazek niz$i kategorie a to:

e Typ zafizeni

e Ve kterém kraji probiha?

Tyto dvé otazky druhé kategorie byly konkretizovany do otdzek dotazniku, viz ptiloha ¢. 2,

otazka 1. a 2.

Z druh¢ dil¢i otazky Setteni (Jak probiha proces pfiprav na hostitelskou péci ve vasem

zafizeni?) vychazeji nasledujici otazky nizSiho fadu:

o Kde se pfipravy uchazec¢t konaji?
e Kdo piipravy organizuje?
e Kdo se ptiprav ucastni?

e Jaky je cil ptiprav?

Tyto otazky druhého fadu vychézeji z ptedchozi kapitoly 3.7 Proces ptipravy zadatela
na hostitelskou péci a podkapitoly 3.7.1 Proces zprostiedkovani. Z téchto otazek druhé tiidy

vychazeji otazky ¢islo 4. — 7., které jsou uvedeny v dotaznikovém Setfeni (viz ptiloha ¢. 2).

Treti dil¢i otazka (Se kterymi tématy pfi pfipravé uchazeCe seznamujete ve vasem

zafizeni?) byla podrobena operacionalizaci a vysly, zni ndsledné otdzky nizsi kategorie:

e Informace o ditéti

e Informace o systému ustavniho zatizeni

50



e Prvni navstéva v domacnosti uchazecu
e Piedchézeni rizikovych situaci

e Vztah k biologické rodiné ditcte

Dil¢i podotazky Setfeni byly konkretizovany na otazky 8. — 14. v dotazniku. Tato
operacionalizace vychazi z konkrétni piipravy uchazect na hostitelskou péci, ktera je uvedena

v podkapitole ¢. 3.7.1 Proces zprostfedkovani.

5.3 Metoda sbéru dat

Na zéaklad¢ stanovené hlavni a z ni vychazejicich dil¢ich otazek Setieni bylo
rozhodnuto pro vyuziti dotaznikové techniky sbéru dat. Zakladnim principem dotaznikové
Setfeni je sbér informaci, které jsou ziskdvany v pisemné podobé. Tato technika je jedna z

nejvyuzivanéjsich zplsobt sbéru informaci v sociologickém oboru. (Zich, 2004)

V dotazniku jsou vyuzity uzaviené otazky. O uzavienych otdzkam hovoiime, jestlize
jsou respondentovi nabizeny jiz pfedem formulované varianty odpovédi. V dotazniku jsou
vyuzity jak alternativni (napiiklad otazka ¢. 3. - viz piiloha ¢. 2), tak selektivni otazky
(naptiklad otazka ¢. 1. - viz pfiloha €. 2). Alternativni otazky jsou takové, na které jsou
nabidnuty dvé moZnosti odpovédi, zatimco na selektivni otazky je vicero variant odpovédi.
(Rezankova, 2007)

Dotaznik byl mezi respondenty distribuovan prostfednictvim elektronického
dotazovani. Elektronické dotazovani je relativné novy zpasob sbéru informaci. Resitel
oslovuje respondenty pomoci elektronické poSty. Tazany posléze vyplni dotaznik na
webovych stankach nebo piimo ve své elektronické posté. Vyhodou tohoto dotazovani je jeho
finan¢ni a ¢asova nenarocnost. Mezi nevyhody této techniky patii jeji mensi navratnost, kdy

feSitel nemd moznost respondenty pfimét k vyplnéni dotazniku. (Zich, 2004)
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5.4 Vzorek Setfeni

Vzorek Setieni byl vybran na zaklad¢ predchozich kapitol, pfedevsim druhé kapitoly a
na zaklad¢ tématu prace. Dale byl vzorek Setfeni zaméfen na hlavni mésto Prahu a
Stiedocesky kraj, kde se nachazi dohromady 41 organizaci, které se mohou zabyvat

hostitelskou péci.

Seznam kontaktd instituciondlnich zatfizeni, ktery byl vyuzit pro Setfeni, byl ziskén
prostiednictvim Federace détskych domovii CR. Na webovych strankach Federace je
umisténa databaze Skolskych zafizeni pro vykon ustavni vychovy, ochranné vychovy a
vychovné péce. Z databaze byly vybrany kontakty na zafizeni v Praze a StiedoCeském kraji.
Pti ovérovani aktualnosti emailovych adres bylo zjiSténo, Ze nékteré ustavni zafizeni v
seznamu Federace détskych domovii CR nefiguruji. Jednd se o pét zafizeni. Tato zafizeni jsou

umisténa na uzemi StfedoCeského kraje, tudiz byla zahrnuta do Setfeni.

Soucasti Setfeni jsou také détské domovy do tii let véku a kojenecké Ustavy. Kontakty
na tyto instituce byly ziskdny prostfednictvim internetového portalu Zlaté strémkyz. Tyto

informace byly nasledné ovéfovany na domovskych webovych strankach instituci.

Vybrané instituce byly osloveny prostiednictvim emailovych zprav. Soucésti zpravy
byl i internetovy odkaz na elektronicky dotaznik na strance Vypliito.cz®. Kritériem pro vybér

zatizeni byla plisobnost na izemi Prahy a Stfedoceského kraje a tistavni péce o dité.

2 hitp://www.zlatestranky.cz/
% http://ww.vyplnto.cz/
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6 Vysledky Setreni

Tato kapitola se zabyva interpretaci vysledki dotaznikového Setfeni. Byla popsana

navratnost dotazniku a jednotlivé otazky okomentovany.

Dotaznikové Setfeni bylo urCeno instituciondlni péci o nezletilé osoby, které se
nachazeji na uzemi hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje. Dotaznik bylo mozné
vyplnit na internetovém portalu Vyplflto.cz4. Nektera ustavni zafizeni tento internetovy portal

nevyuzila a odpovédéla na zaslanou zpravu s dotaznikem elektronickou emailovou zpravou.

Setteni probihalo v obdobi od 1. Gervna 2014 do 11. Gervna 2014. Z celkového podtu
Ctyficetjedna rozeslanych emailovych zprav odpovédélo v dotaznikovém Setfeni sedmnact

respondentt a ¢tyfi emailovou zpravou. Navratnost se pohybovala okolo 51,22 procent.

Zjisténé hodnoty Setfeni jsou slovné popsany a nckteré graficky zobrazeny. V

nasledujicich podkapitolach byly vyuzity vyse¢ové grafy a také graf sloupcovy.

6.1 Otazka €. 1. Typ zarizeni

Z celkového poctu 41 instituci bylo osloveno:

Tabulka ¢. 5: Respondenti

instituce pocet ticastnika Setfeni
détsky domov a détsky domov do tii let véku 25 respondentil
détsky domov se skolou 3 respondenti
kojenecky ustav 5 respondenti
diagnosticky tstav 5 respondenttl
vychovny ustav 3 respondenti

4 http://mww.vyplnto.cz/
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Soucasti této otazky byla téZ moznost jiné odpovédi. Jina odpovéd’ umoziovala
institucionalnim zafizenim vepsat do dotazniku cely nazev organizace nebo blize upfesnit jeji

zameéreni.

Celkem na dotaznik odpovédélo jedenact détskych domovi, dva détské domovy do tii
let véku ditcte, jeden détsky domov se Skolou. Dotaznikového Setfeni se nezicCastnil zadny
vychovny ustav. V prubéhu internetového dotazovani odpovédély Ctyti diagnostické ustavy
prostfednictvim emailové zpravy a jeden diagnosticky tstav vyplnil dotaznik na internetovém

portalu.

Dotaznik vyplnily dva kojenecké tustavy. V pribéhu dotazovani byla zjiSténa
skutecnost, Ze v soucasné¢ dobé jsou nékteré kojenecké ustavy transformovany na détska
strukturou péce o ohrozené déti v ustavech, kde pecuji o déti do tii let. V détskd centra se
neméni pouze kojenecké ustavy, ale také nckteré détské domovy do tii let véku. ,,Détske
centrum je zarizeni, poskytujici komplexni interdisciplindrni péci détem, jakkoliv ohrozenym

ve svém vyvoji, véetné pomoci jejich rodinam. ©“ (Schneiberg, 2009, s. 5)

Tudiz jeden byvaly kojenecky ustav vyuzil moznost jiné odpoveédi a uvedl v otazce typ

zafizeni détské centrum.

Z divodu této transformace nékterych kojeneckych zatfizeni je nutné upfesnit, ze v

dotaznikovém Setfeni bylo osloveno jedno kojenecké zatizeni a Ctyti détskd centra.

6.2 Otazka ¢. 2. V jakém kraji se nachazi vaSe organizace?

Na tuto otazku méli respondenti mozné vybrat ze dvou pfedem definovanych variant a
to z hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje. Ve Stredoceském kraji bylo osloveno tficet
zafizeni poskytujicich ustavni péci. Z poctu tficeti zafizeni byly dvacet tfikrat zastoupeny
détské domovy a domovy se Skolou. Zbyvajicich sedm organizaci zahrnuje Ctyii détska
centra, diagnosticky Ustav a dva vychovné ustavy. V Praze bylo osloveno jedenact zafizeni,
které poskytuji ustavni péci détem (1x kojenecky ustav, 5x détsky domov, 1x vychovny ustav

a 4x diagnosticky ustav).
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Z dvaceti jedna odpovédi na otazku ¢islo dva byl:

e StiredocCesky kraj vybran Ctrnactkrat,

¢ hlavni mésto Praha byla zaskrtnuta sedmkrat.

6.3 Otazka ¢. 3. Zprostiedkovavate hostitelskou péci ve svém zarizeni?

Zde v tomto dotazu ¢islo ti1, mél vypliujici na vybér ze dvou odpovédi, které znély
ano ¢i ne. Tato rozfazovaci otazka byla jedna z hlavnich otazek celého dotaznikového Setfeni.
Jestlize respondent zaskrtl moznost ano, zobrazilo se mu dalsi pokracovani dotazniku, které se
tykalo hostitelské péce. Pokud dotazovany zaskrtl moznost ne, jeho vyplilovani dotazniku

bylo u konce.

Nyni jiz vime, ze dale v dotaznikovém Setieni pokracovalo deset odpovidajicich. Z
toho vyplyva, Zze sedm zafizeni, které vyplnilo dotaznik, hostitelskou péc¢i vubec
nezprostiedkovavd. K tomu je potfeba zapolitat i ta zafizeni, kterd odpovédéla
prostiednictvim emailu a rovnéz hostitelskou péci nezprostfedkovavaji. Deset zafizeni

hostitelskou péci pro své svétence zatfizuje.

Graf ¢. 1: Zprostfedkovavate hostitelskou péci ve vaSem zafizeni?

Zprostiredkovavate hostitelskou péci ve vaSem

zarizeni?
10

I

N

0 | . I 1 .

détsky domov  détsky domov détsky domov  diagnosticky kojenecky ustav
se Skolou do 3let ustav a détské cetrum

®mAno mNe

Zdroj: prace autorky
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Z grafick¢ho znazornéni je patrné, ze hostitelskou péci nezprostiedkovava jeden
kojenecky tustav. Reditel zatizeni posléze zaslal emailovou zpravu o tom, ze hostitelskou péci
nezafizuji z divodu nizkého véku a mozné psychické zatéze ditéte. Oproti tomu deétské

centrum ve Stfedoceském kraji hostitelskou péci umoziuje.

Tak jako kojenecké ustavy, tak i détské domovy do 3 let tuto dobrovolnou cinnost

neposkytuji.

Détské domovy jsou nejcastéjSimi zafizenimi, ktera tuto dobrovolnou péci poskytuji. Z
grafu, ktery vychazi z dotaznikového Setfeni, odpovédélo devét respondentli kladné, pouze

dv¢ zatizeni ve stfedoCeském kraji tuto formu péce nezprostiedkovavaji. Zbyvajici ucastnici

(détsky domov se Skolou a diagnostické tstavy) odpoveédéli zaporné€.

Po zaslani dotazniku diagnostickym ustavim, bylo upozornéno jednim ucastnikem
dotaznikového Setteni, ktery odpovidal pomoci emailové poSty, na smysl diagnostickych
ustavi. Smyslem diagnostického ustavu je kratkodoby pobyt ditéte za Gcelem sestaveni

psychologického a specialné pedagogického posudku, viz kapitola 2.2.2.

6.4 Otazka ¢. 4. Co je cilem pripravy uchazece o hostitelskou péci?

V nasledujicich deseti otazkach jsou vysledky pouze od deseti dotazovanych, kteti
zprostifedkovavaji hostitelskou péci.

’

Ucastnici dotaznikového Setfeni méli v otdzce Cislo Ctyfi moZnost vybrat z

nasledujicich moZnosti:

a. poskytnuti dostatecného mnozstvi informaci o hostitelské péci
b. ziskani informaci o uchazeéich

C. Vylouceni nevhodnych uchazect

d. poskytnuti informaci o détech

e. predchazeni moZznych nedorozuméni

f. dalsi.

V této otazce bylo mozné zaSkrtnout jednu a vice odpovédi. Vice variant oznaceni

vyuzilo v této otdzce osm dotazujicich a pouze dva tucastnici vybrali jen jednu. Soucasti
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otazky byla varianta odpovédi, kterd nebyla pfedem definovana, tudiz respondent mél
moznost vepsat odpoveéd’ piimo do dotazniku. Této eventuality vyuzili dva ucastnici Seteni z
hlavniho mésta Prahy, ktefi zastupovali détské domovy. Jeden respondent uvedl do dotazniku,
7e u nich hostitelskou péé¢i neSkoli a druhy odpovidajici vybral vSechny pifeddefinované

odpovédi a jesté dopsal svou reakcei, ze je cilem zajisténi bezpecnosti vSech zicastnénych.

Nejcastéjsi odpovéd’ na otazku cislo Ctyfi byla, ze cilem uchazeCii piiprav o
hostitelskou péci je poskytnuti dostatecného mnozstvi informaci. Tuto variantu vybralo osm
ucastnikti. DalSimi nejCastéji vybiranymi odpovéd'mi byly moznosti ziskani informaci o
uchazecich a vylouceni nevhodnych uchazecl, ty oznacilo shodné sedm respondentd.
Variantu pfedchazeni moznym nedorozuménim zvolilo Sest dotdzanych. Podle Ctyt osob je téz

cilem pfiprav poskytnout uchazec¢iim informace o détech.

6.5 Otazka €. S. Pripravy uchazeci (hostitelii) probihaji.

Deseti reprezentantim, ktefi zprostfedkovavaji hostitelskou péci, byly nabidnuty tyto

odpovédi na otdzku, tykajici se prubéhu ptiprav uchazecu:

a. Unasv zafizeni
b. uuchaze¢i doma
C. naurade¢

d. jinde.

Ucastnici dotaznikového Setfeni méli moZnost zvolit odpovéd’ jinde a to pokud by se
jim preddefinované odpovédi nehodily. Této moZnosti v otazce Cislo pét nikdo nevyuzil.
Rovnéz tstavy nevykonavaji pfipravu uchaze¢li v domacnostech budoucich hostitelq.
Ptipravy se realizuji v ustavnich zafizenich, odkud maji hostitelé o dit¢ zdjem. Takto

odpovédélo pét zatizeni, z toho jedno détské centrum, a Ctyti détské domovy.

Pro zbylych pét zatizeni byla pfijatelnd odpovéd’, ze ptipravy probihaji na uradech. Ze
Stfedoceského kraje zvolily tuto moZnost tfi détské domovy a z hlavniho mésta Prahy to byly

dva détské domovy.
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6.6 Otazka €. 6. Pripravu zajist'ujeme.

Cilem této otazky bylo zjistit, kdo piipravu v ustavnich zafizenich zajistuje. Uastnici

Setfeni si mohli vybrat z nasledujicich variant odpovédi:

a. sami

b. prostiednictvi NNO (nevladni neziskové organizace)
C. prostiednictvim ufadu

d. nezajistujeme

e. jinak.

Graf ¢. 2: Piipravu zajistujeme

Pripravu zajiSt'ujeme

® Sami ® Nezajistujeme ® Kombinaci NNO, sami, Gifad ® Prostfednictvim Gfadu

Zdroj: vlastni prace autorky

Z grafu je zfejmé, ze vétSina odpovidajicich zatizeni si pfipravuje své uchazece na
hostitelskou péci sama a to v péti pripadech. Dva détské domovy ze StiedocCeského kraje a
jeden z hlavniho mésta Prahy ptipravu pro budouci hostitele nezajist'uji. Jedno zatizeni, které
odpovédéelo v predchozi otdzce, ze ptipravy uchazect (hostitell) probihaji na ufadé€ i v tomto
dotazu, kdo jim piipravu zajistuje, oznacil moznost prostiednictvim ufadu. Moznost jiné

odpovédi vyuzil jeden dotazovany respondent z détského domova na Gzemi hlavniho mésta
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Prahy. Do dotazniku vepsal moznost, ze se jedna o kombinaci sami, NNO (nevladni

neziskova organizace), urad.

6.7 Otazka ¢. 7. Priprav se Gcastni.

Respondenti si pfi otazce c¢islo sedm kdo se ucastni pfiprav, mohli zvolit z

nasledujicich odpovédi:

a. Uuchazec - budouci hostitel

b. socialni pracovnik zatizeni

C. garant hostitelské péce (klicovy pracovnik)
d. biologicti rodice ditéte

e. dité

f. dalsi.

Rovnéz jako v otazce Cislo Ctyii bylo mozné i v tomto dotazu oznacit vicero odpovédi
na jednou. Vice moZnosti oznacilo osm institucionalnich zafizeni. Jako posledni je v
dotazniku uvedena odpovéd’ dalsi, kterd byla minéna jako moznost vepsat dalSiho i¢astnika,
ktery se ucastni piiprav. Odpoveédi dalsi vyuzili dva respondenti, jejichz ptiprav se ucastni
jesté teditel zafizeni, klicovy pracovnik - pedagog a socialni pracovnice organu socialné-

pravni ochrany déti.

Ptiprav se ucastni v dotazovanych zatizenich vzdy uchaze¢ o hostitelskou péci, tuto
variantu vybrali vSichni respondenti. V sedmi ptipadech byl jako dalSi Ucastnik zaskrtnut
socialni pracovnik zafizeni. Garant hostitelské péce neboli klicovy pracovnik ditéte se ve
ttech ustavnich zatizenich ucastni ptipravy. Dité se pfipravuje na hostitelskou péci v jednom

zafizeni.

Ve dvou détskych domovech, které se nachéazeji ve Stfedoceském kraji, na pfiprave
participuje pouze uchaze¢ o hostitelskou péci. Socialni pracovnik zafizeni a uchazeci o
hostitelskou péci se GCastni ptiprav ve dvou détskych domovech, které se nachéazeji v obou
sledovanych krajich. V jednom détském domové ze StfedoCeského kraje je kromé budoucich
hostitelll a socidlniho pracovnika tstavu pfitomen i socialni pracovnik organu socialné-pravni

ochrany déti. Garant hostitelské péce neboli kli€¢ovy pracovnik je v jednom zafizeni z
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hlavniho mésta Prahy Ui¢asten pfiprav spolu s budoucimi hostiteli. Garant, socidlni pracovnik
a uchaze¢ se priprav spole¢né ucastni ve dvou détskych domovech. V détském centru, které
zprostiedkovava hostitelskou péci ve stiednich Cechéch, jsou tcastni ptiprav kromé uchazect

o hostitelstvi, socidlniho pracovnika také i déti z Gstavu.

6.8 Otazka €. 8. S uchazedi konzultujeme predchazeni rizikovym faktoriim

Soucasti otazky ¢islo osm, kterd zni: S uchazec¢i konzultujeme piedchazeni rizikovym

faktorim, byly pfedem definované odpovédi:

a. vzdy

b. casto

C. Obcas

d. zfidkakdy

€. neni nutné konzultovat,
ze kterych mohli respondenti vybrat pouze jednu variantu.

Odpovédi na tento dotaz jsou velice jednoznacné. VEtSina zafizeni, coZ je osm
détskych domovii a jeden zastupce détskych center, s uchazeCi konzultuji pfedchazeni
rizikovych faktorti spojenych s hostitelskou péci vzdy. Pouze jeden détsky domov zaskrtl v

dotaznikovém Setfeni moznost ziidkakdy.

6.9 Otazka ¢. 9. Informujeme Zadatele o hostitelskou péci o biologické

rodiné

Dotazovany si v piedchozi, této a zbylych péti otazkach mohl vybrat uz jen jednu
odpovéd’. V zélezitosti, zda informuji zastupci zafizeni uchazece o hostitelskou péci o

biologické roding, mél ucastnik Setfeni na vybér z nasledujicich moznosti:

a. vzdy

b. casto
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C. Obcas
d. zfidkakdy

€. neni tfeba informovat

Graf ¢. 3: Informovanost hostitelli o biologické rodiné

Informujeme zadatele o hostitelskou péci o
biologické rodiné

mVzdy m®Oblas ®Ziidkakdy ® Neni tieba informovat m Casto

Zdroj: vlastni prace autorky

Na tuto otazku jiz nebyla tak jednoznacna odpoveéd’ jako u predchazejiciho dotazu, jak
nam ukazuje grafické ztvarnéni této otazky. VZdy informuji budouci hostitele o biologické
roding ditéte Ctyfi détské domovy. Dva détské domovy ze Stredoceského kraje informuji
uchazece o hostitelskou péci o biologickych rodi¢ich ditéte ziidkakdy. Obcas v Praze
poskytuji udaje o puvodni rodin€é dva détské domovy. Détské centrum tyto informace
uchaze¢tm poskytuje ¢asto. Podle jednoho détského domova ze stiednich Cech neni tieba

takové informace uchaze¢lim poskytovat.
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6.10 Otazka ¢. 10. Zdiraziujeme Zadatelim respekt k biologické rodiné

Na desatou otazku, jestli pracovnici zafizeni uchazeCim zdaraznuji respekt k

biologické rodin¢ ditéte, v dotaznikovém Setfeni mohli respondenti vybrat z nasledujicich

odpovedi:
a. ano
b. spise ano
c. nekdy
d. spiSe ne
€. nhe.

V sedmi ptipadech Uc€astnici zaskrtli odpovéd ano, tudiz uchazectm zduraznuji
respekt k biologické rodiné ditéte. Moznost spise ano uvedlo détské centrum. Jeden détsky
domov ze StiedoCeského kraje zaskrtl eventualitu spiSe ne. V této otazce ani jedno Gstavni
zafizeni nevyuzilo mozZnosti nékdy. Jen jeden détsky domov sidlici ve Stredoceském kraji

vubec nezdiraziiuje Zadatelim respekt k biologické roding, oznacil moZznost ne.

6.11 Otazka €. 11. S fadem nasSeho zarizeni seznamujeme uchazece

Soucasti dotaznikového Setfeni byla otdzka tykajici se fadu instituce, a zda jsou

budouci hostitelé¢ s timto fadem seznamovani. Respondenti méli zaSkrtnout jednu z téchto

eventualit:
a. vzdy
b. vétsinou
C. Zzhruba polovinu
d. mensi pocet
e. zadné.

Prvni moznost tedy, Ze vZdy zaméstnanci zafizeni seznamuji uchazece o hostitelskou
péci s fadem détskych domovil, vyuzilo sedm ustavnich instituci. Détské centrum a dva

détské domovy, které sidli na uzemi hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje vyuzily
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druhou moznost a to ze vétSinou informuji potencionalni uchazece o hostitelskou péci o fadu
zafizeni. Zbylé tfi moznosti nevyuzilo ani jedno zafizeni a z toho usuzuji, ze je dilezité

seznamit uchazece, jakymi pravidly se fidi Gistavni zafizeni.

6.12 Otazka ¢. 12. S Zadateli o hostitelskou péci reSime osloveni mezi nimi a

détmi

Z ptredchazejicich kapitol vime, Ze je dilleZité jasné stanovit status budoucich hostitelil
vici Gstavnim détem. Proto se k této skutecnosti vztahovala i jedna otdzka v dotaznikovém
Setfeni. Na otazku S Zadateli o hostitelskou péci feSime osloveni mezi nimi a détmi, bylo

mozné vybrat z nasledujicich odpovédi:

a. vzdy
b. casto
C. Obcas

d. ztidkakdy

€. neni tieba fesit.

Graf ¢. 4: Osloveni hostitelu détmi

S Zadateli o hostitelskou pé¢i Fesime osloveni
mezi nimi a détmi:

® Neni tieba fesit ®mVzdy = Casto m Ziidkykdy

Zdroj: vlastni prace autorky
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V grafu cislo Ctyfi si mizeme povSimnout, Zze podle Ctyf Ustavnich zafizeni (tf
détskych domovil a jednoho détského centra) neni tieba fesit osloveni mezi hostiteli a ditétem,
které by si mohli z détského domova brat domt ne vikendy. Oproti témto Ctyfem zatizenim si
dalsi ¢tyi1 détské domovy mysli, Ze je s uchazeci nutné vzdy vyfesit ¢i vyjasnit si osloveni
mezi nimi a détmi. Jedna Ustavni zafizeni se svymi budoucimi hostiteli fesi toto téma casto.
Zbyva jeden détsky domov ze StredoCeského kraje, ktery s uchazeci konzultuje osloveni

jejich ustavnich déti ziidkakdy.

6.13 Otazka €. 13 Na prvni navs§tévé v rodiné byva jen kratce

Pted prvni navstévou v domécnosti jiz piipravenych uchazecii o hostitelskou péci by
podle odborné literatury mélo byt jen kratce kazdé dité. Proto nds zajimalo, jak je to v praxi,

tudiz jsme se na to zeptali predposledni otazkou dotaznikového Setfeni, ktera znéla:

Na prvni navstéve v rodin€ byva jen kratce:

a. kazdé dite

b. vétsina déti

C. zhruba polovina déti
d. mensi pocet déti

e. zadné dité.

Z tohoto dotazu po vyplnéni respondenty vyplyva nésledujici. Na prvni navstéveé v
domacnosti hostitell je jen kratce kazdé dité ze ¢tyi détskych domovi z Prahy a stfednich
Cech. Dal3i tii zaiizeni zaskrtly druhou moZnost, coz bylo, Ze vétsina jejich déti, u kterych je
zprostfedkovavana hostitelskd péce, je na prvni navstéveé vétSinou kratce. Mensi pocet déti je
na prvni navstéveé kratsi domu v rodiné hostitelt ve dvou détskych domovech a jednom

détském centru.
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6.14 Otazka ¢. 14. Chceme po hostitelich, aby plnili i vychovnou funkci.

V posledni otdzce dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, zda Ustavni zatfizeni vyzaduji
po svych hostitelich, aby plnili 1 vychovnou funkci. Odpovéd’ si respondenti mohli vybrat z

péti predem definovanych odpovédi, které byli nasledujici:

a. vzdy
b. casto
C. Obcas

d. ztidkakdy

€. neni potfeba plnit.
Ucastnici odpovidali nasledovng:

Graf ¢. 5: Pozadavky na hostitele

Chceme po hostitelich, aby plnili i
vychovnou funkeci:

mvzdy mcasto ®nenitfeba plnit ™ obcas

Zdroj: vlastni prace autorky

Sest respondenttl po hostitelich vyzaduje, aby déti i vychovavali bdhem hostitelské
péce. Casto pozaduji vychovu déti pii hostitelské pééi dva détské domovy z hlavniho mésta
Prahy. Podle jednoho détského domova neni tfeba plnit vychovnou funkci. Jeden détsky

domov po svych hostitelich obcas vyzaduji, aby plnili 1 vychovnou funkci.
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6.15 Zavér dotaznikového Setieni

V piedchazejicich podkapitolach (6.1 - 6.14) jsou rozpracovany konkrétni vysledky na
jednotlivé otazky dotaznikového Setieni. Toto Setfeni bylo realizovano prostiednictvim
elektronického dotazovani. Cilem dotaznikového Setieni bylo zjistit, zda je teorie tykajici se
hostitelské pééi v souladu s praxi. Setfeni se z(&astnilo dvacet jedna respondentii z celkového
poctu Ctyticeti jedna oslovenych ustavnich zatizeni, coz znamena, ze navratnost Cinila 51,22

procent.

Pro zjisténi odpovédi na hlavni otazku Setieni byly stanoveny tii dil¢i otazky. Prvni z

nich byla formulovana nasledovné¢:
Jaké instituce vyuzivaji hostitelskou péci v Praze a Stredoceském kraji?

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze nejcastéji vyuzivaji hostitelskou péci détské
domovy. Devét z jedenacti détskych domovu, které odpoveédéEly v Setfeni, hostitelskou péci
zprostiedkovava. Bylo zjisténo, Ze hostitelskou pé¢i nevyuzivaji diagnostické tstavy, détské
domovy do tii let véku ditéte a kojenecké ustavy, ale jedno détské centrum ve stfedoceském
kraji ji zprostiedkovava a to neodpovida nazoru odbornikti (Klimes, TomeSova), ktefi uvadéji,

ze je hostitelska péce pro malé déti (tj. do osmi let) nevhodna.
Druha dil¢i otazka Setieni znéla:
Jak probiha proces priprav na hostitelskou péci ve vasem zarizeni?
Deset odpovédévsich zafizeni, které zprostiedkovavaji hostitelskou péci, se snazi
uchazecim poskytnout dostatecné mnozstvi informaci o hostitelské péci a také ziskani
informaci o uchazec¢ich a vylouceni nevhodnych jedinct. Pfipravy budoucich hostiteld se

realizuji bud’ v tGstavnich zafizenich, nebo na tfadech, ani jedno zafizeni nepfipravuje své

uchazece v jejich domécnosti.

Bylo zjiSténo, Ze pfipravu zajiStuji z padesati procent samy ustavy a tii zafizeni ji
nezajistuji vibec. Zbyld zafizeni ji zajiStuji prostiednictvim ufadu ¢i spolupraci vice
ptipravnych slozek, jako jsou ufady, neziskové organizace a vlastni sily.

Ptiprav se UcCastni vzdy uchazeci, v sedmi piipadech socidlni pracovnik zafizeni v

jednom ptipadé€ socidlni pracovnik organu socidlné-pravni ochrany déti, ve tfech ptipadech

66



klicovy pracovnik a v jednom pfipad¢ klicovy pedagog a feditel zatizeni. Dité se pfiprav
ucastni v jednom piipad€. V tomto piipade se teorie a s vétSinou zafizeni, které hostitelskou

péci zprostfedkovavaji, shoduje.
Posledni dil¢i otazka Setieni méla za kol zjistit nasledujici:
Se kterymi tématy pri pripravé uchazece seznamujete ve vasem zarizeni?

S uchazeci konzultuje devét z deseti zatizeni vzdy rizikové faktory a s nimi spojenou
prevenci. Pouze jedno zafizeni ptfedchazeni rizikovym faktorim konzultuje ziidkakdy.
Podobna shoda je i pii seznamovani uchazecli s fadem zafizeni. Vzdy seznamuje sedm

zafizeni a vétSinou tfi instituce.

Informace o biologické rodin¢ uchazec¢iim sdéluje 40 procent ustavnich zafizeni,
dvacet procent obcas nebo ziidkakdy a odpovédi Casto a neni potieba informovat, vyuzila dvé
zatizeni. Téma respektu zdlraziiuje sedm ustavnich zafizeni. Tti respondenti vyuZili moznosti

spisSe ano, spiSe ne a ne.

S budoucimi hostiteli jsou dale feSena témata o jejich oslovovani a to ve étyfech
ptipadech vzdy, Ctyfi zafizeni toto téma nepovazuji za potfebné fesit, jedno je fesi Casto a
jedno zaftizeni ziidka. S hostiteli téz souvisi téma prvni navstévy v jejich domacnosti, na které
je kazdé dité jen kratce ze Ctyft Ustavi, z tfech zatizeni byva kratce na prvni navstéve vétSina
déti a tii zafizeni vybrala moznost mensi pocet déti. Po hostitelich vyzaduje vzdy, Casto
vychovnou funkci osmdesat procent zafizeni, dvacet procent ji vyZaduje obCas nebo ji

nevyzaduje.

Diky odpovédim na dil¢i vyzkumné otazky je mozné odpovédét také na hlavni

vyzkumnou otazku dotaznikového Setfeni, kterd znéla:

Jak instituce, které vyuzivaji hostitelskou péci v Praze a Stiedoceském kraji, pripravuji své

uchazece?

Z vyse uvedenych informaci vyplyva, ze uchazeéi jsou na hostitelskou péci
pfipravovani jak na krajskych uradech a to v 50%, tak v zatizenich poskytujicich ustavni péci
pro déti a mladez, a to rovnéz v padesati procentech. Pfipravu budoucich hostitell si zajistuje
pet ustavnich zafizeni samo, z toho jsou Ctyfi détské domovy a jedno détské centrum. Jedno
zafizeni z Prahy a dvé¢ ze StfedoCeského kraje ptipravu vibec nezajistuji. Jeden détsky domov

vyuziva ptipravu, kterou provadi ptislusni ufad v jejich okoli. Jeden détsky domov z hlavniho
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mésta Prahy odpovédél, Ze pfipravu zajiStuje vyuzitim nabidky nevladnich neziskovych

organizaci, Gadl a vyuzitim vlastnich zdroju.
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[ Zavér prace

V diplomové praci jsem se zabyvala vysvétlenim pojmu hostitelska péce. Pred
samotnou praci na tématu jsem se snazila nashromazdit a studovat dostupnou odbornou
literaturu vztahujici se k této latce. Zaméfila jsem se rovnéz na internetové zdroje, pfinasejici
mnozstvi uzitecnych informaci, jak teoretickych tak praktickych. Hostitelskd péce je doménou
Ceské republiky. Je dilezité zminit, Ze hostitelska pée neni formou nahradni rodinné péce,
ale zabyva se vikendovou a prazdninovou pomoci détem, které nemohou z raznych divodi
vyrustat ve své biologické rodiné. Neni, ani pod timto ndzvem ukotvena v zadné pravni
normé. V tomto piipadé se vyuziva § 30 (Pobyt ditéte mimo ustav) Zékona ¢. 359/1999 Sb., o

socialné-pravni ochrané déti.

Na zacatku prace se zabyvam attachmentem, ktery souvisi s pé¢i o kazdé dité a tudiz i
hostitelskou pééi. Na tuto kapitolu navazuje oddil o nahradni vychové, jez je v Ceské
republice poskytovana détem a mladistvym. Zaméfuji se na vysvétleni forem nahradni
rodinné péce a Ustavni péce, které vychdzeji z nové platné legislativy (jako naptiklad Novy
obCansky zakonik). Nekteré rodiny ¢i jednotlivei pomadhajici timto zplsobem détem z
détskych domovii, se rozhodnou ditéti nabidnout néjakou formu ndhradni rodinné péce
(vétSinou péstounstvi). Néhradni vychova uzce souvisi s hostitelskou péci popsanou Ve treti

kapitole. Ve ¢tvrté az Sesté kapitole se zabyvam dotaznikovym Setfenim a jeho vysledky.

Na zacatku diplomové prace jsem si stanovila hlavni cil a dva dil¢i cile. Prvni dil¢i
cil, ktery mél za kol provést deskripci hostitelské péci, jsem popsala ve tieti kapitole.
Soucasti tieti kapitoly je vymezeni pojmu, legislativni ramec, rizika spojena hostitelstvi,
vyznam hostitelské péce a jeji formy. Ve tieti kapitole je uveden proces piipravy uchazecl o

hostitelskou péci a také rozdil mezi hostitelskou a péstounskou péci.

Druhym dil¢im zamérem bylo Setfeni s cilem zjistit, jak se teorie o hostitelské péci
pfiblizuje praxi. K tomu jsem vyuZzila kvantitativni dotaznikové Setfeni. Dotaznik jsem
distribuovala mezi Ctyficet jedno ustavni zafizeni, které plisobi na uzemi hlavniho mésta
Prahy a Stfedoceského kraje, za pomoci elektronické zpravy (emailu). Soucasti emailu byl
odkaz na internetovy portal Vyplito.cz, kde byl dotaznik umistén a pfimo na této strance ho
mohli respondenti vyplnit. Elektronicky dotaznik vyplnil dvacet jeden respondent, coz

znamena navratnost 51,22 procent. Ocekavala jsem vétsi navratnost dotaznikii. Domnivam se,
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Ze tato cca padesatiprocentni ucast je zapficinéna zaneprazdnénosti pracovnikl ustavnich

zafizeni.

Z Setfeni vyplyva, Ze deset z jednadvaceti respondenti ve svych zafizenich
hostitelskou pé¢i zprostfedkovava. Ustavni zafizeni, které zprostiedkovavaji hostitelstvi,
vyzaduji pied zapocCetim hostitelské péfe po zadatelich piipravu. Piiprava je vétSinou
realizovana na uradech ¢i pifimo v ustavech. Ke skoleni uchazect vyuzivaji détské domovy a
détskd centra vlastni zdroje, Skolitele z krajskych ¢i obecnich ufadi nebo neziskové
organizace. Skoleni se udastni kromé& potencionalnich hostiteld také socialni pracovnik
zafizeni ¢i organu socialné-pravni ochrany déti, klicovy pracovnik a v nékterych piipadech i

feditel Gstavu a dit¢, kterému ma byt hostitelskd péce poskytovana.

Témata Skoleni uchazeci jsou shodna ¢i podobna s predméty, které uvadi ve své
metodice Blahutova (2011). Zafizeni si ptizptusobuji Skoleni svym potiebam a potfebam déti.
Mezi hlavni témata, se kterymi seznamuji budouci hostitele, patii napiiklad tad ustavniho
zafizeni, s rizikovymi faktory, které jsou spojeny s hostitelskou péci; polovina zatizeni
seznamuje své uchazeCe také s biologickou rodinou a zdlraziuje uchazecim respekt k

puvodni roding ditéte.

Podle mého nazoru ma hostitelska péce v Ceskych tstavnich zatizenich velky vyznam,
protoze poskytuje détem mozZnost seznamit se s fungovanim rodiny 1 kdyz jen na vikend ¢i
prazdniny. Pokud budou déti, které nemohou vyrustat v biologické roding, umistovany do
ustavnich zafizeni je tato péce potfebna. Jen by se méla tato péce 1épe, jasné a vice oficidlné

ukotvit do pravnich norem a metodik.

Vzhledem k tomu, Ze se v rdmci dotaznikového Setfeni vyskytla vyhrada, ze zkresluji
obraz détskych domovl v ocich vetejnosti, chci zdlraznit, ze svym nazorem ani touto
diplomovou praci se v zadném ptipadé nesnazim dehonestovat obraz Gstavnich zafizeni. Prace

lidi ptsobicich v ustavnich institucich a jejich péci o déti si velmi vazim.
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Piiloha €. 1: Schéma nahradni vychovy
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Zdroj: Nahradni vychova, 2014




Priloha €. 2: Dotaznik
Dobry den,

jsem studentkou Husitské teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, oboru Socialni a
charitativni prace. Obracim se na Vas se zadosti o vyplnéni dotazniku, ktery je soucasti mé
diplomové prace na téma ,Hostitelska pé¢e v CR“. Dotaznik je anonymni. Udaje Vami
poskytnuté budou zpracovany soukromé do diplomové prace. Vyplnéni dotazniku by Vam

m¢elo zabrat pouze n¢kolik minut.

http://hostitelska-pece.vyplnto.cz/

Dé&kuji Vam za spolupraci.

Anna Jilkova

jilanna@seznam.cz

Dotaznik:

1. Typ zafizeni:
a. Détsky domov

b. Détsky domov se skolou

c. Kojenecky tstav

d. Détsky domov do tii let véku
e. Diagnosticky tstav

f.  Vychovny ustav

g.

Prosim, uved'te jiny typ:

2. 'V jakém kraji se nachazi vaSe organizace?
a. Hlavni mésto Praha
b. Stiedocesky kraj

3. Zprostifedkovavate hostitelskou péci ve vasem zatizeni?
a. Ano
b. Ne

4. Co je cilem ptipravy uchazece o hostitelskou péci?
a. Poskytnuti dostate¢ného mnoZstvi informaci o hostitelské péci
b. Ziskani informaci o uchazeci


http://hostitelska-pece.vyplnto.cz/
mailto:jilanna@seznam.cz

Vylouc€eni nevhodnych uchazeci
Poskytnuti informaci uchazectim o détech
Ptedchazeni moznym nedorozuménim

- ® o o

Dalsi - prosim uved'te:

5. Piipravy uchazect (hostitel) probihaji:
a. U nas v zafizeni
b. U uchazect doma
c. Naufade
d. Na jiném mist¢, prosim uved'te:

6. Pripravu zajistujeme:

a. Sami

b. Prostfednictvi NNO

C. Prostfednictvim ufadu

d. Nezajistujeme

e. Jinym zplsobem, prosim uved'te:

7. Pfiprav se Ucastni:
Uchaze¢ - budouci hostitel/¢

Sociélni pracovnik zafizeni

Garant hostitelské péce (klicovy pracovnik)
Biologicti rodice ditéte
Dité

Dalsi - prosim uved’te:

e =

8. S uchazeci konzultujeme ptedchazeni rizikovym faktorim:

a. Vidy

b. Casto

c. Obcas

d. Ziidkakdy

e. Neni nutné konzultovat

9. Informujeme zadatele o hostitelskou péci o biologické rodin¢:

a. Vidy

b. Casto

c. Obcas

d. Ziidkakdy

e. Neni tieba informovat

10. Zdiraziujeme zadatelim respekt k biologické rodiné:
a. Ano
b. Spise ano



11.

12.

13.

14.

c.
d.
e.

Nekdy
SpiSe ne
Ne

S fadem naseho zafizeni seznamujeme uchazece:

o

S zadateli o hostitelskou péci feSime osloveni mezi nimi a détmi:

o

® a0 o

® a0 o

Vzdy

V¢étsinou
Zhruba polovinu
Mensi pocet
Z4adné

Vzdy

Casto

Obcas
Zitidkakdy
Neni tfeba fesit

Na prvni navstéve v rodin€ byva jen kratce:

a.

® oo o

Kazdé dite

Vétsina déti

Zhruba polovina déti
Mensi pocet déti
Z4dné dité

Chceme po hostitelich, aby plnili 1 vychovnou funkci:

a.

® o0 o

Vzdy

Casto

Obcas

Ztidkakdy

Neni potieba plnit



