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1. Obsah a struktura prace

Téma povahy a vyvoje vzdélavacich politik mezindrodnich organizaci, resp. globalizace
téchto politik patéi v rdmci oboru K nejintenzivnéji feSenym, proto jeho volbu pro predmét
diplomové prace velmi vitam. Autorka v Uvodu prace vyjmenovava fadu publikaci, na néz se
snazi navazat, zaroven vsak jeji pfistup zadnou z uvedenych publikaci nekopiruje, neschazi
mu tedy invence. Cil prace je uveden na s. 8, je jim popis a rozbor konceptt celoZivotniho
uceni UNESCO a OECD, pfi¢emz uplatnénym zptsobem prace je rozbor dokumentt, jehoz
vysledky jsou dopliiovany a konfrontovany s diskusi, ktera se v poslednich cca péti letech
rozvinula na poli socidlnich véd zaméfenych na tvorbu vefejné politiky v transnacionalnich
politickych a expertnich prostfedich. Text je vystavén logicky, vSechny tfi hlavni kapitoly na
sebe dobfe navazuji. Rozsah prace (72 stran hlavni Casti) je adekvatni, text je informacné

bohaty. Zatazené piilohy jsou pfinosem.

2. Odborna troven

PiestoZe text plisobi na vice mistech spiSe popisné, jiz samotna troven dobie provedeného
popisu Vv ramci piehledové studie je v daném piipadé (vzhledem k minimalnimu podchyceni
v Ceské diskusi) nepopiratelnym ptinosem. Vytéeny cil prace byl v zasadé naplnén. Vybrané
Casti prace by se tak mohly napf. stat vhodnym studijnim materidlem pouzivanym na katedre.
Urcitou rezervu prace lze spatiovat v tom, ze kapitola 3.4, v niz text dospiva k hlavnim
zaveéram, mohla nabidnout podrobné¢jsi nahled na to, pomoci jakych indikatorti autorka
aplikovala Rubensontiv model, s jehoz pomoci konfrontuje i hodnoti politiky probiranych
organizaci.

V pracich podobného typu se vzdy mize naskytnout n&jaka dil¢i otazka, se kterou se neni
snadné vyporadat jednozna¢nou odpovédi, a zlstava tedy nevyfeSena (zde nejasna podoba

zavislosti ve vztahu UNESCO a OECD — argumentace ze s. 55 versus s. 74).



3. Prace s literaturou

Vybér reprezentativni literatury patii k silnym strdnk&dm prace také proto, Ze umoziuje otevfit
vSechny hlavni aspekty feSené problematiky. Vhodné jsou i doplitky z oblasti sociélni teorie
(napf. Beck nebo Sen). Problémy s terminologii nenastavaji. Vtéi zpisobu zachazeni se zdroji

nelze vznést zadnou piipominku.

4. Grafické zpracovani

Grafické zpracovani je velmi peclivé, podporuje celkové piiznivy dojem z prace.

5. Jazykova troven
Jazykova uroven je nadprimérnd. Text je Ctivy a pfitom neopousti vysokou odbornou uroven.

Vyjadfovani je vécné i1 zajimavé.

6. Podnéty k rozpravé
Lze prohlasit, Ze v literatufe, o niz se prace opira, existuje ,,hlavni proud* ve smyslu ideové a
metodologické sptiznénosti reprezentativnich autori? Pokud ano, o ¢em vyskyt takovéhoto

prevladajiciho sméru uvazovani svedei?
7. Zavéreéné zhodnoceni prace

PiedloZzenou praci, kterou hodnotim jako velmi kvalitni, doporucuji ji k obhajobé s

hodnocenim ,,vyborng&®.
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