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Odborna droven prace:
O vynikajici velmi dobra O prémérna O podprimérna O nevyhovujici

Vécné chyby:
témet zadné O vzhledem k rozsahu pifiméfeny pocet [} méné podstatné ¢etné [ zavazné

Vysledky:
Q originalni O pivodni 1 pfevzaté netriviaini kompilace Q citované z literatury [ opsané

Pouzité metody:
Q nestandardni O standardni Q oboji

Aplikovatelnost:
Q piinos pro teorii W pfinos pro praxi piinos pro vyuku O bez pfinosu O nedovedu posoudit

Rozsah prace:
Q veliky standardni (O dostate¢ny U nedostatecny

Grafick4, jazykova a formalni iiroven:
vynikajici O velmi dobra O primé&rna O podprimérnd U nevyhovujici

Tiskové chyby:
téméi zadné O vzhledem k rozsahu a tématu pfiméfeny pocet O Eetné

Celkova iroven prace:
vynikajici O velmi dobra 1 primérna O podpriméma U nevyhovujici



Slovni vyjadfeni, komentafe a pFipominky vedouciho/oponenta:

Je velmi obtizné predlozit jako bakalarskou praci originalni védeckou préci v teoretické fyzice,
zvlaste pak v jeji ,.klasické™ discipliné teoretické mechanice, kde by se dalo fici, ze v néjaké
podobeé bylo jiz ,,vie* udélano. Nepokladam proto za zavadu, Ze se v predkladané praci nenachéazi
néjaky zcela novy vysledek. Prace viak nabizi netrivialni pfehled Lagrangeovy mechaniky
formulované v geometrické feci. Prace je psana srozumitelné, ma pfirozenou logickou stavbu a
neobsahuje chyby. Prace usnadni ¢tenafi orientovat se v moderni formulaci teoretické mechaniky a
muze byt proto vyuzita pfi vyuce pro rozsifovani znalosti nabizenych standardnim kurzem fyziky.
Podle mého nazoru je predkladana prace na vysoké trovni a o¢ekavam, ze v ramci bakalarskych
praci bude nadpriimérna.

(Prace byla vypracovavana paralelné s praci Roberta Svarce dotykajici se pribuzného tématu.
Jelikoz obé prace jsou podobné urovné, formulace obou posudku jsou podobné.)

Pripadné otizky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:

Zformulujte znéni teorému Emmy Neetherové z kapitoly 1.5 v geometrické feci kapitoly 2.

Praci

doporucuji

Q nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalarskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
vyborné [ velmi dobfe [ dobfe O neprospél/a

Misto, datum a podpis vedouciho/oponenta:

V Praze 26. 5. 2006 Mgr. Pavel Krtous, Ph.D.



