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Hodnoceni jednotlivych aspektl teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveii a charakteristika polozky a odpovidajici | Pocet bod
pocet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatecnd uroven - abstrakt postrada jasné
=  Obsahuje abstrakt vSechny sdéleni
klicové &asti (vychodiska, cile, | ® Dobra Groven - abstrakt je nelplny nebo v ném chybi
vyzkumné otazky &i hypotézy, jedna ¢i vice kliovych &asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky

pouzité metody, hlavni
vysledky a jejich implikace)?
=  Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?
=  Ma abstrakt pfiméreny

=  Velmi dobra uroveni — abstrakt obsahuje viechny 5
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

=  Vyborna droven - kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny kli¢ové informace

rozsah?
(0-5 bod)
Abstrakt obsahuje vSechny naleZitosti (stanovené cile prace, popis pouzité metody a ziskané vysledky).
Odivodnéni a reSerse odborné = Nedostatecnd uroven — odiivodnéni nebo redere
literatury chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
* Je zdGvodnéni prace uvedené odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi pfehled

ptredeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference
na praci jinych autor(l je nepfimérena

=  Dobra droven - pro zpracovéni diskutovaného tématu
byla vybrdna adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserse predeslych vyzkumu (ale

v Uvodu logické?

=  Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostateény/uplny?

= Jezvolena literatura aktualni? jenom nebo v pFevainé mite Eeskych), na né je v praci
= Je pouZita literatura Fadné spravné referovano 13
citovana? = Velmi dobra urovei - byla zvolena a je podrobné

= Je pouZitd argumentace diskutovdna adekvatni odborna literatura k tématu.




prezentovdna standardnim Popis zakladnich pramenl nebo teoretického rdmce je

zplisobem? na standardni dobré drovni a zohledfiuje i prace
= Byl dosavadni vyzkum zahranicnich autor(
= Vyborna troven — vyznam a praktické implikace prace

podroben kritice? ) 3 L o o
(0-20 bod) jsou dobre definovény. Teoreticky nebo empiricky zaklad

je dobte popsan vcetné prace zahrani¢nich autord a v

praci diskutovan. Je predloZzen odpovidajici a kriticky

prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim

zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze

v oboru. Argumentace pouZitd v praci mulze byt

inovativni a pro obor pfinosna
Oddvodnéni a reSerSe odborné literatury
Autorka pouZila 40 odbornych publikaci, které jsou adekvéatné zvoleny. Radné citovany dle citaéni normy APA
vSak nejsou elektronické zdroje. V textu autorka uvadi témérF za kazdym odstavcem citaci zdroje. V kapitole
diskuse neni spravné citovana prace Jodasové. To vzhledem k tomu, Ze je zdroj stdle stejny, povazuji za
nestandardni. Seznam literatury autorka dle mého nazoru zbytecné rozdélila na bibliografie, ¢asopisecké a
internetové zdroje a cely seznam neni Cislovan. Nékteré publikace jsou starsiho data (1999, 2003), ale to
nesnizuje kvalitu prace.

Pouzité metody a logika struktury | = Nedostatecna uroven - vyrazné problémy ve vybéru
prace nebo popisu jedné nebo vice casti prace, zvolené
metody neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam

" Jsoujasné stanoveny a = Dobra droven — zakladni &sti prace jsou popsany na
zdvodnény cile prace, dostate¢né Urovni a umoZfuji porozumét pouzitym
szkumné OtéZky Ci hypotézy? metodam a postupim

* Jezdlvodnéna volba =  Velmi dobra aroven - viechny pouzité klicové metody
pouZzitych metod (rozsah a a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji sou¢asné
metoda vybéru vzorku, védecké praxi
tvorba, zpracovani a analyza =  Vyborna droven — viechny pouzité klicové metody a 14
dat)? postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na

= Jsou viechny pouité metody védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor

a postupy dobFe a podrobné pfinosné

popsany, umoznuje popis
replikaci?
=  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
= M3 prace logickou strukturu?
(0-20 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace
Autorka pro zpracovani své bakalarské prace zvolila kvantitativni vyzkumné Setfeni. Stanovila jeden hlavni a
pét dil¢ich cild. Cile ¢. 3 a 5 nejsou spravné formulovany. V Uvodu empirické Casti autorka popisuje
metodologii. Jako techniku sbéru dat zvolila anonymni dotaznik vlastni konstrukce uréeny pro Zeny.

Zpracovani tématu a interpretace | * Nedostatecna urovenn - vyrazné problémy s

ziskanych poznatkt prezentaci nebo s interpretaci vysledka

= Dobra uroven - prezentované vysledky jsou vnitiné
konzistentni. Nékteré interpretace vysledkld jsou
pfimérené. Priace zminuje nékteré zjejich hlavnich

=  QOdpovidaji vsechny uvedené
informace soudobému stavu

poznani? slabych a silnych stranek
* Neobsahuje prace zavadéjici, = Velmi dobra uroven - vysledky jsou srozumitelné
¢i dokonce demagogicka prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
tvrzeni a polopravdy? vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
= Jsou zavéry prezentovany diskutovany vcetné implikaci pro interpretace poznatkd. 15
srozumiteln&? Prace demonstruje porozuméni implikacim
diskutovanych poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatreni

= Jsou prezentovany vsechny
relevantni poznatky?

= Byly vzaty v potaz silné i slabé
stranky prace?

= Jsou zaveéry korektni?

= Vyborna udroven - vysledky prezentovény
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace  vysledkll je provedena s kritickym
zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni. Jsou
diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci
=  Byly vzaty v ivahu pro interpretace poznatkl. Vysledky jsou diskutovany v
alternativni vysvétleni? kontextu daldich vyzkum@ a zdurazfiuji pfinos k rozvoji




= Jsou zavéry diskutovany védomosti (nebo vyvoji novych technik a postupd). Jsou
v kontextu soudobého ucinéna jasnd a odpovidajici doporuceni pro dalsi

vyzkumu? vyzkum nebo opatreni

=  Jsou ucinéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatreni?
(0-20 bodu)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku
Vysledky dotaznikového Setfeni jsou zpracovany pomoci prehlednych tabulek a grafli a opatfeny nalezitym
komentarem. Samostatnd kapitola je vénovana vyhodnoceni cilll, kde autorka nékterd zjisténa data uvadi
nejednotné (zaokrouhleni nékterych dat na desetiny a jinych na setiny). V diskuzi se studentka vénuje
interpretaci jednotlivych vysledk( a polemizuje ziskané vysledky s vysledky podobného zaméreni z r. 2010.
Cile prace byly spinény.

Etické aspekty prace = Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaja
nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetrena

Dobra uroven - prace diskutuje etickd pravidla a

=  Byly vzaty v ivahu etické
otazky souvisejici s tématem .

prace a realizaci vyzkumu? odetfuje zajmy Ucastnikt vyzkumu, nicméné z etického

* Nedoslo k ohroZeni zajm{ hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
ucastnik( vyzkumu? charakteru

=  Jsou diskutovany etické =  Velmi dobra uroven - préce diskutuje eticka pravidla 6
konflikty vyzkumné ¢innosti? a o3etfuje zajmy ucastnikd vyzkumu

*  Byla respektovana pravidla =  Vyborna uroven - etickd pravidla vyzkumu a ochrana
publikaéni etiky? osobnich Udaji  jsou dostate¢né oSetfeny. Jsou

diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti.
(0-10 bodi) Autor bere v potaz spolegensko-kulturni dopad préce

Etické aspekty prace

Autorka v pfilohach doklada souhlas s realizaci $etfeni a souhlasné stanovisko etické komise VFN. Setfeni
mélo byt anonymni. Autorka vSak dotazniky od respondentl sbirala sama nebo prostiednictvim porodnich
asistentek z danych oddéleni, a proto se domnivam, Ze anonymita respondentli nebyla zajisténa.

Odborny a spolecensky pfFinos = Nedostatecnd Uroven - priace se nezabyva
spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem

= Dobra uroven — price pojednava alesporni &asteéné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

=  Pojedndva prace
aktualni/prakticky problém?

* Jeprace pfinosna z hlediska = Velmi dobra droven - price pojednava aktudlni a
oboru? prakticky problém v kontextu oboru 10
(0-10 bod) =  Vyborna droven — prace je originalni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky pfinos
Zvolené téma prace povazuji za velmi aktualni a pro praxi pfinosné.

Formalni uroven prace = Nedostatecnd uroven — prace neni na odpovidajici
Urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napt. chybi

= Obsahuje prace vsechny nékterd z jejich klitowych &asti, neodpovida rozsahem

klicové casti? pozadavk(im & je nelogicky usporadana
*  Ma prace dostate¢ny &i = Dobrd urovef - text je zhlediska obsahového i
pfiméfeny rozsah? formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je uplnd a
= Je prace logicky usporadana? ma jashou strukturu 14
= Je prace z formalniho hlediska | = Velmi dobra uroven — price je zpracovéana na velmi
bez chyb? dobré urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny
» M43 prace dobrou jazykovou viechny zasady logické i formalni strukturace textu
Grover? = Vyborna Uroven — price je napsdna na vysoké
(0-15 bod0) akademické urovni

Formalni droven prace

Prace odpovidd normam, zdkonnym ustanovenim a predpisim pro psani zavérecnych praci. Struktura
teoretické casti prace je logicky clenéna do kapitol a podkapitol, které respektuji zvolené téma. Prace je
poznamendna drobnymi stylistickymi chybami, které neovliviuji kvalitu prace.




Doporucena Klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobre 80-61
Dobre 60-41

Celkem bodu: 77

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobre

Slovni zdGvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

Autorka zvolila velmi aktualni téma. Empirickd ¢ast je poznamendna drobnymi nedostatky
(viz vySe). Kladné hodnotim doporuceni pro praxi a obrazové pfilohy.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1. Nepremyslela jste nad tim, Ze byste zpracovala letak ¢i brozuru Vy?

V Praze, 29. 5. 2015
Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.



