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DX Prace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakaléiské prace bylo shrnuti dosavadnich poznatkli o vyvoji a anatomii myokardu
s durazem na popis struktury kardiomyocytu a jeho kompartmenti vcetné rozboru a
porovnani mikroskopickych metod vhodnych pro vyzkum ultrastruktury srde¢ni bunky.

Struktura (¢lenéni) prace:

Predkladana bakalai'ska prace je ¢lenéna do 7 kapitol v celkovém rozsahu 27 stran. Autor fesi
dané téma detailné a systematicky, pfi¢emz prace je logicky ¢lenéna. Uvodni kapitola
seznamuje s danou problematikou, v dalSich kapitolach se autor v€nuje embryonalnimu
Vyvoji a anatomii srdce a podrobnému popisu funkéni jednotky myokardu — kardiomyocytu.
Nasleduje kapitola o mikroskopickych technikach a jejich moznostech pii zobrazovani a
analyze srdecnich bun¢k. Prace dale obsahuje abstrakt (v c¢eském a anglickém jazyce),
seznam zkratek, zavér a prehled pouzité literatury. Struktura prace odpovida pozadavkiim na
bakalétskou préaci.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatené a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdrojt?

Autor pouzil dostate¢ny pocet literarnich zdroji (celkem 73). Jednalo se o relevantni zdroje
charakteru pivodnich ¢lankd, review, ale také zahrani¢nich knih, z nichZ zna¢na ¢ast jsou
poznatky z poslednich deseti let.

Autor pouzitou literaturu fadné citoval. Piesto v textu bakalafské prace neni uveden odkaz
Cihak (2004), ktery je nasledné uveden v seznamu literatury.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i1 vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Bakalatska prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Autor prokazal schopnost porozumét zahrani¢ni védecké literatufe a odpovidajicim
zpusobem ji prelozit do Ceského jazyka. Prace je logicky Clenéna a je témef bez preklepu.
V praci se vyskytuje minimalni mnozstvi gramatickych chyb. Ziidkakdy se zde vyskytuji
stylistické neobratnosti.

Prace obsahuje 7 obrazku, které vhodné dokresluji fesené téma. Kazdy obrazek je doplnén
odpovidajicimi popiskami, které ¢ini obrazek jednoznac¢né pochopitelny.

Nicméné v obsahu na zacatku prace nejsou uvedeny tfi kapitoly (kap. 5.1.2.1, 5.1.2.2,
5.1.2.3), které se nasledn¢ v textu vyskytuji.

V textu se také vyskytuje vice zkratek, nez je uvedeno v seznamu zkratek na zacatku
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bakalaiské prace (napt. MINOS, Drp, Mfn, ERMES). Ve vyctu zkratek by také bylo
ptihodné pielozit do ¢eského jazyka vSechny zkratky nejen nékteré (napt. SIM — mikroskopie
se strukturovanym osvétlenim, TIRFM — fluorescence v totalni interni reflexi, HF — srdeé¢ni
pole).

Z celkového hlediska je ale formalni uroven bakalaiské prace velmi dobra.

SpInéni cili prace a celkové hodnoceni:

Bakalatska prace je zpracovana v pozadovangé §ifi, pficemz autor prokazuje dobré znalosti pfi
feseni konkrétnich tkolt. Autor vychazel z dostate¢ného mnozstvi literarnich zdroju, a sepsal
tak podrobnou praci shrnujici dosavadni poznatky o vyvoji a anatomii myokardu s diirazem
na jeho ultrastrukturu véetné popisu mikroskopickych metod analyzy kardiomyocytt.
Predkladana préace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci, a proto ji doporucuji
k obhajobg¢.

Otazky a pripominky oponenta:

1) Na str. 7 piSete, ze ,,Sirka t-tubulii je velice rozmanita jak mezidruhové, tak v ramci jedné
burnky. U potkana se pohybuje v rozmezi 30-130 nm V zdvislosti na poloze. Blize okraji
buriky jsou t-tubuly Sirsi, ¢im blize k nitru bunky, tim vice se zuzuji“. Jaka je pfiblizné
Sitka t-tubulti u ¢lovéka? A proc jsou t-tubuly na okrajich kardiomyocytu $irsi a zuzuji se
smérem k nitru buiiky?

2) Str. 13 — Je znamo, jakym zpisobem reaguje membranovy systém uvnitt kardiomyocytu
na hypoxii?

3) Str. 18 — Co je to ,,moiré* efekt u mikroskopie se strukturovanym osvétlenim?
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