Zapis o obhajobé doktorské price

Datum:1.¢ervna 2006

Jméno: JUDr. Petra Skiejpkova

Téma: Vznik a vyvoj obchodniho prava se zfetelem na poméry v ¢eskych zemich (pol.19. — pol.
20. stol)

Ptitomni: Prof. JUDr, Ale§ Gerloch, CSc., piedseda komise, prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc., doc.
JUDr. Jifi Rajmund Tretera, ¢lenové komise, doc. JUDr. Karel Litsch, CSc., doc. JUDr, Ladislav
Soukup, CSc., oponenti, prof. JUDr. Karel Maly, DrSc., skolitel.

Po zahajeni obhajoby a predstaveni uchazecky doktorka Skiejpkova promluvila o své
disertacni praci. Pfi tom vénovala pozornost genezi tématu a jeho volby.

Prvni z oponentu, doc. Litsch, konstatoval, Ze latka je velmi rozsahla a malo zpracovana.
Oceriuje to, jak k tématice uchazecka piistoupila a doporucuje udéleni hodnosti. Druhy oponent,
doc. Soukup, uved] ve svém vystoupeni jenom poznamky k pisemnému posudku. Rekl, ze prace
Je pfinosna, ze zpfistupnuje piehled starSich pramenu. Prace piedstavuje zdafilé dilo, a proto
oponent navrhuje udéleni hodnosti PhD.

Ve své strucné odpoveédi uchazecka vyslovila souhlas s oponenty a jejich prevazné kladnymi
posudky.

Potom predsedajici zahajil vSeobecnou rozpravu. V jejim prubéhu vystoupili prakticky
vSichni piitomni. Prof. Maly se zabyval osobnosti JUDr. Skiejpkové. Ocenil to, Ze pracuje
systematicky na modernich pravnich déjinach. Vystupujici hodnoti kladné jeji podil na
spolupraci s Max — Planck — Institutem. Uchazecka se soustavné zabyva problémy modernizace
prava. Prof. Maly ocenuje jeji vystupovani, které je zdlraziiovino také velmi dobrymi
Jazykovymi ptedpoklady. Praci poklada za pfinosnou a doporucuje dale vyuzit jeji klady. Doc.
Tretera souhlasi s udélenim hodnosti. Prof. Gerloch se domniva, Ze je tieba posoudit otazku, zda
Je opravnény samostatny kodex pro obchodni pravo, nebo zda by bylo vhodngjsi jit cestou §irsiho
obc¢anského zakoniku.

Uchazecka se domniva, Ze je opravnény samostatny kodex pro obchodni pravo.Oddéleni vede
ke zjednoduieni problému, které je tu tfeba feSit. Prof Kuklik pfipomina z historie vliv
znarodnéni na obor. Klade otazku, jak se uchazetka divd na vztah narodnich podnikl
k obchodnimu pravu. Uchazetka uznava vyznam této otazky, kterou je tieba se dale zabyvat.
V dalsi diskusi vystoupili néktefi z pfitomnych opakované ( prof. Gerloch, doc. Tretera) .

V prabéhu nevefejné ¢asti obhajoby probéhlo hlasovani, jehoz vysledek je jednoznaéné kladny
(5/0).
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