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Prace Natalie Richterové predstavuje zdafily a uceleny souhrn poznatkit o domacich
porodech. Jednd se o téma nejen aktudlni, nybrZ také znacné kontroverzni. Hned na uvod
je nutno podotknout, Ze navzdory vySe uvedenému pfistupuje autorka ke zvolenému tématu
neutralné a nesnazi se Ctenare vést k preferenci jedné, €1 druhé strany problematiky.

Prace ¢ita celkem 84 stran textu, ktery je systematicky ¢lenén na teoretickou,
metodologickou a empirickou ¢ast. Autorka prokazuje velmi dobrou orientaci v dané
problematice, chvalim odbornost textu jako celku, vcetné poznamkového aparatu pod Carou.
Preklepy €1 drobné stylistické chyby jsou vzhledem k rozsahu textu zanedbatelné.

V teoretické cCasti prace autorka prostiednictvim literarni reSerSe Srovnava podobu
piirozeného a domaciho porodu a zminuje rovnéz problematicky stfet dvou diskurzti —
diskurzu dominantniho (Iékafského) a diskurzu alternativniho. V Gvodni kapitole
Dva modely vedeni porodu je uveden odkaz na myslenky a dilo francouzského prikopnika
ptirozeného porodu Michela Odenta. Zde postradam zminku o Fredericku Leboyerovi,
taktéz vyznamném predstaviteli francouzského porodnictvi, ktery se ve svém celozivotnim
dile zabyva rovnéz ptirozenymi podminkami narozeni ditéte, a to hlavné z pohledu minimalni
zatéze vuci novorozenci. Zde by bylo rozhodné zajimavé koncepty obou porodnikii porovnat.

Metodologicka ¢ast prace obsahuje kromé obvyklych podkapitol také zdatile zpracovany
nastin etickych aspektl realizovaného vyzkumu. Vzhledem k tomu, Ze se sice jedna o téma
vefejné diskutované, piesto vSak z pohledu jednotlivce (zeny) intimni, je kapitola Etika
vyzkumu takika nepostradatelnou soucasti odborného textu.

Empiricka ¢ast prace smysluplné navazuje na jeji teoretickd vychodiska. Rovnéz pozitivné
hodnotim vlastni zpracovani vyzkumu, pro jehoz realizaci byla zvolena kvalitativni
metoda narativniho a polostrukturovaného rozhovoru. Autorka zde s prehledem prokézala
schopnost samostatné védecké prace. Jako pfilohu bych zde uvitala alesponi nastin otazek
polostruktorované¢ho rozhovoru.

Ve vyctu citované literatury najdeme jak primarni, tak sekundarni zdroje. Oceiuji,
ze autorka cituje nejen pfedni odborniky obou diskurzi (dominantniho 1 alternativniho),
ale zjisténé Udaje porovnava i S dostupnymi vyzkumy a dopliuje je rovnéz o vysledky
statistickych prizkumt, o legislativni udaje ¢i 0 vysledky dvoji medialni analyzy,
coz je bezesporu ku prospéchu celkové kvality prace. Je Skoda, Ze prace nezahrnuje takeé
zahranini zdroje, ackoli sama autorka upozorfiuje na existenci zahrani¢nich vyzkumi
na zvolené téma (napft. na str. 70 a 76).



V kapitole Zaveér jsou struéné shrnuty zjisténé tdaje, v poslednim odstavci taktéz navrhnuto
nékolik moznych feSeni dané problematiky. Jak autorka sama podotyka, neexistuje na ¢eském
vyzkumném poli studie, jez by srovnavala rizika domacich porodd s porody v nemocni¢nich
zatizenich. Je zde tedy prostor pro dalsi védecké badani, které nezbyva, nez autorce doporucit.

Nez pristoupim ke koneénému zhodnoceni prace, piikladam, spiSe pro zamysleni,
nasledujici otazky k obhajobé:

1) Myslite si, ze je nazor lékart, jakozto predstaviteli dominantniho diskurzu,
ovlivnén finan¢nimi aspekty péce (jak je naznaceno v piepisu rozhovoru na str. 43)?

2) Bylo by podle Vas ku prospéchu prosazovani metod prirozeného porodu propojeni
zajmu a aktivit dvou nejvétsich organizaci shromazd’ujici porodni asistentky UNIPA
a CKPA?

Zavérem se odvazuji shrnout, ze text (navzdory uvedenym drobnym vytkdm) piesahuje
svym obsahem a odbornosti Giroven bakalarské prace. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni vyborné.
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