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Praca ,,Ekonomlcka analyza vhvu fazi Mésice na Ildske chovan"‘ ma za cxel' v'yuzuf statlstlcké metédy na o
overenie hypotézy, 7e fizy Mesiaca 4 vyznamnym faktorom ovplyviiujlcim’ vybrane aspekty ludskeho{

. chovania (krlmmahta nehodovost' a iné). Autorka sa tak;sto pozera na vpiyv fazi Mesmca na vyv0] c1en- S

alkcif.

Autorka si nesperne vybrala er;gmélnu tému, priaca vsak znespoéetnych dovodcv nemoze' byt’i' o
povaZovana za zodpoveda]ucu akademickej pdde. Moje vyhrady si nasledoviné (v zatvorkéch uvadzam zba_-- R

- niekolko prlkladov na ktore sa konkretne pmpomaenky vzt’ahu;u na kompietny vypxs m n1e ]e pnestor)
. LETERATURA '

Zoznam pouzitej lateratury ;e nekonzxstentny (napr k blbhograﬁckemu zaznamu
cm)vaného diela Fyzika pro gymnéazia: astrofyzika“ od M. Machatka ‘chyba uda; oroku,

" hoci v texte rok uvedeny je; referencia Gabzclyl 1999 ma dva odkazy ktore v texte nie su_' ;
: m;ak rozlifené a pod.).

. apod.), .
2003 _Templer ‘akol, 1982 namiesto. Temler akol, 1982- apod) Pri. ‘niektorych -

" Referencié v texte st nespravne zapisané (autorka odkazule na dleio Yuan 2001 ktore a]e _
L predpokladam md byt Zheng a kol,, 2001; autorka odkazuje na zdroj Wikipedia, 2014

, miestami su zapisané s preklepmi (v texte Dichev, 2001 a v referenciich Dichev, -

: -'_'_"'mtemetovych ‘odkazoch vtexte préace chyba Zasovy uda}, ku ‘ktorému sa- referencia’

e METODY

i vztahuje. Na strane 21 autorka odkazu1e na referenciu 13 na strane 23 na referencm 15,

bez toho aby bolo vysvet]ené aka referencia to je.-

Za na]zavazne1§1e viak povaZujem, Ze niektoré citacie v zozname referencu uplne chyba]u -

(Suckling, 2006 na strdne'5; Cao a Wei, 2001 na strane 5 atd) Praca nzz tohto dovodu_
nemdbie byt’ prlfaté akademxckou obcow. :

Pri odkazovani na prace v angli¢tine autorka nézvy pre niektoré dlela preklada pre mé "
zas nie, Podobne raz pouffva vreferencii skratku et al, mokedy vyraz ,,a daIsi" : mokedy ;
jej zmienka o kolektive ‘'spoluautorov tplne chyba,

Znatn4 &ast: pouzxte; hteratury je merelevantnd. V praci- zamerane] na ekonomxcku

analyzu faz Mesiaca povaZujem za nevhodné, aby boli dve kapitoly venované populdrnej ", o
 literatiire na tému vlkodlacx ét c1téc1e brané ZWlklpEdle a ﬁlmovych ciatabéz na

mternete (xmdb com)

Hoci kaplto}a L. 4 nesie nézov ,,Ekonemxcky pohled na novodobou hteraturu a fﬂmovou

~“tvorbu:na vlkodladi téma“, vo 'vypracovani chyba akykol'vek . ndznak ekonomického

K pohl’adu Toto: platl. v podstate pre celd kapitolu 1, 2. Hoci chapem, Ze autorka _
i potrebovaia uviest' ¢itatel'ov do problematiky fazi Mesmca, tento ivod mohol byf vyrazne ;

skrateny a podany s'nadhladom prisltichajicim akademickej praci.
"~ Metodologia jé nedostatotne opisana - dutorka spomina, Ze robila regresw, ale nikde
* nenapisala, aké. Chyba vysvetlenie, v akej podobe st vysvetlovane premenné, ‘niekde

chyba aj popis vysvetlujicich premennych (me je jasné, éo'si premenné fina strane 26)
Chybaji fidaje o korelicii premennych popisné Statistiky datasetov.-
Vysledky st miestami nespravne zapisané alebo nesprdvne mterpretevané (napr na _

Ny strane 49 autorka tvrdi v prvnim a druhém mezu}obr na 10% hiadme vyznamnost:

vvvvv

ukazuje phodnotu pre premennd prvé medzidobie rovnd 614 Podobni chyba sa
vyskytuje na strane 50). V priebehu celej préce autorka nespriavne mterpretu]e vysledky

odhadov pre dummy premenné,

Autorka neovlada Statistickd terminoldgiu (pouZiva termin ,,nuIta hypoteza namiesto

~hulova hypotéza® apod)
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. MANUSKR!PT

Praca obéahu;e nezanedbatel’né mnoZstvo. preklepov (dulezzte namlesto dulemté na

strane 7, vkodla¢f namiesto vlkodlaéf na strane 12, chybajiica diakritika v'slove ,,pevazun
na strane 59 a pod.), miestami vynechava slova vo vetdch, &m stracaju vyznam.

Format prace je znafne nekonzistentny.. Autorka v texte strieda typ. plsma (straﬁé S) a-
ponechava ¢asti textu prazdne (strana 15).
V praci si vxdlteiné revizie programu MS Word (podcxarknute ]edno pfsmeno na strane 7 '

~ ferveny text nd strane 8a 21 a pod.).

Jazyk textu: je. €asto neob}ektxvny (autorka pouzwa reénicke otazky) az povrchny '
(pouziva vyjadrenia, ktoré nepatria do akademickej price, napr. na strane 58:,Zd4 se mi

o nepravdepodobné e by stejna zavislost prﬁmérnych hodnot na fazich Mésice, kterd se
. objevila na tech: burzach, kdy byly dvé Ceské ‘a jedna americkd, byla pouhé nahoda,
‘pfestoZe ne vzdy je mgmﬁkantnf ) Nazov kapitoly: 3 3 ]e v anghctme a} ked cela praca je

vypracovand v ¢eStine.

Zoznam akronymov ;e nekompletny (chyba vysvetleme pre skratku NEISS)

: '..;"-’ CELKOVY DO}EM

- Préci chyba akademlcky nadhl’ad autorka nedodrznava zakladné zasady c1téc1f :
- v akademickom texte a nedokd’e bezchybne aplikovat’ ani interpretovat’ metody, ktoré si
zvolila. Préca’ nespiﬁa mmlmélne §tandardy bakalarske; prace po formalne;, obsahove} E

. ani styilstlcke; stranke

Précu 3ednoznaéne nedoporuﬁu;em na pr:;at:e anavrhu]em ohodnotn’ znémkou 4 ~ nedoporuéuu ,
kobhajobé o S _ .
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~|Methods v (max: 30 points). |10
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EXPLANA T-'ON OF CATE'GOR!ES AND SCALE

' .LITERAT URE REWEW The thes:s demonstrates author’s full understanding and command af recenf l:terature
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong N ' Average Weak
- 20 10 o

METHODS: The tools used are relevant to the research question being rnvestrgated and adequate to the author’s '
level of studies. The thesis topic is comprehensrvely analyzed. '

Strong Average Weak
30 : 15 o

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonsﬁaiing' critical thinking and ability to
draw conclusions based on the know!edge of refevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thes.rs : ‘

_ Sfrong_' - Average - Weak
a0 15 0

MANUSCRIPT _FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and styfe, including
.. academic format for graphs and ftables. The text effectively refers fo graphs and fables and disposes with a
- complete bibliography.-: -

" Stong - Average . Weak

Overall grading:

TOTAL POINTS | GRADE. |. . _‘
81 -100 1 = éxcellent - . = vyborné
61 — 80 2 =good. .’ ' = yelmi dobfe
41860 3 - | =datisfactory = dobie .
0-40 4 =fal . = nedoporuéuji k obhajobé



