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Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pFipominek) rozepiste
podle nize uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zédvéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Prdce je prehledné a logicky strukturovand. Cile prdce jsou Jasné formulovdny a vyzkumné otcizky
Jsou jasné definovdny. Prdce dosahuje stanovenych cilii.

Teoretickou Cdst prdce povazuji za nadprimérné kvalitni, Téma bakaldi'ské prdce je zde zasazeno
do sociologického diskurzu a opird se o Fadu relevantnich zahranicnich studii verejného minéni
resp. komunikace a ndzorového viidcovstvr,

Empiricka cast, kterd je rozdélena na kvantitativni a kvalitativni vWzkumné Cdsti, nejprve
identifikuje ndzorové vidce, ndsledné je typologicky roziazuje a popisuje charakteristiky spolecné
identifikovanym ndzorovym vidciim. Postupné se zde autorka vyporddavd se vsemi hypotézami
stanovenymi v uvodu vyzkumu.

V kvantitativni cdsti by kvérsi prehlednosti prdce prispélo vysvétleni tykajici se interpretace
vysledkii kvantitativni analyzy obsazené v kapitole “Ndzorovi viidci identifikovani S-GOLS $kdlou
ndzorového viddcovstvi® za jejich samotné provedeni spiSe, nez umisténi aZ k zdavéru kvalitativni
cdsti prdce.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZiva i cizojazy¢né texty?
Autorka vyuzivd dostatecné mmnoZstvi relevantnt literatury. Vzhledem ktématu prdce vyuzivg
prevazné cizojazycéné texty.

3. Jaka je kvalita pouZitych dat nebo zdrojii (véetnd jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Interpretace dat ziskanych kvantitativnimi metodami poukazuji na zavislost identifikace ndzorovich
vildcii na popsanych vyvojovych fazich dynamiky skupiny. To povazuji za velmi zajimavé zjisténi,
Odlisné zdavéry analyzy dat u obou skupin opird autorka o rozdily ve vyvojové fazi skupinové
dynamiky zkoumanych skupin, a tedy o rozdily ve vyvoji skupin v Case, ve kterém se ndzorovi viidci
postupné profiluji a o rozdily v intenzité kontakti; mezi Ccleny skupiny (kterd md na dynamiku
skupiny primy viiv).

V kapitole 2.3.1. vénované popisu metodologie kvalitativni cdsti vyzkumu autorka pracuje pouze n.v,
identifikovanymi analyzou dat ziskanych metodou informdtorit a vysledky ziskané metodou S-GOLS
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pouZivd pouze jako jakysi dopliwjici prvek. Vpripadé  skupiny ,, gymnasistii jsou takto
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identifikované osoby, které spadaji do oblasti primniku identifikace n.v. obéma kvantitativnimi
metodami. Ov§em v pFipade skupiny , vysokoSkoldkii* k tomuto priniku nedoslo a autorka se s
timto problémem p¥i vybéru respondentii pro kvalitativni cdst vWzkumu bohuzel nijak nevyrovrdvd.
Domnivdm se, Ze tento Cdstecny odklon od pivodniho projektového zdméru je moznd opodstatnény,
ale v textu nevysvétleny.

Kvalita pouZitych dat a zdrojil je dobrd.

4. Jaka je kvalita argumentti, 0 n&Z autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Je nutno ¥ici, Ze se jednd o p¥ipadovou studii, cehos si Je autorka védoma a proto i potvrzeni ¢i
vyvrdceni stanovenych hypotéz podléhd limitiim tohoto typu vyzkumu. Argumenty jsou prezentoviny
uspordadanym zpiisobem.

Za neStastny povazuji slovni obrat, ktery se objevuje v projektu prdce: ,, ..vytvoreni konecné
typologie... “. To slibuje étendFi predstaveni nové typologie ndzorovych videii a nikoli pouze Jejich
rozdéleni podle stavajicich typologii. Jednim z vystupi; vyzkumu tedy neni vytvorent typologie, ale
zarazeni n. v. do stavajict typologie a potvrzent ¢i vyvrdceni Jejich hypoteticky predpoklddanych
charakteristik.

V kapitole 2.2.3: Domnivim se, Ze je problematicky autorcin Predpokiad, ,, ... Ze k fazi boureni a
ndsledné stabilizace dochdzi v obdobi prvniho zkouSkového obdobi, kdy je skupina poprvé
postavena pred urcity , problém", kiery je tieba Fesit a jako efektivni variantu voli spoluprdci.
Studenti zacinaji sdilet pozndmky a studijni materidly, rozdélovat si prdci, komunikovat o priibéhu
Jednotlivych zkousek atd. " Jestlize je v dalsim vyzkumu dynamika skupiny povazovina za jeden
z vyznamnych faktorii interpretace dat, pravdépodobné by si zaslouZilo toto tvrzeni o vyvojové fizi

O (f

skupiny ,, vysokoSkoldkii* opfit o hlubsi argumentaci, nez jakd se v textu objevuje.

5. Jsou v préci autorova/autoréina tvrzeni a zji$tni jasn€ odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano

6. Jaka je Grovetl odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleitosti?

Odkazovy apardt je zpracovin dobre. Kromé nékolika zanedbatelnych ,, pFeklepii a obcasného
pouziti prvni o0s. ¢ jednotného v odborném textu, je prdce po formdlni strénce na velmi dobré
urovni

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
BakaldFskd prdce privddi na svétlo éetné otdzky a podnéty pro dalsi vyzkum.

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Tam, kde skupina vykazuje vysokou miru vzdjemné propojenosti, se studenti v rdmci metody S-
GOLS odkazuji k viastni tFidé (gymnasisté), a tedy ., ... svilj viiv formuji podle 17idy, kterd je jejich
referencnim prostiedim... . Zatimco v Pripadé respondentii ze skupiny, kterd nevykazuje takovou
miru propojenosti a nachdzi se v odlisné fizi vyvojové dynamiky skupiny, tam se respondenti
odkazuji spise na referencni skupiny mimo vlastni vysokoskolsky rocénik. V ndvaznosti na bod 3. Je
zajimavym ndmétem k diskusi otdzka: Do jaké miry miize byt relativizovina reliabilita vZit
sebehodnotici techniky S-GOLS jakozto melody urceni ndzorovych vidcii ve skupindch s ohledem
na faze dynamického vyvoje skupiny?

Lze predpokiddat systematickou proménu v typologii  ndzorovych videcii v riiznych fazich
dynamického vyvoje skupiny:
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Celkové hodnoceni price:
Zatimco teoretickd Cdst prdce je nadprimérnd a prevyuje ndroky na standardni bakaldiskou prdci,

empirickd Cdst trpi uvedenymi drobnymi nedostatky. Z vyse uvedenych divodii se domnivim, Ze
prdce spliuje vSechny ndroky na bakaldrskou prdci. Doporucyji ji k obhajobé a navrhuji hodnotit

Jako vybornou.
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