UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FAKULTA SOCIALNICH VED “qq
Institut sociologickych studii Sy 1

Katedra verejné a socialni politiky

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: posudek konzultantky prace

Autor prace: Rudolf Holik

Nazev prace: Vztah zakladnich Skol a neziskovych organizaci pii procesu neformalniho vzdélavani
Autor posudku: Magdalena Mouralova

Rudolf Holik se ve své bakalatské praci zaméfil na oblast neformalniho vzdélavani, konkrétné
na vztah zdkladnich Skol a nestatnich neziskovych organizaci (NNO) pii jeho poskytovani.
Posilujici role neformélniho vzdélavani je jeden ze soucasnych trendil, zdroven je mu vénovéano
velmi malo vyzkumné pozornosti. Zvolené téma je tedy vysoce relevantni, zajimavé a vhodné pro
bakalarskou praci.

S ohledem na neprobadanost tématu ma prace exploracni charakter, jedna se o pocatecni
sondu do vztahti mezi zakladnimi §kolami a NNO. Design vicepiipadové studie v jednom regionu
(mésto Liberec) je dobte zvoleny a funk¢ni.

Prace ma tii zakladni cile: (1) ,jpopsat vztah k potencidlni spolupraci ze strany ZS; (2)
,,Odhalit diuvody pfijeti a odmitnuti spoluprace;” a (3) ,,formulovat prakticka doporuceni, jak by
méla NNO postupovat pii osloveni ZS.“ Cile jsou jasné formulované, vhodné vymezené a
odpovidaji obsahu prace. Jista popisnost prvnich dvou cilt vyplyva z novosti tématu, tieti cil usiluje
0 praktickou vyuzitelnost. Potésitelné je, Ze student vSechny tii cile napliiuje a pfedev§im seznam
rady pro NNO Kk navazani spoluprace jsou bezpochyby uziteCnym vystupem bakalarské prace.
Kromé praktického pfinosu prace Rudolfa Holika pfichdzi i s dal$imi zjisténimi (klicova role
znamosti, asymetri¢nost vztahu, hledani chyby u druhého), kterad sice nejsou prili§ prekvapiva, ale
pfispivaji k lepsimu a podlozenéj$imu poznani reality.

Text je standardné strukturovany, i kdyz s ohledem na obsah kapitol by bylo dle mého nazoru
vhodnéjsi prohodit potadi metodologické a teoretické kapitoly. Metodologie je dobfe zvolena,
promyslena a podrobné a solidné zpracovana, coZ velmi ocenuji. Ctenaf viak pii ¢teni kapitoly jeste
nezna cely kontext a nemusi chapat nékteré souvislosti (vybér NNO). RovnéZ teorie jsou vcelku
vhodné zvolené, 1 kdyz nékterym tématim (historicky vyvoj neziskového sektoru) je vénovana
nepiimétené velka pozornost — toto téma je pro zaméteni prace okrajové. Ocenuji, ze se student
snazi 0 propojeni teoretickych vychodisek s ostatnimi ¢astmi prace, predevsim konfrontuje empirii
s teorii v kapitole diskuse. Naopak vybér zkoumanych piipadt by §lo 1épe (nebo explicitnéji) opiit o
teorie ¢i predchozi zjistén, za zpusobem vybéru je citit teoretické uvazovani, nicméné chybi
explicitni propojeni (vybér NNO), nebo implicitni teoretické vychodisko (rozdily mezi centrem a
periferii, velikosti Skoly) neni do prace vibec zahrnuto. Nicméné tyto nedostatky nejsou pro
bakalaiskou praci zasadni a naopak lze konstatovat, ze student zvladl praci s teoriemi na urovni
zcela dostacujici pro bakalatské studium.

V praci jsem nenaSla Zadnd zivazna vécnd pochybeni, trochu zmatené je zahizeni se
zkratkami NNO a NO, které jsou pouzivany na riznych mistech prace, aniz by byl jasny rozdil mezi
nimi. Nebo se jedna jen o terminologickou nekonzistentnost? Srozumitelnosti nepfidava ani
neitastné zafazeni seznamu zkratek az do piilohy, aniz by to bylo ziejmé z obsahu. Ctenai tak
fakticky nema Sanci slovnicek zkratek pfi ¢teni pouzit, nebot’ o ném nevi.

Argumentace je konzistentni, 1 kdyz nepftili§ propracovana. Autor se snazi opirat sva tvrzeni
jak o literaturu, tak o data, kdy zjisténi doklada Gryvky z rozhovort. Zameér je spravny, provedeni na
nekterych mistech trochu pokulhava, ne vzdy je propojeni tryvku se zbytkem textu priazracné.
Nékteré teze také nejsou jednoznaéné propojené se zdrojem, z néhoz Cerpaji (napf. rozliSeni NNO
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podle toho ,,zda reaguje na nové situace, zda ocekava, ze bude chranit své ¢leny nebo poskytuje
nebo ¢lenim prostor pro sebevyjadieni® — str. 11), na nékterych mistech neni zfejmé, co vse je
Cerpano z uvedeného zdroje (napf. vymezeni NNO nebo text o uspéSnosti NNO na str. 13) nebo
z jakého zdroje je informace Cerpana (d€leni dle typu prospésnosti NNO — str. 16). Zdroji by mohlo
byt vice, predev§im postradam néjakou zahrani¢ni praci o vztahu Skol a neziskového sektoru.
Pochybuji, Ze je to jen Ceska zvlastnost.

Rezervy spatiuji také v plynulosti textu, jednotlivym oddilim a kapitolam chybi uvedeni,
v n¢kterych castech na sebe odstavce piili§ nenavazuji. Nékteré nadpisy jsou nepiesné, napf.
kapitola 2.4 se jmenuje analyza dat, ale vétSina textu se tyka sbér a zpracovani piedchazejici
samotné analyze.

Jazyk a uprava prace je sluSna a odpovida pozadavkiim kladenym na odborny text. Drobné
nedostatky jako nezarovnani nékterych odstavcti do bloku, ob¢asné pouzivani netplnych vét, resp.
samostatnych vét vedlejsich bez véty hlavni (str. 11, 19, 24) a neSikovné formulace (,,kdo zastava
mensinu® — str. 18) nebrani piijemnému ¢teni. Naopak néktera formalni pochybeni (grafické prvky
nejsou Cislované a pojmenované; seznam zkratek je az v pfiloze; anachronické ¢lenéni zdroju dle
typu média; zdroje nejsou abecedné fazeny; U elektronickych zdroji neni uvadén autor, i kdyz je
dohledatelny) bohuzel trochu komplikuji orientaci v textu a snizuji jeho formalni Grover.

I pres uvedené nedostatky vsak praci celkoveé povazuji za zdatilou, kromé praktického ptinosu
prace Ocefiuji studentdv zajem o téma a piedev§im poctivost jeho piistupu. Z prace je evidentni
snaha dostat pozadavkim na dobrou odbornou praci, at’ uz se jedna o zpracovani metodologie nebo
o diskusi vztahti mezi empirii a teorii. Ne vzdy je vysledek dokonaly, ale student bezpochyby
prokazal dobrou znalost (jak ma vypadat bakalaiska prace) i sluSnou dovednost (napsani takové
prace).

Z vySe uvedenych diivodi doporucuji praci prijmout k obhajobé
a hodnotit ji znamkou ,,velmi dobie*, pfi presvéd¢ivé obhajobé pak znamkou ,,vyborné«.

Otazky k obhajobé:

1. Vénuji se vztahu zékladnich skol a NNO pfi poskytovani neformalniho vzdelavani i néjaci
zahrani¢ni autofi? Existuji k danému tématu vyzkumy nebo studie? Jsou jejich zjisténi
v souladu s témi Vasimi?

2. Spolupracuji zakladni §koly s organizacemi obéanského sektoru i za jinym tcelem nez
poskytovani neformélniho vzdélavani?
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