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Posudek vedouciho bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi | Neodpovida
schvalenym | tezi, ale odchyleni a odchyleni neni schvalenym
tezim je vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zddvodnéné zduvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ | [ ]
1.2. | Metoda prace X [ ] [ | [ ]
1.3. | Struktura prace X [] [] []

’Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Prace se presné drzi projektu, ktery jasné nastinil jeji zamér, strukturu, konceptualni
zakotveni i metodologii.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou’
3.1 | Logi¢nost struktury prace 2
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 2
3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkaz(i 2
3.5 | Dodrzeni citaéni normy 1
3.6 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované 2
poruSovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh -
3.8 | Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury 2




| prace, logicka provazanost, graficka podoba textu)

'Vyplfiujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podoby; max. 2000 znaku).

rozkouskované odstavce

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE
Hodnoceni znamkou’
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 |Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroji k tématu 2
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 2
téma
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu 2

'Vyplhuijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

4,

Pres konstatovani v tvodu, Ze ¢eskych zdroju k problematice vychodotimorského
hnuti odporu existuje jen omezené mnoZstvi, ¢erpa autor v praci dominantné pravé
Z nich. Préaci také chybi systematické shrnuti dostupné literatury.

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a

slabé stranky, ptvodnost tématu a mySlenek apod.; max. 1500 znak)

5.

Autor v praci prokazal dobrou orientaci v tématu a schopnost plasticky vyliCit
dlouhodoby proces, jimz bylo usili Vychodotimoranu o ziskani nezavislosti. Prace je
vSak do zna¢né miry popisna a postrada jasné vysvétlenou logiku dilezitych
argumentd. Argumentace je také trochu nestastné rozdrobena do pomérné kratkych
odstavcu.

Faktory, které autor po historickém vykladu pfedstavuje jako dulezité pro uspéch boje
za nezavislost, nejsou strukturovany podle pfili§ pfesvédcCivé. Jak bylo fe€eno vySe,
nutnym omezenim bylo pro praci i znacné spoléhani na Ceské zdroje. Z hlediska
akademickeé prace jsou problematické i emocinalni vyjadfeni, kterymi autor svij text
proklada.

OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6.

NAVRHOVANA ZNAMKA

vyberte znamku ze seznamu:

Zavére€nou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: velmi dobre



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):
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