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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Bakalafska prace Anny Prokiipokové se vénuje tématu dlouhotrvajiciho sporu Spojenych stati a statd EU pied
Svétovou obchodni organizaci v otdzce dotaci pro sektor velkych obchodnich letadel Airbus a Boeing. V tivodu
si prace vytycuje za cil odpovedet na otazku, pro¢ je spor Boeing vs. Airbus jednim z nejdéle trvajicich konflikta
feSenych na pudé WTO (str. 4).

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pristup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Autorka v uvodu spravné popsala metodu, jak chce otazku fesit a tomu i odpovida logicka struktura prace na dvé

¢asti. V prvni hleda odpovéd’ v samotném mechanismu feseni spori na pidé WTO, ve druhé se zaméfuje na

analyzu jednotlivych aktérii na Grovni firem, odvétvi a kone¢né i na urovni narodni resp. nadnarodni v ptipadé

EU. Tato struktura vhodné pokryva nejdialezitéjsi hnaci sily sporu a odkryva téZ nékteré motivy zemi v jejich

rozhodovani, zda postoupit pred WTO a pouzit mechanismus pro feSeni spord.

Textu by nicmén¢ prospélo, kdyby autorka ptedstavila nckteré teoretické prace, které nabizi SirSi kontextové
srovnani i s jinymi spory, odkud pak by bylo mozné prokazat, Ze ji zvolené aspekty jsou skutecné relevantni a
ovliviiuji délku sporu (m.j. viz Henrik Horn), popf. maji vliv na samotné rozhodnuti stiznost opakované podavat
(viz Christina Davis).

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Az na nékolik drobnych jazykovych a stylistickych ptreklepti (napt. 30 % podil, str. 9, pokud by USA chtéla, str.

15, staty zpUsobili/zrusili str. 16, podstoupit risk, str. 17, Japonka, str. 33), je prace dobie jazykove zpracovana.

Drobna nekonzistence se v textu objevila ve zpusobu odkazovani na poznamky pod carou, kdy se Cislované
odkazy objevuji stiidavé pred ¢i za interpunkci, nékdy s mezerou (napt. poznamka ¢. 69, 77, 79, 80 atd).

Pro lepsi orientaci v seznamu literatury bych doporucila rozdélit bibliografii na primarni a sekundarni zdroje.
Vzhledem k faktu, ze Wikinvest nelze povazovat za relevantni zdroj pro akademické psani, nelze souhlasit s
odkazovanim na n¢j (str. 21, 38). Konecné€ zdroje stazené z internetu by mély byt doplnény o informaci o datu
staZeni.

Vzhledem k hojnému vyuzivani zkratek by bylo vhodné praci doplnit o pfilohu seznamu pouzitych zkratek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek, napInéni cile apod.):

Ackoli se nejedna o zcela originalni téma, protoze k nému v Ceské republice vzniklo nékolik studentskych

zavéreénych praci, na praci Anny Prokipkové oceiiuji zejména velmi dobie formulovanou otazku, kterou

autorka dokazala najit prostor pro vlastni analyzu a dovednost najit na ni argumenty podloZenou odpovéd.

Autorka prokézala ve své praci schopnost pracovat s velkym mnozstvim prament a literatury.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

Zaznivaji-li hlasy, ze efektivita WTO v feSeni sporii zistava velmi diskutabilni (a tato studie je toho diikazem),
pro¢ se vlady rozhoduji podavat stiznost u Organu pro feSeni sporti? V praci se uvadi, Ze stat poda stiznost u
WTO ve chvili, kdy se citi poskozen tim, Ze jiny ¢len porusuje smluvend obchodni pravidla WTO (str. 7). Je



tomu tak pokazdé, anebo lze vysledovat faktory, které vyrazné€ ovliviuji rozhodnuti vlad fesit spor na pudeé
WTO?

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovel):

Navzdory vytéenym drobnym nedostatkiim zejména formalniho charakteru, ptedlozena bakalaiska prace spliiuje
pozadavky kladené obyvkle na prace tohoto druhu. Proto praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat ji

stupném vyborné aZ velmi dobfe v zavisloti na obhajobé.

Datum: 4. 6.2014 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v ivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



