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V r6mci proveden6ho hodnoceni bakaliiisk6 pr6ce
piedloien6ho textu:

byly posouzeny ndsledujfci oblasti
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volba t6matu pr6ce a jeho jasn6
lymezeni /

konkr6tnost a re6lnost stanovenfch cilfi
prSce / Cil 1 vyiaduje stylistickou dpravu

form ulovdn i pracovn ich hypot6z / H3 vyiaduje stylistickou dpravu

struktura prdce a jeji vazba na
stanoven6 cile a pracovni hypot6zy /

Text obsahuje pii l iS mnoho odriiZek,
neptsobi jako jednolitri text, ntj,brZ
piehled pojmri.

zp0sob zpracovdni problematiky /

prdce s literaturou (rozsah, strukturo,
dodrienicit. normy) /

Doporuduji  sprSvn6 uv6ddni jmen autor0
(str.  25 Venkldiov5), ci tovan6
internetov6 zdroje neodpovidaji tSO
norm6 690

metodika prdce /
Vzhledem k Sirok6mu v6kov6mu rozp6ti
respondent0 neni patrn6, jak respondenti



Posudek oponento boksldfskd prdce

odpovidali u jednotliv,ich aktivit od str. 47

Otiizky k obhajobE:
7. Jakti  byl d0vod rozdElenirespondentri  do skupiny do 5 let a nad 6 let a vice? Kam jste

zaiadila respondenty, ktefi  maji5,5 roku?
2. Domnivdte se, Ze 3 let6 dit6 dokiSZe pochopit slovni spojeni nemocnidnitrend? Pakli ie

tento termin hodnoti rodide d6ti,  domnfvdte se, Ze porovnateln6 hodnoceni
dosp6l6ho dlov6ka a 10 let6ho dit6te?

3. Jak6 nov6 aktivity navrhujete v rdmci nabidky alternativnich metod smichu pro d6tsk6
pacienty?

DalSi piipominky, vyjddieni, piip. niim6ty k obhajobE pr6ce:
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zpfisob a kvalita prezentace uisledkfi
prdce

Tabulka 5 - hypot6za 2 - nepiesnd
formulace hypot6zy (ddtskf pacient ve
v6ku pod 5 let chdpe vriznam pojmu
nemocnidni  t rendy?)

zprisob diskuse, kvalita argumentace

Na str. 61 lze chdpat otdzku d. 6 o
nejobliben6jSim trendu, Ze byla poloZena
vSem rodid0m, tedy i rodidfim t4 - 16
letfch d6ti? Formulace ot6zky nasv6dduje
hodnoceni  rodid0,  n iko l iv  d6t i .

piinos bakalSisk6 pr5ce pro praxi

piesnost formulaci, pr6ce s odbornfm
jazykem

V rivodu se piSe o pr0zkumn6m projektu,
avSak v metodice 5etieni o kvantitativnim
v\izkumu str. 42

form6lni a jazykovd frovei bakalSisk6
p16ce

Kapitola oznadena dtyimi disly nein0Ze brit
nadepsdna vdt5im pismem nei kapitola
s disly t iemi str. 14
Nejednotn6 pismo str. 16

celkov6 grafick6 a estetick6 froveri
prdce

Piim6 citace se uvddi kurzivou (str. 16)

zdv6ry prdce a jejich formulace

ndvrh hodnoceni prdce 2

/ v- - - - - - - - - - - / - - -
p.opii 6pon"ni"-piaie

Datum: 
4 ,l- /,Uf(


