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Svoje stanovisko vyziige kizkem.

1. Téma a cil prace

vystizné

odpovidajici
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odpovidajici

cil a zangr
nevystizny

Zvolené téma prace

Cile prace jako celku

2. Aktualnost tématu

vysoka

stedni

nizka

nevyhovujici

Aktualnost zvoleného tématu

3. Zpracovani teoretickécasti

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujic

Zretelné definovani problematiky

X

Solidni gehled dosavadnich
poznatk

Vyber relevantnich nazérpro
dany problém

Logickéa vystavba prace (fadi
kapitol)

3. Zpracovani empirické ¢4sti

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujic

Definovani vyzkumného problému

Definovani cili vyzkumu

Popis zkoumaného souboru

Popis pouzitych metod

Adekvatnost pouzitych metod

Zpisob prezentovani vysletlk

Diskuse: kvalita interpretovani
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4. Literatura a prace s literaturou

vyborné

velmi dobré

dobré

nevyhovujic

Vybér pouzité literatury

X

Vyuziti literatury v textu prace

X

Spravnost citaci v textu

X




5. Zawry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujic

Splreni cile prace X

Zpiasob shrnuti X

Validita zaéra X

Finos prace X

6. Prilohy vyborna velmi dobréa dobra nevyhovujic

Kvalita a vhodnostifloh X

7. Spoluprace studenta s vedoucim vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
prace

Vyuziti konzultaci X

Akceptovani rad affpominek X

Samostatnostipzpracovani prace| x

8. Stylisticka Urovai textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chybywi preklepy nejsou naprosto castjsi velmicasté
ojedirgle
X
10. Klasifikace prace vyborng velmi dol¥e dolie neprosgla*
Celkové hodnoceni prace X
11.Celkové stanovisko vedouciho Kk praci doporiuji k obhajok nedoporduji k obhajok*
Doporuieni k obhajob X

Komenta¥ a pripominky k textu:

Studentka s velkym zaujetim zpracovavala celkeroénértéma vzhledem k nedostatku literattegké
i zahranéni. V teoretick&asti se zabyvaiphledem a prosmami prestize povolani vSeobecné sestry. Kapitoly
jsouclenény do podkapitol fehledré a maji logicky sled. V zé&vu teoretick&asti se nabizeji manazerské rady
ke e zvySeni motivace a vnimani prestize u vykotediwgle pomahajici profese vSeobecné sestry.

ProieSeni empirickéasti prace studentka volila metodu kvalitativnijakumu, ktery méa poskytnout
hlubsi vhled do situace. K vedeni rozhaverfemi sestrami, které Zaly profesni kariéru v 70. — 80. letech 20.
stoleti a stemi, jeZ se teprve ¥¢hto letech narodily, vytida strukturovany dotaznik s tématikou prestize
sester z pohledu pré&predstavitelek tohoto poslani.

Rozhovory byly zpracovany v empirickésti formou pehledného tzv. ,otéeného kédovani“ do
tabulek. Velice kladhhodnotim také zavecné shrnuti celé prace a diskuzi sestavajici i @ensmi se
zahrantnimi zdroji a se z&re¢nymi pracemi zagfenymi na podobné stejné téma.

Resitelka prokazala velkou ochotu spolupracovatcgjaiovat pipominky vedouciho prace, je napsana
stylisticky ¢isté a z celého textuisi zaujeti nejen ke studiu novych pozriatile i ugimny zépal pro danou
problematiku. Z tohototodu praci doportuji k obhajolg a hodnotimvybor#&



Dvé az tii otazky k obhajobé prace:
1. Jaké pohnutky Vas vedly k vyléru tématu?
2. Jaké rozdily v hodnoceni prestize povolani vieobegsestry meziCR a zahraninimi staty jste
zaznamenala i studiu literatury a tvorb é diskuze?
3. Co byste sodasnému systému oSédvatelského managementu dopodtila k zvySeni ,sebe¥domi”
a vnimani prestize povolani samotnymi vSeobecnymestrami? (tj. z vyzkumu vyplyva, ze
verejnost hodnoti prestiz vySe, nez vSeobecné sestayy..pro¢ se tak, dle VasSeho soudu,&k? )
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