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Prubéh obhajoby: )

1.  Predsedkyné Prof. Safrankova zahajila obhajobu, pfedstavila uchazeCku a oponenty.
Béhem Uvodu konstatovala, ze vSechny podminky a naleZitosti k vykonani obhajoby
byly spinény a zadné pfipominky ¢&i namitky k pfedlozené disertaCni praci nebyly
vzneseny. Dale konstatovala, Ze komise je usnasenischopna, nebot' je pfitomno 9
glent ze 14 ti élenl s pravem hlasovacim (véetné oponentu).

2. Predsedkyné informovala komisi, ze uchazetka byla internim studentkou
postgradualniho studia od 1.10.2000 do 30.9.2004, slozila dil¢i zkouSky a spinila dalsi
povinnosti vyplyvajici z jejiho osobniho studijniho planu, vykonala statni doktorskou
zkousku 6.5.2002 a zkousku z anglického jazyka 16.6.2003, pfedioZila doktorskou praci
ve formé pfedepsané RDSO f-2, piedloZila i Zivotopis a seznam publikaci. Takée skolitel
a tfi oponenti pfedioZili sva vyjadieni a posudky v pisemné podobé. Oznameni o
konani obhajoby bylo rozeslano v pfedepsaném terminu (19.5.2006). Poté
pfedsedkyné pfedetla zivotopis uchazedky a seznamila pfitomné s jejimi publikacnimi
aktivitami.

3.  Skolitel, Doc. M. Hrabovsky, se vyjadril k predloZzené praci a k uchazecce. Konstatoval,
%e béhem trvani prace se podafilo dosahnout stanovenych cili a Ze uchazecka |e
schopna samostatné védecké prace, jak dokazuje jeji pocet publikaci a pozitivni
reference ze spolupracujicich zahrani¢nich pracovist. Poté navrhl uznat pfedlozenou
praci jako disertaéni a udélit uchazecce titul PhD.

4. Mgr. T. Kavka prezentovala vysledky své disertatni prace, a jak komise pozde€ji
konstatovala, vynikajicim zpusobem. Oponent, Prof. M. Tichy, pfeCetl svj posudek a



vznesl| celou fadu drobnych a upresnujicich dotazt. Na zavér oponent ohodnotil praci
jako velmi zdafilou po technické i védecké strance a doporuéil ji k obhajobé a udéleni
titulu PhD.

5. Za druhého oponenta, Dr. J. Hlinu, prednesl posudek Prof. Néme&ek. Oponent
konstatoval, Ze v praci pfedstavena experimentalni metodika je na vysoké urovni a jeji
vyuziti pfineslo nové vysledky, které byly publikovany v ¢asopisech a nékolika
sbornicich konferenci. Doporucil proto praci k obhajobé a udéleni titulu doktor
uchazecce. K praci nemeél zadné dotazy. Za tretiho oponenta, Prof. Pekarka, precetla
posudek predsedkyné. Oponent polozil dva upfesnujici dotazy, jinak opét hodnotil praci
uchazecky velmi vysoko a doporucil ji k obhajobé.

6. Predsedkyné vyzvala uchazecku, aby se reagovala na dotazy a pfipominky oponentu.
Mgr. Kavka odpovédéla na vSechny vznesené dotazy a vysvétlila pfipominky. Oponenti
souhlasili s odpovedmi.

7.  Predsedkyné poté oteviela verejnou rozpravu, kde byly vzneseny nasledujici dotazy a
poznamky:

Prof. Z. Némecek: Konstatoval, Ze vmichavani okolniho vzduchu do proudu plazmatu zpisobuje
Kelvin-Helmholtz nestabilitu a zeptal se na moznost stabilizace toku plazmatu magnetickym polem.

Dr. P. Spanél: Zeptal se, zda je mozné na zakladé méfeni entalpickou sondou odhadnout mnozZstvi
vodni pary v méfené oblasti?

Prof. M. Tichy: Jak velky hluk zptsobuje proud plazmatu a jak hluéné jsou provadéné pokusy?

Prof. J. Glosik: Diskutoval s uchazec¢kou o principu méfeni entalpickou sondou a vypoétu slozeni a
parametru plazmatu z téchto méfeni a porovnani vysledkl s méfenimi spektrometrickymi (pfipadné
role téchto méfeni v experimentech).

Prof. M. Tichy: (1) JelikoZ v misté pfipojeni oblouku se anoda tavi a ¢asteéné se vypaiuje, jsou
pozorované cary meédi ve spektru optického zareni plazmatu? (2) Jaky vliv ma UGéinnost a
charakteristika pouzitého zdroje ve vypoctech energetické bilance?

8.  Uchazecka kvalifikované odpovédéla na polozené dotazy, proto predsedkyné ukonéila
diskusi a uzavrela verejnou ¢ast obhajoby.

9.  Poteé probéhlo tajné neverejné zasedani a hlasovani s vysledkem:
Pocet €lenli s pravem hlasovacim 14
Pocet pfitomnych ¢lent
Odevzdano kladnych hlasu
Odevzdano hlast zapornych
Odevzdano hlast neplatnych
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Na zavér vsichni pfitomni blahopiéli Mgr. T. Kavce k Gspésnému vykonani obhajoby a
predsedkyné, po konstatovani, Ze materialy budou postoupeny védecké radé MFF UK a
RDSO f-2, ukoncila rizeni pro udéleni akademicko-védeckého titulu Doktor a podékovala
pritomnym za Ucast.
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