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Posudek oponenta
na diplomovou praci Romana Sira
»Trestnépravni odpovédnost v oblasti sportu

PtedloZena diplomova prace obsahuje 98 stran textu a je piehledné ¢lenéna do
uvodu, deviti kapitol a zavéru. Vnéjsi Uprava prace je velmi pcknd. Okruh pouzité
literatury je sohledem na specifické zaméfeni prace pomérné¢ obsahly a urcité
piiméfeny zvolenému tématu. Po formdlni strance spliuje predloZzend diplomova prace
vSechny poZadavky na ni kladené.

Diplomant si za téma své prace zvolil problematiku rozhodné netradi¢ni a nadto
dosti obtiznou, vyvolavajici nejen mezi vetejnosti, ale téZ v teorii i v aplikacni praxi
Casté diskuse. Jde proto o téma bezesporu aktuilni a jeho zpracovani je urcité
pfinosné. Vzhledem ke specificnosti tématu je dané téma dosti ndro¢né na vyhledani a
zpracovani pramenného materialu a rovnéz na samotné zpracovani, a to s ohledem na
jeho mezioborovou povahu, pestrost v literatuie vyslovovanych stanovisek a
nekonzistentnost pravnich nazorti na posuzovani odpoveédnosti.

Po struéném tuvodu, ve kterém diplomant charakterizuje zamétfeni a cil své
prace, se nejprve zabyva vymezenim zékladnich pojml a kategorizaci sportovnich
aktivit. S provedenou kategorizaci lze souhlasit, byt hranice mezi jednotlivymi
kategoriemi nebudou ostré. Na podkladé odborné literatury pak diplomant provadi
strucny historicky exkurz, bezesporu zajimavy, k otdzce odpovédnosti za Ujmu pfi
sportovni aktivité vzniklou.

Zéasadni otazku tykajici se pfedmétu své prace pak diplomant nastifiuje v
nasledujici kapitole, a to otazku vztahu sportu a préva, tj. nakolik sportovni aktivity a
jejich disledky maji ¢i nemaji byt regulovany pravem. Za velmi zdafilé povazuji
uvahy o povaze sportovnich pravidel jako specifického normativniho systému a o
jejich vztahu k normam pravnim. Zakladni klasifikace vzajemné konkurence obou
téchto normativnich systémt, kterou diplomant ptredklada, povazuji za spravnou. Jen
pro upfesnéni tfeba pfipomenout, ze pii kontaktnim zapoleni pouze dvou 0sob (box,
judo aj.) by nemohlo jit o trestny ¢in rvacky, nebot ten predpokladda vzajemnou piitku
nejméné tii osob; v kolektivnich sportech (ledni hokej, ragby) by to vSak vylouceno
nebylo.

Patrné jddrem prace jsou navazujici kapitoly, ve kterych je feSena klicova
otazka: ve kterych ptipadech postaci uplatnéni sankce podle sportovnich norem a ve
kterych ptipadech by méla nastoupit sankce pravni. S tim pak souvisi i1 otdzka vedeni
toho ¢i onoho procesu. Velmi pé€kné je zpracovana partie analyzujici zakonné znaky



trestného ¢inu z pohledu sportovnich aktivit, zejména pokud jde o otazku subjektu a
subjektivni stranky. Nedomnivam se vSak, Ze by sportovni pravidla byla pro pravni
posouzeni nevyznamn4; pfinejmensim z hlediska objektivniho kritéria nedbalosti maji
vyznam. Za zdafilou povazuji 1 partii, ve které se diplomant zabyva moznosti
subsumovat vylouceni pravni odpovédnosti pod néktery institut okolnosti vylucujicich
protipravnost. Rozbor, ktery diplomant provadi, je peclivé zpracovan a zaujimana
stanoviska jsou diivodna a dostateéné argumenty podlozena. Kladné tfeba hodnotit téz
piehled rtiznych teorii (koncepci) o vylouceni pravni odpovédnosti za Skodlivy
nasledek sportovnich aktivit, které se v odborné literatuie vyskytly. Jakkoliv se zde
diplomant opird o zpracovanou literaturu, snazi se k jednotlivym doktrinam vyslovit
vlastni kriticky nazor.

Praci pak uzavird prehled dosavadni publikované judikatury a pohled na feSeni
zkoumané otazky ve vybranych zahrani¢nich pravnich tpravach.

V zavéru své prace diplomant piehledné a vystizné shrnuje poznatky, ke kterym
pii zpracovani své prace dospél. Ackoliv diplomant svoji praci neuzavira
kategorickym stanoviskem k analyzované problematice, nabizi divodné néktera
mozna feseni, coz je nepochybné pifinosem této prace.

Celkové lze ptedlozenou diplomovou praci hodnotit jako velmi zdafilou.
Diplomant prokézal, Ze se do naleZité hloubky seznamil se zkoumanou problematikou,
a to nejen pokud jde o jeji pravni odraz, ale i o dal$i souvislosti, pficemz ve svém
vykladu se tvotivé opird o dosavadni literarnim zpracovanim zkoumané problematiky.
Kladnem prace je nejen peclivost a svédomitost zpracovani, ale zejména schopnost
diplomanta samostatné, tvotfivé a se znalosti véci zkoumané otazky analyzovat a
zaujimat k nim vlastni postoj, vesmés argumentacné¢ podlozeny a akceptovatelny.
PtedloZena diplomova prace po formalni 1 po obsahové strance splituje pozadavky na
ni kladené a je zptisobilym podkladem pro tstni obhajobu.

Pii obhajobé své prace by diplomant mohl vyjadfit svij nazor k otazce, zda
skute¢nost, ze sportovec byl za zpisobené zranéni soupeie jiz postizen v souladu se

sportovnimi normami disciplinarné, mize mit vyznam pro jeho trestni odpovédnost
a/nebo pro trestni fizeni.
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