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Téma posuzované bakalářské práce je velmi obtížné: na základě fosilních dokladů potvrdit výskyt 

struktur, které morfologicky odpovídají strukturám známým z recentní mykorhizní symbiózy. Toto 

téma bylo třeba uchopit ze dvou směrů, které zahrnovaly sumarizaci znalostí o recentních 

mykorhizních strukturách, jednak  sumarizaci znalostí o již zkoumaných fosilních nálezech 

považovaných za mykorhizní struktury. Až na tomto základě bylo možné se pustit do vlastních 

pozorování, která předpokládají analýzu co nejspolehlivěji datovaných i jinak charakterizovaných 

vzorků.  Práce je proto z větší části kompilační, obsahuje však i první praktická pozorování autorky, 

která jsou úvodem k budoucí rozsáhlé aktivitě jenž bude pravděpodobně následovat. Uvítal bych, 

kdyby bylo v práci uvedeno přesné znění textu zadání. 

Abstrakt práce je velmi stručný a málo konkrétní, tj. málo se věnuje tématu, kterým jsou fosilní 

záznamy mykorhizních struktur, nikoli hospodářský či jiný význam mykorhizní symbiózy. Měl by 

tedy v optimálním případě obsahovat stručné zhodnocení literárních dat a možná zmínit vlastní 

pozorování. Měl by být kladen důraz na morfologické znaky recentních mykorhiz, neboť nic jiného 

nemůže být vodítkem pro hledání mykorhiz fosilních. 

Literární část se nejprve velmi stručně zabývá historií studia mykorhizní symbiózy a posléze také 

nálezy fosilizovaných hub na území České republiky. Konstatuje, že prací, které se zabývají tímto 

tématem je velmi málo, což je pravda. Bylo by však velice užitečné, kdyby se autorka věnovala 

fosilním houbám i z jiných částí světa - těch už je více. Vzhledem k tomu, že tuto bakalářskou práci je 

třeba chápat jako přípravu na následující systematické zkoumání tuzemských fosilií z hlediska 

paleontologicko-mykologického, bude třeba se velmi zabývat obrazovým materiálem, který je v 

literatuře dostupný. Pokud by autorka obrazový materiál shromáždila a uspořádala, vznikl by text, 

který by nalezl později uplatnnění jako určitá "referenční příručka". Chápu, že tato činnost může být 

obtížná a zdlouhavá také vzhledem k autorským právům, která se na obrázky vztahují, doporučuji však 

autorce, aby tento obrazový materiál sbírala, i když nebude z výše zmíněných důvodů publikován. 

Určitě se jí to v budoucnu vyplatí. 

Kapitola 5, která se týká mykorhizní symbiózy, je přehledem, který uvádí jednotlivé typy tohoto 

symbiotického vztahu a dotýká se také některých jejích hlavních vlastností. Nejdůležitější částí celé 

práce je kapitola 6 nazvaná "Mykorhiza ve fosilním záznamu", která uvádí řadu literárních dokladů o 

paleontologických nálezech mykorhizních hub i o fylogenetickém vývoji jednotlivých mykobiontů. 

Domnívám se, že je tato kapitola zpracována kvalitně a že autorka odvedla značné množství práce při 

shromažďování a zpracovávání literatury, která je zde citována.  

Kapitola 8 se již zabývá vlastním pozorováním. Jsou zařazeny obrázky fosilních kořenů, které 

dokládají pouze manuální schopnosti autorky při přípravě preparátů, nelze na nich identifikovat nic, co 

by připomínalo houbové struktury. Vzhledem k náročnosti úkolu se tomu nelze divit. Obrázek 7, který 

má ukazovat mykorhizní kořen borovice není typický. Autorka by se měla pokusit o odvodnění 

objektu, neboť bez něj se kořenová pletiva při běžném sušení hroutí a nelze pozorovat typické 

morfologické charakteristiky mykorhiz.  



Dále bych chtěl upozornit na skutečnost, že bude nutné pozorovat zejména vnitřní struktury objektů, 

tedy nikoli pouze povrchy, které jsou přístupné pomocí SEM. Při přípravě preparátů se osvědčilo 

rozpouštění základního materiálu zředěnou kyselinou a následné zkoncentrování organického podílu 

jemnou centrifugací v případě vápence. Jiné, zejména zkřemenělé materiály (kapitola 9), jimiž se 

autorka v budoucnu bude pravděpodobně zabývat, budou určitě vyžadovat zhotovení tenkých výbrusů. 

Důrazně doporučuji zejména v prvních fázích experimentální práce optickou mikroskopii, která by 

měla danému účelu zcela vyhovět. 

Po formální stránce vyhovuje text standardu pro bakalářskou práci. Používá víceméně správnou 

terminologii, cituje vhodným způsobem relevantní literární zdroje a text je po grafické stránce 

vyhovující. Text má logickou stavbu a je strukturován. Příjemná je vyjadřovací schopnost autorky v 

českém jazyce, který, i když není úplně bez chyby, je ve srovnání s jazykem jiných, mnou 

posuzovaných bakalářských prací po gramatické a stylistické stránce na úrovni.  

Vzhledem k výše uvedeným skutečnostem navrhuji přijmout posuzovanou práci k obhajobě a 

klasifikovat ji stupněm "velmi dobře". 

 

Doc. RNDr. Milan Gryndler, CSc.             V Praze, dne 29. 5. 2015 


