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venkov.” Bakalarska prace, Ustav Dalného vychodu FF UK, Praha 2015

Oponentni posudek

Autor prace si vyty€il cil popsat ekonomické problémy ¢inského venkova v 90. letech 20. stoleti a
miru jejich vyfeSeni v prvnim desetileti 21. stoleti. Pracuje jednak s ¢inskym pramenem - knihou
literdrnich reportaZi Prizkum situace éinskych rolnik(i — a jednak s bohatou literaturou zdpadni
provenience (vyluéné na ni je zaloZena cela kapitola zabyvajici se 21. stoletim).

Samotna analyza situace v 90. letech je provedena precizné a se smyslem pro kritickou konfrontaci
pramene, ktery zfejmé ¢asto pouZiva relativné volnych formulaci, s pfesnéjsimi odbornymi studiemi.
Autor pfehledné zachycuje pfi€iny vzniku ekonomickych probléma zejména v tzv. zemédélské Ciné,
ktera neméla ani vyhody primyslového rozvoje jako pobfeZni oblasti, ani vyznamné statni dotace
jako zapadni oblasti se §patnymi podminkami pro zemédélstvi. Klasifikace vzniklych problému je
velmi poucna a drZi se propojovani pramene s literaturou.

Je nicméné $koda, 7e autentickému znéni pramene byl i v této kapitole poskytnut minimalni prostor.
Neni tak moZné ziskat ani zakladni pfedstavu, jakym zpisobem je Prizkum situace Cinskych rolnikd
vlastné napsan, nad ramec charakteristiky, kterou v ivodu prace podava autor. Domnivam se, Ze
alespofi jeden ilustrativni pfiklad mél byt rozebran podrobnéji a srovndn napfiklad s ¢lanky o
popisované udalosti z dobového tisku.

Autor se vesmés Uspéiné vypofadal s pfeklady jak z ¢in3tiny, tak z anglickych text(, ale na nékolik
vadnych mist jsem pFesto narazil. Asi nejvaZn&jsi je na str. 35 preklad shunkouliu & A2 IEE N,
L RZ 1, které znamena nikoli , PFi revoluci nejde o hosty, hlavni je jidlo“, nybrZ ,Revoluce je samé
zvani hostl a hodovani.” Dale se objevuji za usi tahajici anglismy (,autority” ve smyslu tGfady,
Hcertifikat o uzavieni manzelstvi” misto oddaci list), coZ je bohuZel ve studentskych pracich problém
téméF univerzalni, ale pravé proto je na néj tfeba vidy znovu upozorriovat. Jako nevhodny vnimam

také nazev ,Kuomintangska strana” pro Zhongguo Guomindang.

Historicky tvod o situaci do roku 1978 je napsan piehledné a kompetentné. Drobné vyhrady mam

k formulaci, Ze kolektivizace v Ciné neprobihala podle pfedstav a# do roku 1958. Ve skute&nosti bylo
relativné Uuspéiné dokonéeni kolektivizace v 1été 1956 (oviem ne na trovni lidovych komun)
vyznamym faktorem pro zahajeni Velkého skoku. Je rovnéZ ponékud zavadgjici tvrdit, Ze v prvni
poloviné 30. let jiZ Mao Zedong zastdval v KS vedouci pozici, ve skutecnosti byl se svou orientaci na
rolniky jesté i v té dobé spise trpén, ale to mu nebranilo ji rozvijet a pfedevsim vytvaiet mezi svymi
stoupenci podminky pro jeji pozdéjsi zakotveni v ideologii strany.

| diky shrnuti vyvoje od ndstupu 4. generace vadcl (2002) v posledni kapitole je prace velice
zajimavou kompilaci, kterou by mohl ocenit i $irsi okruh ¢eskych ¢tenai. Viele bych doporucil
autorovi jeji zestruénéni do formy popularné nauéného élanku. Mél by ale zfejmé jesté doplnit
odpovéd na otdzku, zda ekonomické problémy &inského venkova, jak je popisuje zkoumany pramen,
Ize povaZovat za v podstaté historické a dnes — byt docasné — vyfeSené, nebo se stéle jednd o
chronickou bolest, ktera je moZna v soucasnosti pouze zastinéna jinymi prioritami. Bylo by take



potteba zminit problém znelisténi Zivotniho prostfedi, ktery na venkové ma jinou podobu neZ ve
méstech, ale je nepochybné také soucasti celkového komplexu dopadd reforem na &insky venkov.

Praci tedy hodnotim ve vétsiné dil€ich ohled (znalosti, relevance, struktura, jazykova troven,
celkovy dojem) znamkou vyborné, jen v préci s ¢inskym pramenem vidim nedostatky, vedouci na
hodnoceni velmi dobre. Celkovy navrh znamky je nicméné vyborné.
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