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1 — 10 bodu *)

1. | Formulace cilia (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 9
a charakteru préace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 8
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym ciliim a metodam 9
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfreném rozsahu a na drovni, 9
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviiréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 8
postiZeny jejich vzijemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 9
narokidim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 9
v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou upravu a respektuje prislusné normy).

10. | Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8

uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadfuje nejniz$i moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bodl nejvyssi moznou Groven




Otazky k obhajobé | 1. Bakaldisk4 price je zamyslena jako udebni text pro stfedoskoldky. Jaky
Casovy rozsah by mél byt tomuto tématu vénovan? Je viibec tinosné
seznamovat stfedoskoldky s touto tematikou? TotiZ ne vSude znaji pojmy jako
mocnost bodu ke kruznici, dvojpomér atd.

2. Z vykladu v préci jsem nepochopil, pro€ se stied usecky v Beltrami-
Kleinové modelu hledd pomoci mocnosti bodu ke kruznici.

3. Jsou v préci n¢jaké vlastni prvky autorky, nebo jde o Cistou kompilaci?

Poznamky | Price je zamyslena jako udebni text pro stfedoskoldky. Pro né je to dplné
nova latka a navazuje na Skolni poznatky z geometrie, které nebyvaji
v soucasné dob¢ bohaté. Pro skute¢nou vyuku by urcité bylo nutné rozsiftit
text moznd j&St¢ na dvojndsobek (viz mé otdzka vyse).

Zamgér studentky je ale chvalyhodny a chvalyhodny je i zdjem rozsifit si aspon
zékladni znalosti z této oblasti. V préci je vidét, Ze je psdna s porozuménim.
Lucie zvolila volnéjsi matematicky styl, to znamen4, Ze v praci nejsou strohé
dikazy tvrzeni, Ze véci spise popisuje. Myslim, Ze to na prvni sezndmeni se s
tématem je vhodna forma, protoze je to ¢tivé a neodrazuje to Ctendfe od
nezédbavné formy definice-véta-diikaz.

Zajimavé a dtleZité jsou tlohy na konci prace fesené v LobacCevského
geometrii.

Stejné dulezita je pouzitd softwarova podpora préce, tj. vétSina teoretickych
uvah je doprovozena obrazkem, a to dynamickym obrdzkem. To je pro
porozumeéni latce veli dulezité. Pak uz je mozné pouZit i tu literarnéjsi formu
vykladu.

V bakalatské praci je vidét vlastni piistup autorky k psani, ale nenf tplné
jasné, zda jsou v préci vlastni prvky — viz otdzka na autorku.

Prace jako celek je dobrd, ¢tivd, hladce plynouci, jako ucebni text je to pro
studenty pouZitelné.

V préci jsou ale i malé prohfesky. Jsou tam gramatické chyby (nejcastéji
chybéjici nebo piebyvajici ¢arky ve vétach — asi 25 ¢arek), Castd mala
pismena na zacatku vét (asi 15 krat), zacinajici fadky néjakymi jednoduchymi
symboly (vétSinou oznaceni bodt, stranek atd. — asi 40 krat) a n¢jaké
pieklepy. Primérné to je tak dvé chyby na stranku.

Odborné chyby se v praci nevyskytuji, mdm jen pfipominku ke str. 17, 14. a
13. . zdola, Ze se ,,geometrie zabyva jen prvnimi ¢tyfmi axiomy*, ma byt
,prvnimi ¢tyfmi skupinami axioma*. TéZ neni v praci objasnéno, proc se
stted dsecky v Beltrami-Kleinové modelu hledd pomoci mocnosti bodu ke
kruZnici.

Mém ptipominku k literatufe, kterd neni psana jednotné.

Chybi anglicky nazev prace.

| Celkové hodnoceni | Prdci doporucuji k obhajobé.
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