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Anotace

Diplomova prace s nazveMedialni prezentace sexualniho zneuzivati d
si klade za cil popsat, jakym igpbem média prezentuji pachatele &tiob
sexuélniho zneuzivaniéd, a zjiSéni vztahnout k pravnim a etickym
souvislostem ochrany &t a pachatdl.

Teoreticka ¢ast prace vymezuje sociokulturni regulativy a s&xua
Zneuzivani se zalfenim na dtské okiti a dosglé pachatele getre jejich
zadkong vymezené ochrany. i€dstavena jsou média a jejich funkce
v souvislosti s pravidly, jeZz se tykaji Ze@govani informaci s aplikaci na
informace o sexualnim zneuzivani.

V praktické casti byla provedena obsahova analyza sexualnihoZaréni
déti v tistnych médiich. Analyzovany jsou pojmy pouzité k moppachatele,
obgti a cinu v ¢lancich o sexudlnim zneuzivariidjez byly vydany v pibéhu
meésice v denicich Blesk a Mlada Fronta Dnes. Analyg@zala, Ze
nedostatén¢é je chragna identita obti a pachatél a u pachatél v nekterych
piipadech nejsou respektovana jejich procesni prawvazité pojmy ukazuji
¢tendi, jak pachatele, ait a cin hodnotit. Objevuje se tendence stranit
rodinnym pachatém sexudlniho zneuzivani a souhkass literaturou se
projevuji tendence k genderovym zkreslenim. Préamwrpuje otazniky nad

implicitnim a explicitnim medialnimipdavanim hodnot.

Kli ¢éova slova
média — medialni prezentace — sexudlni zneuzivéni-dokiti a pachatelé
sexualniho zneuzivani¢l — zakonna ochrana &b a pachatél sexualniho

zneuzivani



Summary

The name of this thesis Media presentation of sexual abuse of children
and it aims to describe in which way the media gmée®sffenders and victims
of sexual abuse of children and apply these firgllogegal and ethical context
of offenders and victims protection.

The theoretical part of this thesis describes smtioral regulations and
specification of sexual abuse focusing on childreims and adult offenders
and, later on, their protection by law. Media atsdfiinction related to the rules
of publishing information applied to informatiorb@ut sexual abuse is
introduced.

The practical part contains a content analysiseg&fial abuse of children in
the printed media. Such terms have been analyzedhwdre used for the
description of the offender, the victim and the actarticles dealing with
sexual abuse, which have been published in thekBdesl Mlada Fronta
magazines during one month. The analysis has shioatrthe identity of the
victims and offenders is not being protected encugihthat in some cases the
procedural rights of some of the offenders are uqgteld. Used terms are
affecting how readers evaluate offender, victim #mel act. The tendency to
take sides with the family-members sexual offen@engrges, same as exhibit
of, agreeable with literature, the tendency of gendistortions. This thesis
confirms question marks over implicit and explipissing of values from

media.

Keywords
media — media presentation — sexual abuse of ehildrvictims and offenders
of sexual abuse — legal protection of victims affigérmlers of sexual abus
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UvoD

Jako téma této prace jsem zvolila problematiku @ladi prezentace
sexuélniho zneuzivanitl. Téma je aktuélni zvI&Swy dnesni doby ve které je
¢lovek ze vSech stran obkloperigmirou informaci, a média jsou deénplina
takzvanych senzaci. Sexualni zneuZivéati j@ jednou z takovychto senzaci,
které ,prodavaji noviny“.

Fenomén sexudlniho zneuZzivandtidmé zajima po celou dobu mého
vysokosSkolského studia. Svoji bakiakou praci na témBRachatelé sexualnich
delikz na cttech jsem UspSré obhajila. ProtoZze zmovana problematika je
rozsahla, rozhodla jsem se ji nadataovat z potkud jiného Uhlu, z hlediska
medialni prezentace.

Pri volbé tématu a cil prace jsem i@dpokladala, Ze je &ita nerovnost
v tom, jakym zfisobem jsou mediatnprezentovany alti a pachatelé. Vedlo
meé k tomu eswdéeni, Ze nejen ali, ale i pachatelé sexualniho zneuzivani
déti jsou v médiich nedosta&® chraréni. Domnivala jsem se, Ze igob,
jakym média pachatele, &b a ¢in prezentuji, podporuje nesnasenlivostiv
pachataim. Tento zjgsob umoduje predstavu pachatele sexualniho
zneuzivani jako sadistického, deviantniho nasilrak@redstavu ofti jako
bezbranného dite.

Na z&klad predporozumini jsem pro svoji praci zvolila tyto cile: 1. Popsa
jakym zpisobem média prezentuji pachatele &iatexualniho zneuzivanédl.

2. Vztahnout zjidini k souvislostem ochrany &b a pachatel.

Pro splrni uvedenych cil jsem se rozhodla zmapovat fenomén sexualniho
zneuzivani &i v médiich se za#tenim na zakonnou ochranu &b
a pachatél. Teoreticky se zorientuji v sociokulturnich regivach
a v pravnich a etickych souvislostech sexualnileuzivani se za#&enim na

détské okkti a dosglé pachatele a jejich zakonnou ochranu. Z&m se téZ na



pasobeni médii a na pravidla, jimiZz je upravovano ided zveejiovani
informaci s drazem na oblast sexuélniho zneuzivani.

V praktické ¢asti provedu obsahovou analyzu &stch médii. Casové
obdobi zvolim na zakl&drozhovofti, které provedu v kimské \&znici
s pachateli sexuélnich delikha dtech. Za uveden&asové obdobi vyhledam
¢lanky o sexudlnim zneuzivaniétd a budu analyzovat prezentaci ¢tb
a pachatel. Vysledky analyzy budu interpretovat mimo jinéahfedu ochrany

ob¢ti a pachatél sexualniho zneuzivanétil
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1 SOCIOKULTURNI REGULATIVY

Kazda spolénost je nesena &itym relativre stalym, uznavanym souborem
piredpidi, norem, hodnot, pravidel a vZorchovani, ktery jec¢leny daného
spolesenstvi sdilert

S pojmem norma Uzce souvisi pojem socidhd, ktery nizeme chapat
jako soubor formalnich nebo neformalnidtedpisi a pravidel chovani a také
jako soubor dekavani wc¢i lidskému chovani. V této nejobegsi forme tedy
podle Danicse a kol. (2009) socialffid tvai tzv. sociokulturni regulativy,
&imZ jsou my3lena v&echna pravidla lidského choadpoléenského Zivota.

Sociokulturni regulativy {sobi na volbu vhodnych #pohi chovani,
spojuji zajmy jednotlivé s potebami spol&nosti a zpekuji tak vnitni
stabilitu dané kultury. Sociokulturni regulativysahuji Skalutznych gikazi,
zakazu, trest ale i odm¢n, pochval a ocemi. Pokud clovek prekrasi
spole&ensky uznavané normy, je potrestan jednotlivci nebstitucemi
prostednictvim socialnich sankaizného druhd.

Sociélni norma je podle Danicse a kol. (2009) vudogii povaZzovana za
zakladni prvek socialnihiadu. V souhrnu tvd socialni normy normativriad
spole&nosti. Tentordd podle autdr neni ico nenénného, naopak, je neustale

v pohybu, lidé o &m diskutuji, obnovuji ho a uvéd ho v Zivot?

! Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 102-103

2 Viz DANICS a kol. (2009)Zéaklady sociologie a politologje. 63

® Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 102-103

“Viz DANICS a kol. (2009)Zéaklady sociologie a politologjes. 63—64
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1.1 Socialni normy

Norma (podle Jandourek, 2001) ozmg podobnost, kterou je mozné
pozorovat v chovani&Siho mnozstvi lidi, dale hodnoceni chovani zengtra
spolenosti a kon&ng zavazny pozadavek tykajici s§akého chovany.

BaStecka (2001) rozthje normy na statistickou, medialni, moralni
(idealni), sociokulturni, etickou a pravi&ociokulturni norma tvéi ramec pro
ostatni normy. Byva ztotébvana s tim, co lidé v dané kukupovazuji za
.prirozené“. Lze vnimat dv sloZzky sociokulturni normy, pFezovou
a ptibéhovou. Pérezovd znamend, Ze ve stejné &ota Giznych mistech,
v riznych kulturach mohou mit stejné jevy (fiafmd €hotenstvi velmi
mladych divek) #zny vyznam a hodnotunebo naopak Izefgdpokladat, Ze se
véci daji snadnoienaset z jedné kultury do drdhé

Pribéhova slozka sociokulturni normy se tyka udalostiewi, které se
v dané zemi odehraly v minulosti. Postoje a hodnmbdgorovatelné v dané
kultute nskdy nepochopime bez znalosti kulturni histdrie.

Clenové dané kultury maji sklon povazovat hodnotsavislla chovani
a normy vlastni kultury ve srovnani s jinymi kubari za ty spravné. Tento jev

se nazyva etnocentriost’

1.1.1 Medialni norma
V souvislosti s tématem prace jelia uvést je§tnormu medialni. DalSim
divodem je to, Ze ZzZijeme v ,medialni* spéiwsti a média sociokulturni

normu odrézeji a utvéji.

®Viz JANDOUREK (2001)Sociologicky slovnils. 171-172

® BASTECKA in BASTECKA, GOLDMANN (2001)Z&klady klinické psychologis, 22-23
" Nase kultura se citi byt spojena se zapadni &padti, ocemz sedei mj. fakt, Ze pisti rok
za'ne platit novy obansky zakonik, ktery je do ztr@ miry gfejat z Kanady.

8 BASTECKA in BASTECKA, GOLDMANN (2001)Z&klady klinické psychologis, 23

® BASTECKA in BASTECKA, GOLDMANN (2001)Zéaklady klinické psychologis, 23
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Medialni norma vznika tak, Ze médiacru, na zaklatl vyzkumi nebo
tvrzeni odbornik, zveejnovat, Ze utity jev je normalni. Hkladem niize byt
zveejreéni informace, Ze &tSina lidi provozuje oralni sex. Tim se vyitivllak
na @izpusobeni. Ten, kdoffzna, Ze to netla, je postaven do pozice&koho
.nenormalniho”. Tak se stane, Ze se lidizmisobuji no¥ ustanovené norén
KdyZz potom vyzkumnici oduji svoje €i cizi) tvrzeni, dostane se jim
pozitivniho vysledku, protoZe lidé se nové ndrpiizpasobi’® Vagnerova
(2004) uvadi, Ze média mohou napegativié ovliviiovat postoj k nasili. Tim,
Ze je nasili prezentovano jakéco kEZného, stava se normou. Autorka hidvo
o tom, Ze nejde jen o fiktivni &ki filmy plné nasili, ale fedevsim
0 zpravodajstvi, ve kterémrgvaZzuji informace odznych nesistich a mohou
tak vyvolavat dojem, Ze pachat nasili j£a normalnihd?

Vymeétal (2009) uvadi;,D ésivé zpravy a obrazky utrpeni obéquitahuji
vice pozornosti publika a zvySuji prodejnost a elatost, pokud je vSak
nejaka udalostcasto mediald prfipominana, je vytv&n faleSny dojem, Ze se
vyskytuje dalekéastji, neZ je tomu ve skuteosti.*?

Medialni norma souvisi s teoriéeni se napodobou. Kdyz médiataau
uréité jednani a chovani prezentovat jako normaldg ke podle této normy

nauti jednat.

1.1.2 Norma v sexualni oblasti

Kelly (1996) uvadi akolik standard, jez vychazeji z hodnot dnesni zapadni
spole&nosti. Tyto zasadjikaji lidem, jak by se v oblasti sexualityélinchovat.
Jsou to heterosexudlni standard, koitalni standéatidard orgasmu, standard
dvou osob, romanticky standard a standard higgt® sexd®

19viz BASTECKA, GOLDMANN (2001).Zaklady klinické psychologis, 22
1 viz VAGNEROVA (2004).Psychopatologie pro pomahajici profese24
2v/iz VYM ETAL (2009).Krizova komunikace a komunikace rizilsa 44
13Viz KELLY (1996). Sexuality today: the human perspective233-234
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Podleheterosexualniho standarduby ¢loveék mél byt pritahovan osobou
opaného pohlavi a # by tim padem po€ovat potebu vstupovat s takovou
osobou do sexualniho kontaktkoitalni standard udava, Ze pohlavni styk
mezi muzem a Zenou, neboli koitus, byl tayt vniman jako zakladni sexualni
akt. V&tSina ostatnich forem sexualni aktivity mezi muzarnienou se dnes
ozna&uje jako gedehra, coz poukazuje na to, Ze nebyva samacocsieln, ale
reprezentuje spiSe kroky smm k pohlavnimu aktu. Ma tedy za ukol par
piipravit na pohlavni styk. DalSim standardem, ktEejlly (1996) uvadi, je
standard orgasmu Tenfika, Ze jako vyvrcholeni sexudlni interakce by @sob
méla zazZit orgasmus. iive se tento standard zafoval predevSim na muze,
v poslednich letech je ale, dle autora, stale piteny také u ZenStandard
dvou osobpohlizi na sex jako na aktivitu pro dvaeBtoze se masturbace stala
prijatelnou, je na ni stale nahlizeno jako na nahrpdblavniho aktu dvou
osob. Jakékoli sexualni aktivita zahrnujici vice we¢ osoby je dle tohoto
standardu povazovana za \gsini. Dleromantického standardu by mélo byt
pojitko mezi laskou a sexem. Standard uvadi, Zeantika a sex jsou
neoddlitelné propleteny. Romantickd laska bez sexu by byla mghtetni
asex bez lasky by byl emocionélmmeélky a zneuZzivajici. Poslednim
standardem, ktery Kelly (1996) uvadi, ggandard bezp&ného sexu Dle
autora tento standard nasi kulturu teprvéakavliviiovat. Rika, ze kdyz se dva
lidé rozhodnou mit pohlavni styk, maji podniknoakdvé kroky, aby fedesli
nezadoucim nasledkn, jako je neckiné thotenstvi nebo ienos pohlavnich
nemoci. Tento standard se vyvindegevsim v dsledku zvySené pozornosti
vaci hrozbk: HIV a AIDS, klade tedy @raz na vyuziti kondomu ip sexu
a abstinenci od riskantniho sexuélniho chovaniWeiss (2008) navic
zduraziiuje dobrovolnost sexudlni aktivity a to, Ze paifitngy nengli byt

sprizréni v piimé pokrevni linii. Upozatuje vSak, Ze uvedené poznamky se

1 Viz KELLY (1996). Sexuality today: the human perspective233-234
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tykaji jen vrgjSich, pozorovatelnych charakteristik chovani akaauje na to,
Ze deviantni chovani j@Sheznamend, Ze je u dané osobiyjopna sexualni

deviacé®.'®

Kelly (1996) uvadi, Ze tyto standardy jsou posioy kulturnimi hodnotami
a postoji spolénosti, ve které ZzZijeme. V pbéhu ¢asu se vSak &mi
a posouvaji. Dle autora neni mozné ifiofakt, Zze vyznamn&ast lidské
populace nezije sexualni Zivoty podle vySe uvedengtandard. Stupe
odkloreni od spolénosti fijimaného standardu Ize vyjadpojmy deviace,
parafilie a odliSnost. Autor poukazuje na to, Zein&pojené staty americké
a Kanada jsou narody, ve kterych je v politice, akgmstvi, vzéavani
a vykéru zantstnani pijimana Sirokarada tiznosti a kulturnich odliSnosti.
Presto je ale v obou uvedenych zemich daleko uzsktrspme sexualnich
orientaci, které jsou sp@ieosti gijimané!’

V dnesni dob stoji podle Kellyho (1996) spalrost [fed zasadni otazkou,
jak Siroka volnost v oblasti sexualnich hodnot nyé fpovolena. Totéz plati
o0 oblasti sexualnich preferenci a aktivit. Protmujaktualni debaty o tom, jaké
chovani a do jakého stupibude tolerovano. Autor uvadi, Ze specificky obsah
sexudélniho chovani zalezi z velkésti na kulturnich vyznamech, které byly
uritému sexualnimu chovanitipsany jako vysledek socialnich interakci.
Kultura tedy dava udité navody, jak by se lidé v oblasti sexualitglncitit
a jak by se @i chovat. Autor tvrdi, Ze sexualitatbe byt relative situani
a promgénlivAd a sexualni chovani a peby se mohou vlivem kazdodennich

okolnosti n&nit.*®

15 Viz také Kapitola 3.2.1

'8 viz WEISS (2008)Sexudlni deviace: klasifikace, diagnostikahbké s. 29
7Viz KELLY (1996). Sexuality today: the human perspectise229

18Viz KELLY (1996). Sexuality today: the human perspectize401
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Kelly (1996) poukazuje na to, Ze spektrum lidskgexualnich preferenci
a lidského chovani je opravdu Siroké t&mé druhy sexualnich aktivit jsou
objekty mnoha Iék@kych, pravnich i moralnich soidProto autor uvadi, Ze
na definici sexualni deviace byél byt vzdy pohlizeno jako na relativni
v zavislosti na socialnich normach &lanby byt vidgna ve stavu neustalé
promenlivosti, protoZze ¢nesSni deviace dost moznauza byt ziejsi
normod. *°

Podobr Weiss (2008) houd o normalit sexualniho chovani. Uvadi, ze
sJjakykoli jednostranny pohled — tedy aplikace kiayk partikularni normy —
ma v této oblasti vzdy jen relativni platnostesto v3ak lze konstatovat, Ze
nekteré formy sexualniho chovani vybp i z ttch nejSkeji definovanych
hranic normality.?° Dle autora je to fedevsim takové sexudlni chovani, které
je spojené s nad¥mou agresi. Z toho tedy plyne, Ze je pozadovarhlasu
osob, které se sexualni aktivitgastni, a Ze dana sexualni aktivita by skm
vést k poskozeni zastrenych osob. Dale by sexualni chovanglon byt
alespa v minimalnim kontextu s dobou a kulturnim presiim, ve kterém se
odehrava. Coz v naSi kutwi napiklad znamenda, Ze dodpby se v Zadném
piipads nensl Ggastnit sexuélnich aktivit sstmi.?*

1.2 Zachazeni s odchylkou od normy: socialni kontta

a sankce

Chovani, které se odchyluje od normy, nazyvame aénim. Deviaci
Giddens (1999) definuje jakgednani, které neni konformniixi nekteré

norm¢ ¢ sousta¥ norem, kterou velké mnozstvi osob v dané koghuaeibo

YViz KELLY (1996). Sexuality today: the human perspective231
20WEISS (2008)Sexuélni deviace: klasifikace, diagnostikabke s. 28
2Lviz WEISS (2008)Sexualni deviace: klasifikace, diagnostikabi s. 29
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spolenosti akceptuje.® Porusovani norem je provazeno sankcemi, které maj
podporovat konformitéleni dané spoknostiZ

Urban, Dubsky (2008) uvéf, Ze wtSina lidi povazuje deviaci za zvlastni
a neobvykly jev, ktery zpravidla hodnoti negativivétSinou si ho dle autér
spojuji s osobou, ktera ve svém okoli vyvolavaraegskou reakci pro svoji
zjevnou jinakost? Zpravidla nikdo pesré nedodrZuje v8echny normy, proto
v kazdé spoknosti existuje tzv. tolera@mi limit. Ten vymezuje, jak intenzivni
odchylky budou uvnit dané spolénosti za wité situace tolerovany. To
znamena, kolik jinakosti a svobody jEgustno®

Dle Urbana a Dubského (2008) m& deviantni chovéidinou za nasledek
urcitou spol€enskou reakci. Dana reakce &mje k 1. ochraé spol€nosti,
2. napra¥ osoby, jez je nositelem deviantniho chovéar8. varovani kazdého,
Ze odchylky, které jg@sahnou wuitou hranici, uZz dand spdaleost nebude
tolerovat. Aut®i poukazuji na to, Ze spdieost nepistupuje ke vsem
odchylkam stejnym Zisobem. Uvadi, Ze zasahy proti gkterym aktivre
podporuje?® zatimco k jinym je znmym zpisobem tolerantAf. Vzdy totiZ
zalezi na mnoha faktorech, jako je celkové spmieké klima, sociokulturni,
politické a ekonomické podminky dopady dané odchyli&?

Urbanova (2006) uvéadi, Ze existence socialnich atévivyZaduje od
spole&nosti kontrolu, regulaci a Ze se spwlest snazi deviace eliminovat.
Autorka se shoduje s Urbanem a Dubovskym (2008)tegresjako oni
poukazuje na to, Ze vzdy existujeitet mira tolerance, protoZze zadna norma

nikdy nentize byt dodrzovéana vierilieny dané spotmosti beze zbytkd®

22 GIDDENS (1999)Sociologie s. 185

23 Viz GIDDENS (1999)Sociologie s. 185 - 187

24\iz URBAN, DUBSKY (2008).Socialni deviaces. 21

%5 Viz URBAN, DUBSKY (2008).Socialni deviaces. 33

% \razdam, kradeZim, zneuzivarsticatd.

27 Alkoholismus, rozvody atd.

8\/iz URBAN, DUBSKY (2008).Socialni deviaces. 49

2 Viz URBANOVA (2006).Systémy socialni kontroly a prave 84
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Kelly (1996) uvadi, e spalenstvi si musi stanovit sexudlni northy
arozhodnout, co wth s lidmi, kté&i tyto normy poruSi. Mohou byt déni
raznymi zpsoby od SamanaZ po moderni medicinu v zavislosti na kidtu
Mohou byt spolénosti zavrZzeni nebo nuceni Zit Wisém druhu specialniho
sexualniho exilu. Také mohou byt subjekty pravngamkci ¢i dokonce
uvézneni. Piipadré miZe byt jejich odliSnost ignorovana nebo tolerovina.

Sankce jgreakce spolénosti na chovani, ktera toto chovani admnye (je-

li v souladu s normou), nebo tresta (pokud je pooa s normou). K dispozici
jsou sankce od pokarani az po trest smrti. Sankomdini znamena, Ze je
jasné, kdo, na co a jakymigobem reaguje, zatimco neformalni sankce zalezi
na improvizaci dch, kdo jsou d@eni narusenim normy** Sociokulturni
regulativy tedy vystupuji &i jednotlivci jako ,vnéjSi sila, zaloZzena na
normativnim/adu dané kultury® A jsou sowéasti socialni kontroly jako
souboru,formélnich i neformalnich mechaniginkteré spolénosti umo#uiji,

aby si zachovala relativh vysokou miru soudrznosti®* V Gzkém slova
smyslu je socialni kontrolgvnimana jako soubor pozitivnich a negativnich
sankci, které spaleost uzivd ktomu, abyrsiméla své cleny jednat

konformm.“ *> Socialni sankce jsou tedy priestek k udrZzeni kontroly v &ité
spole&nosti.

1.2.1 Sociokulturni regulativy podle miry sankci
Dodrzovani sociokulturnich regulativ ,podporuje lidska konformita

a mechanismy socialni kontroly, jimiz kazda s¢rodst disponuje. Podle miry

%0viz Kapitola 1.2.2

3Lviz KELLY (1996). Sexuality today: the human perspective234

%2 JANDOUREK (2012)Slovnik sociologickych pojm610 hesel198 - 199

% Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 103

% DANICS a kol. (2009)Z4klady sociologie a politologjes. 64

% DANICS a kol. (2009yaklady sociologie a politologje. 64
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sankci pi jejich poruseni je mozné sociokulturni regulatikhasifikovat na
obyceje, mravy, zakony a tabd™

Obyc¢eje a mravy

Normy a formy chovani, které jsou zaloZené na tiaaivymezuji, co je
v dané kultie vnimano jako slusné a neslusné, jsou nazyvanyegy
Vymezuji tedy pedevSim pravidla sluSného chovéani nebo mdédni trendy
PorusSeni ob¥eji je trestano mirg)Simi socialnimi sankcemi jako nap
posnEchemci pohorgenim®’

Mravy vymezuiji to, co je v dané kuitlpovaZzovano za moralri, naopak
nemoralni. Jejich porudeni vyvolava jiz tvrdsi sanke? poruseni obgji. >

Zakony

Zakony jsou pak vyzadované a formélpiedepsana trezeni a pedpisy.
Nedodrzovani  pravnich norem dané spotsti je  trestano
institucionalizovanou cestou, trestem jséané pokuty a postihy az po adin
svobody. V gkterych spolénostech je trestem za velmi zavazné poruseni
zakori i trest smrti*

O pravnich norméch neboli zakonech hidvalobbes (2009), ktery
predevsim uvadi, Ze zakon jeéikaz, nikoli réjaké dopordeni. Je to fikaz,
ktery predem zavazujélovek k jeho dodrzovant® Piestoze Thomas Hobbes
Zil v letech 1588-1679, jeho prace dodnesitzaklad politické filosofié?

% Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 103

37 Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 103

% Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 103

% Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 103-104

40viz HOBBES (2009)Leviathan, aneb, Latka, forma a moc statu cirkevmitpolitickéhos.
184

“! Stanford encyclopedia of philosopfijhomas Hobbegonline]
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Autor definuje politicky zakon pro vSechny lidi @ka pravidla,kterd jim
stat ulozZil Ustd, pisemd, nebo jinym dostat@ym projevem svéuile, aby
pomoci nich rozliSovali pravo a bezpravi, to znamerby rozliSovali, coétnto
pravidkim odporuje a co nikoli*® Dale uvadi, Ze zakony jsou pravidla, ktera
definuji, co je a co neni spravedlivé, a za nesatiwveé Ize povazovat pouze to,
co odporuje akému zékonu. Podle autora také plati, Ze zakaikenaydavat
pouze stat, protoZze jemu jsme vSichni jakocast® potizeni. Jedin
zakonodarce totiz t¥o pravo a jedin on také nize zakony zrusit. iRemz
plati, Ze zrusSit &aky zakon Ize pouze vydanim jiného zakona, ktesj jeho
uplatiovani*®

Hobbes (2009) uvadi, Ze politické zakony se ve &malkozsahu igkryvaji
se zakony firody, protoZze ty stoji fiedevSim na spravedlnosti, &dosti
a jinych moralnich ctnostech. Jsou to vlastnosteré ¢lovéka wi miru
a poslusnosti a prastdnictvim statu se z nich stavaji zakony. Aby tayitb
vlastnosti nabyly zavaznosti, jgeba, aby stat stanovil sankce pro tyrikje
piestoupi. Autor také uvadi, Ze zakon se stane zak@iesvym zviejnénim,
ze kterého musi bytietelné, kdo zakon vydava a také to, Ze ktomu ma
potiebnou pravomot? V tomto pojeti zakoi, které uvadi Hobbes (2009) se
zékony do znéné miry gekryvaji s mravnosti. V Hobbesbwdobk: se zakony
s mravy pekryvaly, dnes ale zakonyigstavaji stét a proto se na mravy
upravuji prostednictvim etickych kodax

Podobr jako Hobbes (2009) definuje pravni normy Urban(2@06), ktera
uvadi, Zze od ostatnich norem je odliSujéitdér specifické znaky. dmi jsou

42 HOBBES (2009)Leviathan, aneb, Latka, forma a moc statu cirkevmilpolitickéhos. 184
43 Viz HOBBES (2009)Leviathan, aneb, Latka, forma a moc statu cirkevrdhpolitického
s. 184

4 Viz HOBBES (2009)Leviathan, aneb, Latka, forma a moc statu cirkevrstpolitického
s. 185 - 186
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.vSeobecna zavaznost, statem stanovena a uznané&fmankce vynutitelna
statni moci.#®

VySe uvedenému odpovida i to, Ze v naSi zemi serz&kava platnym az
vydanim ve sbirce zakara kazdy zakon obsahuje krérisla a roku vydani
také datum, kdy nabyv&imnosti. Je mozné vém také najit informaci, které
zakony se vydanim tohoto zédkonamhnebo rusi.

Tabu

Prekrateni tabu je povazovano zaéoo zvlag nepirozeného di
patologického. Typickym poruSenim tabu je ihapekrofilie nebo incest.
PorusSeni tabu vyvola ve spémsti nejvyssi stugiepoboudeni, které mze vést

aZ k vyho&ni z komunity nebo likvidaci daného jedinte.

* URBANOVA (2006).Systémy socialni kontroly a prava 70
%6 Viz SOUKUP ed., VODAKOVA ed., VODAKOVA ed. (2000)Socialni a kulturni
antropologie s. 104
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2 SEXUALNI ZNEUZIVANI: D ETSKE OBETI
A DOSPELI PACHATELE

V této kapitole uvadim definici dite, cleni sexualniho zneuZivanitd
a rekteré vyzkumy, které odhaduji vyskyt jevuritizim pribéhy oheti
a pibéh pachatele. Dale uvedu klasifikaci trestny&imt podle trestniho

z&koniku a legislativni vymezeni &ba pachatele.

2.1 Détstvi

Za di& je wtSinou povaZovanakaZzda lidska bytost mlads$i osmnacti“fEt.
Obdobi d@tstvi vSak tak snadno vymezit nelze, protoZze tdidobi obec#
nebyva ose ohranieno. Pécha, Walterova, Mares$ (2009) uvfid Ze obdobi
détstvi z&ind narozenim a kén asi ve ¥ku 14-15 let, kdy se ditzmeni
v adolescent&®

Dle mého nazoru stoji za povSimnuti, Ze osobaitjgetn do osmnacti let,
avtomto smyslu o &m mluvi Umluva i zakon o SPOP) avsak tresth
odpowdnou se osoba stavd dovrSenim patnacti let. Stigjh hranice pro
legalni sex je v nasi zemi stanovena na patnactvViedbmto vidim znany

nesoulad.

2.2 Podoby sexualniho zneuzivanied

Zdravotni komise Rady Evropy definovala v roce929sexualni
zneuzivani takto.,Sexualni zneuZzivani je nepanhé vystavovani dite

pohlavnimu kontaktu,¢innosti ¢i chovani. Zahrnuje jakékoliv pohlavni

“”Umluva o pravech dite [online] §
“8Viz PRUCHA, WALTEROVA, MARES (2009)Pedagogicky slovnils. 49
49 Zakon¢. 359/1999 Sho socialw-pravni ochra@ deti

22



dotykani, stykci vykafistovani kymkoliv, komu bylo ditswieno do pée,
anebo kymkoliv, kdo dizneuziva.*

Sexualni zneuzivani¢d se éli raiznym zpisobem. Dle zakladnihogkni
rozliSujeme sexualni zneuzivani dotykoveé, nebolntékini a nedotykové
neboli bezkontaktni zneuzivarKontaktni zneuzivani definuji Sulovéa, Fait,
Weiss (2011), jako takové,riip kterém dochazi k pohlavnimu kontaktu,
osahavani, pohlavnimu styku nebo oralnighanalnimu sexuBezkontaktni
zneuzivani zahrnujecést na sexudlnich aktivitath pri kterych nedochazi
k tslesnému kontaktd?

Obvyklé je také &eni podle formy na lehké,isdre tézké a &Zké. Toto
déleni uvadiCirtkova in Kov& (2008). Zalehéi formy autorka povazuje
nekoitalni praktiky, jakoieba obscénni hovory, obnazovani genitalii nebo
masturbace fied dittem ¢i vystavovani pornografickému materialstiedné
téZzkou formou zneuzivani nazyva formyjipkterych dochazi kipmému
téelesnému kontaktu s dtem. Tedy dotykani se jehéld a intimnich partii.
genitalni kontakty mezi agresorem astin>?

Dalsi formou sexudlniho zneuZivani je tzv. kamemsexualni zneuzivani
déti, které definuje Dunovsky in Weiss (2005) jakkazdé uziti déte pro
sexualni dely za finadni, ¢i jinou odnmenu. (...) Za nejzavaZgjsi formy
komerniho zneuzivanidti lze povazovat obchod &tohi, détskou prostituci
a détskou pornografii.®*

Mimo vySe uvedené Ize sexualni zneuZivadit ggoodle toho, zda kému

dochéazi v ramci rodiny nebo mimo rodinu. V radmci odiny —mize byt

0 SULOVA, FAIT, WEISS (2011)Vychova k sexuédreprodulcnimu zdravis. 237

1 Nap. nuceni k pozorovani sexuélnich aktivit, vystavpafnografickym videozaznaim
nebo setkani s exhibicionisty atd.

*2viz SULOVA, FAIT, WEISS (2011)Vychova k sexuédreproduknimu zdravis. 237

%3 viz CIRTKOVA in KOVAR a kol. (2008)Sexualni agrese: znasini z pohledu mediciny
aprava s. 73-74

**DUNOVSKY in WEISS (2005)Sexuélni zneuzivanétdl s. 139
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pachatelem naprodi (vlastni¢i nevlastni), prarodj stryc atd. Mimo rodinu
se mize jednat nap o rodinného znamého, trenéra, vedouciho zajmového
krouzkuci ucitele, ale pachatelemiiae byt také Upl& cizi ¢lovek. Tuto formu

déleni pouzivam nize, kdeiplizuji konkrétni gibéhy oketi a pachatele.

2.3 Odhadovany vyskyt

Vysledky WtSiny statistickych Ségni sexuélniho zneuZivanétd je treba
brat s uéitou rezervou. Jen malé procenttipadi sexualniho zneuzivani je
totiz odhaleno a zdaleka ne ve vsSedipadech, které jsou odhaleny, jsou
pachatelé dopadeni a odsouzeni. V mnoltgpagech o& své obvigni
v pribéhu Seteni ot popre a pachatel tak unikne trestu.

Specianova (2003) poukazuje nskolik studii zandienych na sexualni
zneuzivani, které €eské republice prahly. V roce 1994 Btské krizové
centrum ve spolupraci s Ministerstvem prace a $ucikd &ci vypracovalo
dotaznik, ktery v osmdesati okresech tgigal Udaje o vyskytu a podéb
piipadi tyranych, zneuzivanych a zanedbavanyth d paitu 250 000 ¢ti do
18 let bylo zjis¢no 118 pipadi, coz by znamenalo &ni vyskyt 0,047 %. R
analyze vSak bylo zji§ho, Ze velmi vysoky paet dotaznik byl Spatw
vyplnén, coz vyzkum znmé zkreslilo.>

Rozséahlé vyzkumy provedli, v roce 1993 a v roc8819Neiss a Z&fina,
jejichz vysledky néaslednporovnavali. Ve vzorku respondént roku 1998
doSlo k sexualnimu zneuZiti wtdtvi u 7,1 % mu& a 10,4 % Zen, itemz
2,6 % muh a 3,9 % Zen bylo zneuZito opakovafPachatelem zneuZziti byl
V44 % muh a 48 % Zen ipbuzny a v 26 % muZa 25 % Zen se jednalo
0 znamou osobu. Zneuziti cizi osobou uvedlo 30 %ima 26 % Zzen.

Z uvedeného vzorku 80 % muza 70 % Zen zneuZiti nikdy nikomu

% Viz SPECIANOVA (2003)Ochrana tyraného a zneuzivanéhaits. 70-71
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neoznamilo, 7 % muZa 17 % Zen jej oznamilo ragim. Dale se 8 % obou
pohlavi s¥filo kamaradm, 1 % pak ve Skole. Pouha 3 % mug 4 % Zen
zneuZiti oznamila na policif

Specianova (2003) uvadi vyzkum nadace Na$ezdivku 1998. Studie byla
zangiena na pohlavni zneuzivanétda byla provedena v dodp populaci
dotaznikem vypracovanym Britskou organizaci NSPC@oZ umoZnilo
ziskana data porovnat s daty ze zaliaZineuziti v dtstvi (nekterou formu)
uvedlo z celkového m@u responderit 25,7 %. Autorka poukazuje na
porovnani s Velkou Britanii, zhoZ vyplyva, ze \CR je vy3si vyskyt daného
jevu (ve Velké Britanii uvedlo zneuZiti 16 % resgenti). Jako nejastjsSi
formu sexualniho zneuzivani uvedla ¢olpohlavi Uumysiné odhalovani
pohlavnich orgaln pred dittem. Tuto formu zneuziti zazilo
12 % dotazovanych. ¢lesnou penetraci jako formu zneuZiti uvedlo 28 psob
coz&ini 2,5 %>°

.Pruamerné trvani u vSech forem zneuziti bylo 2,3 roky reejzavazgiSich
forem (zneuziti s penetraci) zneuzivani trvalorgru t/ roky. Primerny wek
zneuzitych B zacatku zneuZzivani byl 11,4 let. V 81,7 %ippdech byl
zneuzivatelem muz, ve 14,4 #ppdu Zena a 3,9 % respondeylo zneuzito
muZzem i Zenou>® Vyzkum uvadi, Ze 47 % zneuZityckittlbylo mladsi 10 let.
DalSim znepokojujicim Uudajem je, Ze v 68,9 % za@edho pdtu piipadi se
jednalo o kontaktni sexualni zneuziti. Ve vztahi¢lleni na zneuzivani v ramci
rodiny a zneuzivani ¥nrodiny povaZzuji za @lezité zminit, Ze 65 % muz
kteti se dopustili zneuZzivani, se v této studii naclwazozici otd. V 39 % se

jednalo o vlastni otce, 15 % nevlastni otce a ¥aFipadi Slo o druha matky

% Viz WEISS, ZVERINA (2001). Sexudlni chovdni v CR: situace a trendys. 115 - 116

" National Society for Prevention of Cruelty on @nédn gekl. Narodni spoknost pro
E)rever]ci tyrani &i

8 Viz SPECIANOVA (2003)Ochrana tyraného a zneuzivanéhaits. 7071

9 SPECIANOVA (2003)Ochrana tyraného a zneuzivanéhaiits. 71
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ditéte. 56,7 % i, které rkdo zneuzival, se v débzneuzivani nikomu

nesiilo.®°

2.4 Osudy olgti

V nasledujicich fadcich vychazim z autentickychiilgha obsti, ktere
sexudlni zneuzivani zazily. Uvedtilgh ditte, které bylo zneuZzivano v rdmci
vlastni rodiny i pibéh ditte zneuzivaného mimo rodinu. V obotipadech se
jedna o skut&né udalosti, které jsou vypréawy z pohledu déte tak, jak celou

situaci vnimalo a prozivalo.

2.4.1 Fibéh s rodinnym pachatelem

O zneuzivani rodinnym pachatelem, svym otcem, amiprNathalie
Schweighofferova (1994) v kniZ8ylo mi dvanact let..Jeji zneuzivani trvalo
pét let, od dvanacti do sedmnacti. Dlouholeté znearkivskodilo az
v momenk, kdy Natdlie s matkou, sestrou a bratrem od otdeSlka Poté
0 zneuzivani autorkéekla své starSi kamaradce, ktera ji donutiléfis\se
matce. Podala na otce trestni oznameni, absolvouskalik vyslechi
a konfrontaci s otcem, &Wkila proti mu u soudu a doséhla toho, Ze byl
odsouzen ke dvanacti teh odreti svobody. Autorka knihu piSe brzy, asi rok
a pil poté, co se od zneuZivani osvobodila, a Asétvrté roku po konani
soudniho procesu. Povazuji zala¥ité poukazat na to, Ze v tomttigads neni
pachatelem pedofil, ale jedna seclovéka, ktery ma nad svoji éb moc
a zneuziva ji.

Schweighofferova (1994) ¢ma vypra¥ni vzpominkami na otcovy oi
navstvy, které zaaly, kdyZ ji bylo dvanact let. Jednou v noci otesprvé
neZistal u hlazeni,Leha si vedle 4, hladi mi vlasy, pokazdé daé takhle, na

%0 viz SPECIANOVA (2003)Ochrana tyraného a zneuzivanéhaits. 71
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vlasech. (...) Jenze tentokrat zajde dal. Obléklmjse dlouhou néni kosili,
kterd mi saha aZ po paty. Ale on $atra vespod & dhicstahnout kalhotky?*
KdyZz se mu Natalie vzépla a utekla na druhy konec pokoje. Jeji otec se
rozzlobil a odved! ji do koupelny, kde ji & nadavat. KdyZz muekla, Ze
nechce, aby ji tohleéthl, rozzlobil se je&tvice. Na to, jak tenkrat reagoval, si
autorka pamatuje takt®ekl, Zze,odejde, pijde od nas pry, jen kvili mné,
Ted’ se oblée, sbali si kufr, aby mi neotravoval Zivot. Kdyfe¢smka“ dela
fory, kdyZz nema tatu rada, no prosim on Kigejde! VSichni budou &det, ze
odesel kili mne, Ze je to moje vina® Schweighofferova (1994) popisuje
svého otce jakdloveéka, ktery nerdl rad odpor jakéhokoliv druhu. Paskem ji
poprvé zbil, kdyz zjistil, Ze ji{iSel domi navstivit jeji kamarad,Svlec se,rekl
jsem, sundej si vSechno® (...) Donuté,mbych si klekla, vidim, jak se kozeny
pasek zveda, potom dopadne. Uhodil mes prsa, A znovu, dema ve tvé
radost. Bije rd, jako by ho todSilo. UZ néve. Bez pestani a pravidel& m¢
bije.“® Davodem biti bylo peswdienti, Ze Natélie, iestoZe je ji dvanact let, se
svym kamaradem spala. Autorka si vzpeétanze doktor mze zjistit, jestli
s nekym mela pohlavni styk, proto pozada otce, aby jigknu vzal. Chce, aby
vidél, Ze mluvi pravdu,Doktora k tomu nepoebuju. To si nZu zjistit sam."
(...) Hodi ng na bratrovu postylku. Cela se skulim do maléhbikka, aby se
m¢é nedotykal. (...) Hladi enpo hubenych a ro&senych stehnech. (...¥d0
do m¥ vklouzlo. Nco hnusného a $pinavéh*

Schweighofferova (1994) vzpomina, jak za ni Zkotik dni piSel, odvedl
ji do koupelny, protoZze neposlouchala, tak ji zidiskem a nakonec poprvé
znasilnil. ,P ijde ke m#d, popadne @ kolem pasu, zvedne¢ma posadi @ ha

pracku. ,Co mi chces udlat?” ,Neboj se! Pijde to dolFe. UvidiS, bude se ti to

1 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanéct let.s. 14
2 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanéct let.s. 15
3 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 18
4 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanéct let.s. 19-20
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libit. ®° (...) Hladi mi KZi na #le, tak wjak melancholicky, roziirdle si
prohlizi moje prsa. A enpali kize. T si jemr hladi pohlavi. Usmiva se.
Potom pohyb zrychli, mele stou odpornaigiy kterou jsem nikdy/pdtim
nevictla (...) ,Lehni si!* MI¢ky se polozim. Hnusi se mi gsic, nez kdyz én
rezal. Tesu se, citim to. Celé miot se na plechu cldje. Méla bych murict,
ar jde do hajzlu. Ale stydim se, stydim se, div mepdpiblizi se, skloni se
a vrazi mi tu hnusnoww do kicha.“®® Otec udrzoval Natélii v trvalém strachu
z biti, z toho, Ze pokud by se o zneuZivani dd&a matka, otec by ji dto
namluvil a ona mu &la. Tak uz se to stalo mnohokrat, kdyz byly verspo
»~Ja méla strach, strach aby ehnezaal mlatit tim tlustym koZenym opaskem.
Pro n¢gj to bylo snadné, kdyZz nechce$ mit bolest, mus&apové mit rada
a zadruhé nikomu nic riet. A jeS¢ dilezitejSi bylo, nedat fed nikym najevo,
7e se die néco podezelého nebo, 7e mamejaky problém.®” Autorka
popisuje, jak muselaigedstirat, Ze se ji zneuzivani vlastnim otcem libi.
»S Napjatymi pazemi a seésnymi @stmi jsem potléovala vztek, bolest
a nenavist. Ale steghne svilekl. A sebe taky.ecRné pomalu. Myslel si totiz, Ze
tak budu jedt roztouzegjSi, blbec jeden. Jako bych se nemohlakdo... to
teda. Polozil i na zem a z&l s hlazenim. T&teprve mi doslo, o co mu jde.
Chtl, abych dlala, jako Zze se mi to libi. Ptal se: ,Ma3 to raden? Rekni
to..."” Bylo to jasné. Jestli neposlechnu, dostanuask paskem. Musela jsem
Fict: ,Jsem $astna.®®

Schweighofferova (1994) vypravi, jak si otec sexi sobias r¢im
zpestoval, vadilo mu, Ze se podigjnchova, jako by byla frigidniCasto ji
opil, nutil ji kourit drogy, chél ji donutit, aby n¢la sex s jeho kamarady (¢ht

védét, jestli sex sjinymi muzi ji bude uspokojovat),oystl ji razna

5 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanéct let.s. 28
6 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 30
®” SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanéct let.s. 34
8 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanéct let.s. 44
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pornografickd videa nebo ji fotil a nutil ji, abya fotila jeho. KdyZz muekla,
Ze nechce, radlil se. P rikazuiji ti, abys ré vyfotila. Slysis?* ,Ne. Nechci.”
Pasek. Uhodi & ,Zakazuji ti sta¥t se mi na odpor. Je to ugimormalni.
KdyZz mas rada tatu, budeS ho poslouchat. Chci, sisyvyhnala z hlavy
vSechny ty voloviny, které si spiiest vymyslela. Spaleost je zkazena.
Musime ji zrnit. RozumiS? Incest nesmi byt zakdzan zakonem.jako ty
a ja maji pravo byt spolurgstni. My jsme tim nejlepsim doklade?hAutorka
vzpomina na to, jak ji otec tuto filosofii vy&loval, byl greswdcen, Ze otec je
jedina osoba, kterd ma pravo z&gvmladou divku do sexu.

Vypravi, Ze v té dabse nenavida. Uvadi ale, Ze jeStvic nenéavidla otce,
ktery ji zneuzival.,M ¢la jsem v hla¥ tu myslenku. Zabit tatu. Ocitnout se
tesre vedle @), dostat se dovnits dlouhou a tenkodepeli a obracet ji vSemi
smery. Nechat ho trpt tak, tak jak jsem tifda ja. Vyrvat z gj vSechno, jak mi
on vyrval panenstvi,élo, nevinnost, éstvi. Poslouchat, jak‘ve bolesti
a utrpenim noc za noci. Zavho do sklepa a tam ho @itj aby vSichni slySeli
jeho né&ek, kdy?z ten tij neslysel nikdo.”

Schweighofferova (1994) vzpomina na chvile, kdy aiZovy vybuchy
vzteku byly nesnesitelné a cela rodina se ho lézta&ile, kdy uz nikdo z nich
nedokazal snaSet jeho rozkazy a nadavky. Tenkrdllagélie a jeji matka
rozhodly, Ze spolu se dmna mladSimi &mi od otce utéou. Poprvé jim v tom
zabranil, ale s pomoci kamaradkylitpeilivé naplanovaly a napodruhé se
zdail. Autorka popisuje pocity, které prozivala, kdge sourozenci a matkou
opouséli domov.,Nikdy jsem podobné &ti nezazila. Nikdy. Kazdy metr téhle
cesty bych clata polibit. On je& nic nevi, nevi, Ze jsme grye ve své dik)
deld tam haura a netusi, jaka ho donieka facka. Viéer se vrati a najde:in

prazdny. Nebudesdet, kde jsme. Pukne vztek.“

* SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 89
* SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 116
"I SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 127

29



Autorka vypravi, jak se otec spojil s miabu kamaradkou, protozesal,
Ze ona jist vi, kde se skryvaji. Donutil ji, aby Natalii fidila, Ze pokud mu
ihned nezavola nebo se nevrati donaSechno matcéekne Natalie se pod
tlakem zhroutila &kla o zneuzivani mané kamaradce,Mama to vi?“ ,Ne.
Nesmi se to dozget. Zavolam toho hajzla, wthm, co bude chtit, ale ona se to
nesmi dogdet.“ "? Ta ji ale nedovolila otci zavolat a naopakiem&dila, aby
se matce gsitila. Natalie toho nebyla schopna, tak tmad kamaradka jeji
matce o zneuzivarékla sama,Zneuzival tvou dceru Natalii celycheplet.”
To neni mozné! Darebéak jeden! Prase! Ale to miatapl. nead jeden!?

Schweighofferova (1994) vzpomina na to, jak seéi o€t vyvijela dal.
Podala trestni oznameni, probihalo vi@eini. Vypravi, jak neustale musela
opakovat ,svoji verzi“, protoze otec vSe popirab\@dl vinu na matku, Ze
Natalii navedla proto, aby rozvod dopadl v jejigmeh. BEhem vySatovani se
Natdlie také musela setkat s otcg/Me dve odpoledne se mam setkat s tim
netvorem. Co mu manict? Nechci! ,Musite!* kapitan na to. ,Je tosedpis.”
Zakon! Rkne sviisky zakon! Kdybych tak mohla zmizet na druhy konec
swta.“™* Vzpomina na to, jak setkani s otcem proZivglanezi cetniky mi
nahani strach. Nesmim povolit. Nesnesu na g hnusny pohled. (...)d\&
jsem sto chuti rozndinout ho na zdi jako $vabd>Autorka vzpomina na to,
Ze se s otcem v ramci procesu musela setkatgeakrat a pak znovu u soudu.
U soudu jeji matka vystiovala, jak je mozne, Zechem [&ti let zneuzivani
neodhalila,M ¢l na e v tomto srru takové pozadavky, ZeZrani na okamzik
nenapadlo, Ze by mohl vyZadovacm podobného jestod dcery "® Na zavr
swdecké vypo¥di u soudu se Natalie zeptaliCo si dnes myslite o svém

otci?* ,Chci, aby chcipnul! Uprere se na &) divam. Snasim jeho pohled, to

2 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 131
8 SCHWEIGHOFFEROVA (1994 Bylo mi dvanact let.s. 132
4 SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 136
S SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 136-137
" SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 146
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je jedina odpowd’, kterd mi gipada dilezita. Cheéla jsem mu tofict prede
vdemi.“” Soud uznal Natéliina otce vinnym a byl odsouzemhkanacti leim

odreti svobody.

2.4.2 Kibéh s pachatelem vi rodiny

Sarah Prestonova (2007) vypravitjswvivotni piibéh v knize nazvané
Dévcatko. V détstvi bylactyti roky zneuzivana rodinnym znamym. Zneuzivani
trvalo od jedenacti let a v débkdy bylo autorce&trnact, pachateli zneuzivani
bylo jednaSedesat. N@ms se ke zneuZivanfigal také jeji otec a zneuzit se ji
pokusil i soused, kterému &ds hlidala &i. V tomto pipact sexudélniho
zneuzivani tedy figuruje jak pachatel évinodiny, tak okrajo¥ i rodinny
pachatel. Myslim, Ze ani jeden z pachat@bdinny gitel, otec) neni pedofil,
dle mého nazoru se prajmbdobré jedna o pipad sexualniho zneuziti &ie
jako nahradniho objektu. Otecéhdceru jako nahradu za manzelku a Bill
nentl Uspich u dosplych Zen nebo z jinéhougtodu nebyl schopen s nimi
navazat sexualni vztah. Proto navazal sexualni sfgklenactiletou divkou.
Autorka swij pribéh vypravi asi siicetiletym odstupem od doby, kdy ke
zneuzivani dochazelo. Jazyk, jakymijspiibeéh vypravi Prestonova (2007), je
rozdilny proti jazyku Schweighofferové (1994), Iejpiibéh jsem uvedla
v predchozi kapitole.

Prestonova (2007) vzpomina, ze se s Billem seznamibingu, které jeji
matka chodila hrat,KdyZz se bingo stalo maminou Zivotni vasni¢ata do
herny chodit pravidel& Ja jsem ji dal doprovazela a stale jsem musela\Bi
pomahat se sendVi Zacal se n# casiji vyptavat na vci, které mi byly
nepijemné. ,Jsi moc hezkd" z@nal, ,melas uz w@jakého chlapce? Vsadil
bych se, Ze jo." Vzpominam si na svou odgoyNeblazr¢te, jsem na chlapce

jeSt moc mald.” Snazila jsem se zoufale jeho otazkaiknont, ale nedal se

" SCHWEIGHOFFEROVA (1994Bylo mi dvanact let.s. 146
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odbyt. Fipadalo mi, Ze stale slidi a snazi se ulovit odgova otazky, na jaké
nen¥l pravo. ,Kolik je ti?* ,Jedenact,” rekla jsem hrd ,VypadaS na
jedenact velmi vysta. Myslel jsem, Ze je tifmejmensimitrnact,” odpowdél
se skelnym leskem wich. Ten pohled jsem se r#a nenavidt. Te uz ho
zndm a rozumim mu. Je to pohled obstarozniho nktery, sgrada plan, jak
zneuzit die* ®

Autorka dale popisuje den, kdy ji Bill poprvé veém byt, kam ji pod
zaminkou odvezl, zneuziJOdvedl m¢ do loznice a vyzval,rasi sednu vedle
néj. Pocitala jsem v duchu do deseti a zoufatemyslela, jak se odtud dostat,
ale nohy mi ztuhly. ,Myslim, Ze bychom udinet,” Spitla jsem, ,mama bude
mit starost, kde jsem.”“Mbec si toho nevSimal. Nahle mi rukou zajel po noze
vyS az pod kalhotky a zaraveni sukni vyhrnul do pasu. dldlouhé nehty,
Skradbaly nd. ,Na jedenéct let jsi hodh vys@la,” poznamenal. Dotkl se
chloupki, které mi zaaly raSit. Hlasit jsem vyjekla, ale jen v duchu.¢él
jsem pocit, Zze se drzmocnilo tornado, séelo n¥ a nedovolilo mi ani se
hnout.(...) V hla¥ se mi rozburacel/k: ,Ja to nechci, co dlate. Nepeju si,
aby na nd n¢gjak muzsky sahal. Chci dath Ale slova Zistala u¥zrena v mé
hlave. Byla jsem pili§ vystrasend, neZ abych vydala hlasék.*

Nasledr Prestonova (2007) popisuje cestu donak se rozhodla, ze vSe
fekne matce, ale vzpominad na Billova slova, kterd jejim rozhodnuti
zabranila,,KdyZ jsme jeli k nam, rozhodla jsem se, Ze hnedni&knu, co se
stalo. Vtom se ozval: ,Nic o tom méameiike). Nevrila by ti.“ (...)
Zopakoval své varovani: ,Nikdo ti ne&iv." Kazdé slovo, které v, jsem
slySela znovu a znovu, rozléhala se mi vhlg@ko temné udery bubnu.
Opakovala se stale hlagjt, az k nevydrzeni. Vratili jsme se ddwe c¢tvrt na

sedm, pra¥ se stmivalo. Podivala jsem se na mamu a ona niegaplatila.

8 PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadi. s. 22
" PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadli. s. 27-28
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Myslela jsem si, Ze mi musi to hluboké zoufalsiilvz @i. Ale ani sivkem
se nezeptala, jestli jsem vioku.® Autorka popisuje, jak o vsem
piemyslela, sledovala, jak se Bill bavi s jeji matkawdoSla k nazoru, Ze by ji
opravdu nikdo neustil.

Dale popisuje den, kdy s ni Bill poprvé soulozZilb Ji bylo stale je&t
jedenact let,.Jednou odpoledne miekl, Ze mi chce/pdvést penis. ,Chci,
abys poznala, jaké to je mit ho uviiit7/ekl. Naged jsem neidéla, co tim
mysli, ale poznala jsem to, kdyz si sundal kalaatylékl spodky. (...) Blizil se
ke mm stale vic a‘ikal, Ze chce do mne ,vniknout“. Plakala jsem asla ho,
aby pestal, ale ani na i) kifik nedbal. ,Jsem jfeswdceny, Ze se k seb
hodime,“ odbyl .8

Autorka vzpomina na obdobi, kdy se jeji k@dha par résiai rozesli. V té
doke ji bylo dvanact. V tomto obdobi ji dvakrat zneuzjeji otec.,Kdyz se
zavrtal do postele vedle dma stahl si spodky, rychle jsem pochopila. (...)
Dotykal se & a ja tiSe plakala. Zaipa jsem a prudce vdechla, kdyz sé m
zmocnil, ale byla jsem uz dost probuzena, abyc¥sisnla jeho pekvapeni.
Nevykikla jsem, takZe tatarejme poznal, Ze nejsem panna. Paloeal,
a otazkou, kdo jeho dceruipravil o panenstvi, si/ejme nelamal hlavu.®?

Zneuzivani ze strany Billa v nasledujicicksicich autorka popisuje takto:
,Bill vSechno ridil s netprosnou rutinou. /el pro mne, patelsky promluvil
s rodii, odvezl rd k sokz, umyl n#, odbyl si své, oralni sex a souloz, a pak po
pouZiti a zneuziti enaskaw odvezl dom.®*

Ve ¢trnacti letech se Prestonova pokusila o sebevradalykala otcovy
prasky proti depresim a paracetam®dlechtela jsem se dal dastnit Zivota,

Vv nemzZ jsem pedstavovala jen bezmocnou loutku. VSichni ostainir&lovali,

80 PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadli. s. 28—29
81 PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadi. s. 31-32
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co se mnou bude — mama, tata, Bill. VSichni & mozhodovali, nikdo se
nezajimal, coreknu ja. Mij hlas byl oslySen, neplatil nic, rovnal se hlasu
nemeho. VSichni se ptali, ptgsem spolykala prasky, ale nikdy jsem jim to
ne‘ekla. Divody pokusu o sebevrazdu jsem si nechala pro Jetbeto bylo
nejlepsi. Koneckoricme¢li dost moZnosti zénit mi Zivot, ale nevyuZili j&

Popisuje své tiché modlitby v té dohZadala jsem o pomoc kazdou noc,
ne jsem zaela aii. Nakonec jsem poznala, Ze mi nikdo nefitert®

Autorka popisuje, jak po nevytEné sebevragkonené pochopila, Ze ji na
pomoc nikdo nefijde, zaala planovat, jak by si mohla pomoci sama. Trvalo t
jese nekolik meésiai, ale svému zneuZivateli se nakonec wekp,UZ nechci,
abyste to dal... nikdy.” Mluvila jsem o pekot, ale snazila jsem seifom
ovladnout. ,UZ si to nefeju. Vedu Zivot, ktery Zivotem neni¢ldMbych byt
vesela, stykat se a bavit Bgeli a s kamaradkami. Je riirnact, nectyricet.
Chci zase byt sama sebou, ne vasickwa.” (...) ,Myslel jsem, Ze se ti to
libilo,” dodal Septem. Jak by se mi mohlo libit ayieuzivana starym nudnym,
scvrklym muzem? Jak si mohl myslet, Ze by se o Iyt zneuzivana
jakymkoli muzem? V jakém chorém, zvraceneéité ziI? Jak si mohl myslet, Ze
bych se clia stat sodasti takového gta? Chvili jsem pemyslela, nez jsem
mu odpovdéla: ,Nechci tu zistat. Nelibi se mi to. Nenavidim to a nenavidim
vas. VSechno na vas nenavidim a uz davno, od samaéditiu. Pokazdé, kdyz
jste se i dotkl, kazdou vigénu, kdy jste se ehdotykal, jsem sisjpadala jako
blato, po kterém kdekdo:uxe Slapat. (...) Ozval se a tentokrat jsem vycitila,
jak mu jed otravil hlas. ,Myslim, Ze jsi nespravgdinev@cnice. Chél jsem ¢
vytahnout ze Zivota v obecnim baraku a ukazatetinag svte existuji lepsi
moznosti.“ Tim obvienim n& omr&il. To si opravdu myslel, Ze mu budu

vdécnd za to, Ze tzneuzival? ,LepSi moznosti? Jediné lepSi mozZnkistie

8 PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadi. s. 81
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jste mi ukazal, jsodtyri steny tady toto zapadaku. Chci, abyste mi dal pokoj.
Jsem di, které teprve dospiva. Nejsem dd&pJa chci, abyste seéuz ani
nedotkl, Bille.” ,Jak nm¥ zastavis?" ,Rijdu na policii a vSechno jinfeknu.
Jest dnes.” ,Nebu? hloupa. Neuai ti,” ,Myslim, Ze mi uri. Vite, kolikrat
nas zahlédla pani, co bydli pod vami, jak sem vedete? Toho dne, ani
Zadny dalSi den uz ji Bill nezneuzil.

V zawru autorka popisuje, jaky byl jeji Zivot poté, cejijzneuzivani
piestalo.,Pokousela jsem se Zit se zbytky minulosti, vymsaiz poddanstvi
smutku a slz a nahradit je pohodou a smichem. Ronsgm se zbavovala
vieho Spatného, co jsem dosud snasela, ale nesloatino.®’ V roce 1977,
ve svych patnacti letechdotréla se svym fitelem Paulem. S Paulem se jim
narodili ¢tyfi synoveé a vzali se. Jejich manzelstvi ale nebyiliSpi'astné a po
sedmi letech se rozvedli. Se svym &mnym manZelem je devatenact let
amaji spolu dalSiho, patého syna. Prestonova pohaetech ke svému
zneuzivanitika. ,Zneuzivani, které mi poznamenale@tstvi, ve rd velmi
podpailo smysl pro ochranu mychetd. Kdyz byly hodéimalé, nikdy jsem je
nenechala hrat si na ulici a¢thla jsem vSechno mozné, abych je uchranila

pred nebezpgm. Vzdycky jsem je hlidal&™

2.5 Osudy pachatai

V piedchozich odstavcich jsem se snazila na zékd&dte&nych gibeha
priblizit sexudlni zneuzivani z pohledu &b O totéz, avSak z pohledu
pachatele sexuélniho zneuzivani, se pokusim nacjslichiradcich.

Prestoze uvadimifbéh pedofilniho pachatele, povazuji zale¥ité rici, ze

praw pedofilie neni neépsgjSim motivem sexualniho zneuzivani. VySe

8 PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadli. s. 121-123
8" PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadi. s. 126
8 PRESTON (2007)Dévcatko: pravdivy pibeh o utrpeni a nadli. s. 131
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uvedené zneuzivani di¢ jako ,nadhradniho objektu“ nebo zneuZziti moci,

kterou pachatel nad diem ma, jsodastjSim motivem.

2.5.1 Kibéh pachatele

Pro ilustraci pibéhu pachatele pouZiji knihdil jsem jako pedofilve které
Janek Alexa (2002)ijblizuje prozitky ¢lovéka, ktery se narodil jako pedofil
a byl tikrat odsouzen za pohlavni zneuziti. Budu-li seetimbzdleni, které
jsem pouzila z hlediska é&t), jedna se o pachateledvrodiny, ktery pohlavé
zneuzil své ssfence v oddile, kdeugobil jako vedouci. Existuje velmi malo
podobnych autobiografii pachatel sexualniho zneuzivani na étech
a autobiografii rodinného pachatele jsem nenaléathou.

Alexa (2002) vzpomina na sveéitstvi, kdy je& newdél o své odlisné
sexualni orientaci nebo si ji zatim nebyl ochotémrat. ,UZ ve wku bliZzicim
se pubed — kolem jedenacti let — jsem pamral reco, co jsem tehdy mohl
tezko pochopit. Libili se mi spoluzaci a chlapci nieas drobrjSiho vzristu
a pobyt v jejich gitomnosti mi zfsoboval zvIlastni fjemny pocit jakéhosi
vzruseni.®® Pozdji zvolil $kolu s pedagogickym zaffenim a zaloZil
zalesacky oddil, ve kterém si svoji pedofilni otém stale nefiznal, gestoze
Si své swérence pedstavoval  masturbaci. Tenkrat bylo autorovi devatenact
let. ,Nikdo z nich netuSil, Ze doma dex si pedstavuiji jejich tvée i postavy
a prozivam ptom erotické vzruSeni, tentokrat se sebeukajefiin). Dotykal
jsem se jich staléastji a tesil se jejich naklonnosti®®

Alexa (2002) vypravi, jak ip jednom vyle¥ na hory své sifence poprvé
zneuzil. Spal s&mi v jednom pokoji, vedle & spal chlapec jménem Milan.
.Pak jsem ho pohladil po vlasech a lehce i po &fjii Viibec na to

nereagoval. Z&al jsem pogiovat stoupajici vzruSeni. Byl to zvlastni, ale

% ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 35
9O ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 41-42
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prijemny pocit, kdyZ jsem mu opatrasunul ruku do spaciho pytle a pod
tricko, lehce ho hladil nasfichu a srdoval stale blize k jehorwozeni. Prsty
se mi chyly, kdyz jsem je ucitil pod jeho trenyrkami. (... Ahoje vzruseni
bylo prili$ silné. Nestélo mi to, jak jsem se ho dotykatgs latku, a zéal jsem
mu pohlavi zlehkart. (...) KdyZz u Milana doSlo k erekcigbec jsem nebyl
schopen se ovladat a svojecpani prerusSit. Svou druhou rukou jsemcah
ukajet sdm sebe’* Bshem noci stravenych na horach takto zneuZiksjest
n¢kolik dalSich chlap&. VSichni byli ve ¥ku deset az dvanact lgPomalu
jsem sunul ruku do jeho spacaku stale higiulbomnival jsem se, Ze spi s&jn
tvrde jako wera Milan. Moje pd@dinani bylo obdobné jakocgra. Kdyz doSlo
u Kaji k erekci, byl jsem ve stavu stejného vzrugeko p<edchozi noci
a prestal jsem se ovladat. Negta mi to, obratil jsem se jeStsnerem
k Pepikovi a také jemu jsem po chvili hlazeel prirozeni, které se mu vSak
neztopailo. Byl jsem trochu zklaman, ale pokwval jsem. Moje vzruSeni bylo
velmi silné, citil jsem, Ze u mne dojde k samowoineyronu, ale fedeSel jsem
ho sebeukéjenim®

Alexa (2002) vypravi o dalSim vyketkde zneuzil dalSétyti chlapce, ti se
vSak tentokrat probudili a po navragkli o incidentu svym rodiim. Ti podali
hromadné trestni ozndmeni.cak vySetovani, v rdmci 8hoz se autor musel
podrobit sexuologickému vygeni.,Podrobne m¢ vySetovali dva lekai, ktesi
potvrdili mou deviaci a stanovili diagnézu: homas&ixi pedofilie. Té uz
jsem si nemohl nic namlouvat, bylo tedre potvrzeno. Jsem uchylak, jsem na
chlape’ky a tato sexuélni orientace je celoZivotfi.Autor vzpomina na soud
a trest, jenz byl stanoven jen diky dobrému préawiika @t let podminén¢
a na stejnou dobu zakamnosti s mladezi. Asi padch letech byla vyhlasena

amnestie, ktera autorovi zruSila zbytek trestu.

L ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 45-46
%2 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 45-46
9 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 56
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Ve ftriadvaceti zaal trénovat zZakovsky oddil judgNeuposlechl jsem
otcova varovani, abych se do toho nepédustjako bych zapon#h na mozné
nebezpé, které tady hrozilo. ¥bec jsem si nefpoustl moznost jakékoli
recidivy.“®* Na vylet, které autor organizoval mimo pravidelné tydenni
tréninky, své séence zneuzil,Puzeni jsem podlehl dhem noclehu v jedné
horské ubytow) kde jsme @i malo mista a spali doslova nadi@ni jeden na
druhém. (...) Steghjako pedtim — navzdory mému rozhodnuti, Ze uz se ,to"
nikdy nebude opakovat. Se stejnym naslednym posii&chu a providni,
protoze jsem postupnzneuzil @kolik svych s#enai. Stejr jako ped
nekolika lety se zdalo, Ze spi a @em nevdi.“% Stejré jako pred lety se ale
na zneuzivani brzyi$lo. Tentokrat autor skéi v cele gedlEzného zadrzeni
a poté byl pevezen do vazebni¢znice, kde stravil &kolik mésial. Po
propuséni dobrovol@ nastoupil ambulantni sexuologickowhé. Vypravi, Ze
diky dolie odvedené praci pravnika mu i tentokrat soud Lpéjny trest — &
let podmirn¢ a pEtilety zakazéinnosti s mladezi. Navic mu byla ambulantn
uloZena sexuologickadba, kterou zapgl uz them soudniho procesu.

Alexa (2002) dale popisuje obdobi adaptace, kdyh@eadu sexuologa
snazil téndt téicet let Zit s dosflymi Zenami. Dokonané souloZe se Zenou vSak
nebyl schopen afpmasturbaci si fedstavoval chlapceSexualni pedstavy
a myslenky miistaly stejné jako kdysi — édisné sebeukajeni probihalo tim, Zze
jsem si pedstavoval postavu malého kluka, r&fad kdyz se koupe, nikoli
v8ak @i néjakém pohlavnim kontaktU® V padesati letech autor & opst
pracovat s &mi. Stal se vedoucim zélesackého oddiluir&@ve chlapce di
poznavat a chranittfsodu, gipravoval dobrodruzné hry a dinnosti skupiny

zapojil také keganstvi. ,Dbal jsem na to, aby v oddile nech¥® ani

* ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 60
% ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 61
% ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 61
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kireganska mySlenka. SAm jsem od narozenistgt v rodirg, kde oba rodie
byli veFici, cely Zivot jsem praktikujicim evangeliketh.*

Cinnosti oddilu probihala bez probléraz do autorovych sedmapadesati let,
kdy na letnim tabi@ své sw¥ience, tentokrat veéku dewt a deset let, ap
zneuzil.,Pomalu jsem vsunul dfapod deku, pohladil LukaSovaibho a pak
uz jsem se nedokézal ovladnout. Vim, Ze to byloAzié, po tolika letech
adaptace, jen s alasnymi sexualnimispdstavami Kluk p/i masturbaci. Po
dlouhé dob jsem se dotkl chlapeckého penisu. (...) Neudrzel g Jak je to
mozné? Jsem takovy slaboch, Ze jsem podlehl svérenif Ja vim, uzive
jsem poaioval pFjemné vzruSeni, kdyz jsem byl v houfchtkluki, mohl
nekoho pohladit, nebo kdyz si mi ¥eplreném vliaku nebo autobuswkao
z nich sedl na klin. Pegjsem se s tim nespokojif#

Alexa (2002) vzpomina, jak tenkrat zneuzivarége jen zaSlo o&so dal
nez kdy dive. V té dob trpél bolestmi zad a Luka$, jeden z chlapenu
nabidnul, Ze mu je promasiruje, jako @laddoma roditm. ,Bylo to velmi
prijemné a zarove erotizujici. Jedt nikdo z mych @¥enai se n@ takhle
nedotykal. Bolest po chvili jako by trochu pominaaja jsem pocbval
vzruSeni, kterého jsem se nethlzbavit. Obratil jsem se na zada a stiskl jsem
v ruce sij penis. Cely jsem se afy *° Poté autor navrhl, Ze namasiruje také
on LukaSe a zeptal se, jestliuie i na biSe.,Chlapec nedaval najevo zadny
nesouhlas a obrétil se na zada. PakSfa osudna chvile s dotekem na jeho
prirozeni. Citil jsem, Ze u hocha dochazi k erek8mjm i tady?“ Chlapec
neodpovidal, jen rychleji oddechoval. Vsunul jserdurpod trenyrky a hladil
mu penis na holénzle. ,Takhle?" zaSeptal jsem. Odpédi jsem se dékal az
po chvilce. ,UZ dost, to std“ Pak se stalo gco, pi ¢em jsem Uplh ztratil

hlavu. Vzal jsem LukaSovu dla polozil jsem ji na svérigho. Pak jsem mu

7 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 108
° ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 113-114
9 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 116
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posunul ruku a nazrd, aby ne hladil. Nevzpiral se, ani kdyzZ jsem mu posunul
ruku jeS¢ niz. Snazil jsem se nedat najevo své vzrusSenjsiJaltytek zabran
postail k tomu, abych se ot na bok, protoZze jsem neehtaby chlapec byl

swdkem mého vyvrcholent®

Autor popisuje, jak ihned poté dostal strach
a ozvaly se Witky swedomi, coZ vedlo k tomu, Ze chlapce pozéadal, algno t
nemluvil. ,Luky, vi§ co? Nebudeme mluvit o tom, jak jsme sd@ravali a kde
viude jsemethladil. Nechame si to jen pro sebe. Souhlasf&?

Béhem tabora zneuzil autor j¢§ednoho chlapce. Ani jeden z nich o tom
nikomu néekl a cinnost oddilu pokréovala. Alexa (2002) podobnym
zpisobem Bhem nasledujiciho roku na spatgch vypravach zneuzil dal&i t
chlapce. Popisuje, Ze nez vSe vyslo najevo, byhadauty gisobeni v oddile
ukortit. ,Pristiho dne jsem si tvéda otevere popovidal sam se sebou
arozhodl se, Ze ,to“ musi skeim Za kazdou cenu! Byl jsem rozhodnuty
pripravit posledni tdbor ajedtim pozadatdkterého byvaléhélena oddilu, se
kterym jsme spolupracovali, aby oddifepzal.’%> Ne? tak uinil, pravda
0 zneuzivani vysla najevo. Své pocity v té chuilioa popisuje nasledon
»S oddilem je konec. To, co jsem léta budoval, flmskach. Nktery z chlapé
promluvil. Ale — musel jsem s tiniege pditat. Prac, proboha, jsem ve svém
zhoubném pénani pokraoval, kdyZz jsem musefgrpokladat, Ze se to jednou
provali?*!®

Autor popisuje, jak se v nejkratsim moznéase vydal do psychiatrické
lé¢ebny, kde chld dobrovolreé podstoupit sexuologickoudBu. ,,Chapu, nejste
prvni, kdo piSel na posledni okamzik, nez bude'eat ekl prim&* otevere.

,Volnd mista mame, vtom neni problém. Zalezi na, v/&a svou snhahu

190 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 116-117
101 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 117
192 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 126
103 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 128
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v

o vyl&eni minite ugimre.“ ** Vzpomina, Ze jen diky tomu, Ze z&pbustavni
lécbu a byl tedy ,zakeny” v I&ebrg, vyhnul se pobytu ve vazebnéanici.
Popisuje pitbeh I&cby a Zivot v [€éebrg, pripravu na soudnitpliceni. Vypravi

o evangelickém faraa pratelich, kt& ho povzbuzovali a pomahali mu. Po
nékolika mésicich se konal soud, ktery mu uloZit et odréti svobody a deset
let zakazu prace ti. Alexa (2002) podal odvolani a dalSisfce stravil

v |étebre. Tehdy se rozhodl pro kastracilT 7/eba bude odvolaci soud
milosrdrgjSi... Pocit méecennosti, coby vykastrovaného muze, mi nevadi.
Vlastni dti uz nikdy mit nebudu, ale o tom uvaZzovatdlaiwice nez Sedesati
let by stej@ byl nerozum. Mohu dekavat zrnu povahy, snad i odvapmi
kosti nebo fbyvani na vaze. Opticky handicap to nebud&, modernim
zakroku zvaném testikularni pulpektomie se obabrayanych varlat zaSiji
zpet do Sourku.i® Kastrace vyraznym #gobem urychlila 1&bu. V doks
konani odvolaciho soudu byl autor v nejvysSSéelné skupiét a mohl
v nejblizSi dob zazadat soud o f@mEnu Ustavni |&y za ambulantni.
Rozsudek odvolaciho soudu trest opravdu zmirnistivgti let tfi roky odreti
svobody, zakazinnosti s dtmi zistal na stejnou dobu, na deset let.

Autorovi se podalo o tii mésice odlozit nastup do vykonu trestu a mezitim
docilil premeny |&by z Gstavni na ambulantni. Velky podil na tondlan
kastrace, diky niz uépdosSlo k desexualizaciSexualni myslenky aspdstavy
aplne mizely, a pokud jsem ehtvyvolat rjakou pedstavu chlapce
v inkriminovaném éku, nepoaioval jsem vzrugenf:*®

Alexa (2002) v knize varuje, aby lidé nenechavak stti jen tak, ,bez
otazek" s cizimi lidmi.,V podsta¥ lze rici, Zze kazda vysokariphylnost
cloveka k dttem, které nejsou jeho vlastni, bylanprinejmensim vzbuzovat

pozornost jejich rodii a blizkého okoli. &Sinou se tak nege, rodice byvaji

19 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 132
1% ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 29
198 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 158
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zparatku vdeni pedofilnimucloveku, ktery se &nuje jejich dtem ve volném
case.™%” Autor uzavira svoji knihu a vyprémi o Zivot se sexudlni deviaci
a sexualnim zneuzivani jedtred nastupem do vykonu trestPedofilové to
ve \zeni nemaji jednoduché, ostatrizm i dozorci jimi opovrhujicasto

dochazi k Sikaha fyzickému napadeni. Mam gy cil: vydrzet afezit.«*%®

2.6 Sexualni zneuzivani jako trestn¥in: legislativni
vymezeni pojni

V tétocasti prace vymezuji na zakkatrestniho zakoniku trestriény, kterée
s tématem sexualniho zneuzivani souviseji. Daldyauja postaveni oéti
(posSkozeného) a pachatele (ol#viého) v zako& Jejich ochraé jiz ve vztahu

k sexudlnimu zneuZzivani, sémwuji v nasledujici kapitole.

2.6.1 Trestné€iny proti lidské dustojnosti v sexualni oblasti
Zakon¢. 440/2009 Sb., trestni zakonik, ktery nakyihdosti 1. ledna 2009,
uvadi ve lll. hla¢ trestnéciny proti lidské distojnosti v sexualni oblasti. Jsou
to trestnéciny znasilieni, sexualni natlak, pohlavni zneuziti, souloZz mezi
piibuznymi a trestnéiny komegniho sexualniho nasili. Mezi ty patrestné
¢iny kuplitstvi, prostituce ohrozZujici mravni vyvogtd Sieni pornografie,
vyroba a jiné nakladani s€tdkou pornografii a zneuziti die k vyrok
pornografie. Nasledujici hlava IV., ve které jsowedeny trestn&€iny proti
rodiné a ditem, uvadi trestngin svadni k pohlavnimu styku. Tent&in sice
neni vramci trestniho zakoniku faaen mezi trestn&iny proti lidské
dustojnosti v sexualni oblasti, Ize zde vSak, podiEhennazoru, vigt Uzkou

souvislost se sexualnim zneuzivanit.d

17 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 102
198 ALEXA (2002). Zil jsem jako pedofils. 188
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Za znasilnéni se podle § 185 povazujn, pri kterém rkdo druhého
¢lovéka nésilim, pohtzkou nasili nebo jinékké Gjmy donutil k pohlavnimu
styku®® Pii spachani tohoto trestnébimu se za fitéZujici okolnost povaZuije,
pokud byl tentatin spachan na diti, a za zvlas pritéZujici, pokud se jednalo
o ditt mladsi patnacti let.tRodni vySe trestu o@dti svobody se z Sestidsial
az @i let zvy3uje na @ aZz dvanact let. Samal a kol. (2012) wjgdze za
pohlavni styk se povazuje jakykoliigob ukajeni pohlavniho pudu réetjiné
osoby*® Autoi poukazuji na skut@most, Ze v fipads spachani trestnéhiinu
na ditti neni teba, aby pachatel znakk ditéte. St&i, Ze se fetelem na
okolnosti, jako je fyzicka vysyhost, vzhled, zpisob chovani a vyjadvani, ngl
a mohl \&dét, Ze posSkozeny je mladsi patnacti let. Stegk tomu je v fipact
spachani znasitmi u ditte mladsiho osmnécti &

Trestnymdéinem nazvanym v 8 186exualni natlak se rozumi donuceni
nasilim, pohiizkou nasili nebo jinéékké Gjmy k pohlavnimu sebeukdjeni,
obnazovani nebo dal§imu srovnatelnému cho%an§amal a kol. (2012)
poukazuji na to, Ze zde jsou mimo zakon postavesgxualnimi utoky, ib
kterych nedochézi k fyzickému pohlavnimu kontakpashatelem. Objektem
tohoto trestnéheinu je tedy svoboda rozhodovani v pohlavnich vetazDéle
uvadkji, Zze sexualni natlak na dita zejména dit mladSiho patnacti let je
(stejre jako u vySe uvedeného trestnélirau znasilkni) povazovano za zvlast
pritéZujici okolnost:*3

Trestny ¢in Pohlavni zneuZziti klasifikuje 8§ 187. Skutkovou podstatou
tohoto trestnéhginu je vykonéni souloZe dittem mladSim patnacti let nebo

199v/iz Prilohu 1

10 Napr. také oralni pohlavni styk, analni pohlavni stgle i osahavani Zeny na prsou nebo
ohmatavani genitalii.

11viz SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik II: komentés 1835-1842.

12v/iz Prilohu 2

13viz SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik Il: komentéas 1851-1856.
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jiné pohlavni zneuziti takového &ie!'* Klasifikace tohoto trestnéh&inu se
zam¥fuje na ochranudi. Samal a kol. (2012) v komeiit& tomuto trestnému
¢inu vyloZzert uvadiji, Zze za jiny zsob pohlavniho zneuziti se povazuje tak
intenzivni zasah do pohlavni sféryetf Ze ho Ize povazovat za pohlavni styk.
Jako piklad uvadji oréIni pohlavni styk, ohmatévani pohlavnich ofgaebo
prsou nebo libaniipozeni, které swiiuje k sexualnimu vzruSeni pachatele.
Dulezité je, Ze se nemusi jednat jen o aktivni jedzénstrany pachatele, ale
i ze strany obti'™. | v pifpadt, Ze aktivni jednani bylo na stéaditste, nentize
byt povaZzovano za vinika nebo spoluvinikaildZitd je zde ochrana die,
které neni vzdy schopno rozpoznat nebeéapst dané situace. Uvedeni auto
poukazuji na fakt, Ze¢kdy jsou za trestngin pohlavniho zneuziti nespravn
povazovany i jednorazové letmé dotykyep odv, které vSak nemohou
sphovat uvedené forméaini znaky pohlavniho zneuZitin&lé kol. (2012) déale
uvadkji, Zze ochrana & mladSich patnacti let se samgmeé tykad chlapé

i dévcat a neni rozhodujici ani vyznamna jejich fyzickdpsychicka pohlavni
dosplost 1°

Nasledujicitadky se ¥nuji vymezeni trestnyctina komegniho sexualniho

nasili. Vedle trestnychina kupli¥stvitt’

|'118

a prostituce ohroZujici mravni
vyvoj déti**® sem paf trestnycin $iteni pornografie'!®. Podstatou tohoto
trestnéhocinu, ktery je uveden pod § 191, nerfimo ochrana &i. Samal
a kol. (2012) uvadi, Ze objektem trestnéhinu je ochrana mravogestnosti
dosglych pred utoky uéitého druhu. Zejména se jedna o &otvani
prostednictvim tzv. tvrdé pornografie.ié@dnttem je také zajem na ochgan

mravniho rozvoje a vychovy mladeze proti negatiwninpisobeni

14 v/iz Prilohu 3

115 Nap. ditt ohmatava pachatal pohlavni ad.

110viiz SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik Il: komentas 1860—-1864.
17v/iz Prilohu 4

18v/iz Prilohu 5

19viz Prilohu 6
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pornografiet?°

DalSi dva trestnéiny § 192 Vyroba a jiné nakladani &skou
pornografit?* a § 193 Zneuziti dfte k vyrok® dstské pornografi&? se jiz
konkrétre zan®fuji na ochranu &i ve vztahu k pornografii.

V komentdi k trestnému ¢inu Vyroba a jiné nakladani s détskou
pornografii poukazuji Samal a kol. (2012) na to, Zedpmétem ochrany je zde
nejen ochrana mravniho vyvojeitid ale i ochrana ified jejich sexualnim
zneuzitim. Vys¥tluji také, Zze za &skou pornografii trestni zakonik povazuje
takové pornografické dilo, které zobraZdjedits ¢i osobu, ktera se jevi byt
ditstem. Vykladaji také slovni spojeni ,osoba, jez &é joyt dittem”, které
zakon uziva. Auti uvadsji, Ze se mze jednat bdi 0 osobu starSi osmnacti let,
ktera vSak ma vzhled die, nebo o neexistujici djtkteré je vSak realisticky
vyobrazend?

Poslednim trestnyniinem komeé¢niho sexualniho nasili, kterym se v této
praci zabyvam, je 8§ 192neuZiti ditéte k vyrobé pornografie. V komentdi
Samal a kol. (2012) uvéf, Ze objektem tohota@inu je predevsim zajem
spole&nosti na ochrahdéti pred sexualnim zneuzivanim, ale i zadjem na jejich
fddném mravnim a citovém vyvoji. V neposledad se jedna téZz o ochranu
svobody rozhodovani. Nejde jen o zjednani, najmaléikani, svedeni nebo
zneuziti di¢te k vyrol® pornografického dila, ale potrestan bude také kda,
bude z dasti ditte na pornografickém dile ketit. Autofi v tomto kontextu
rozebiraji pojem kiasteni. Jedna se o ziskani jakéhokoli majetkového

prosgchu z @asti ditte. Jako fklad lze uvéstidice, ktery di¢ priveze na

120vjiz SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik Il: komentas 1881-1882.

2Lv/iz Prilohu 7

122v/iz Prilohu 8

123 Napr. Snimky obnaZenychetd v polohach vyzyva¥ predvadsjicich pohlavni organy za
U¢elem sexuéalniho uspokojeni, snimikgtidkteré zachycuji skutey nebo pedstirany sexudlni
styk, atd.

124viiz SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik Il: komentas 1891-1892.
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misto, kde se dané dilo vyrabi, nebo vizazistuyldéé pro pornografické dilo
upravuje'®

Jak jsem uvedla vy3e, trestiiyn Svadni k pohlavnimu styku?®

uvedeny
v 8 202 neni v ramci trestniho zakonikdazeen mezi trestné&ny proti lidské
dustojnosti, v sexualni oblasti s pohlavnim zneuzifak Uzce souvisi. Podle
Samala a kol. (2012) jetgdmstem ochrany zajem n#adné vychovy dti,
zejména jejich ochranaigd atoky speéivajicimi ve svadni k prostituci.
Prostituce a zvla8tpak prostituce &ska, je v rozporu s moralkou &mské
spoleé&nosti. Autdi uvadsji, Ze podstatou trestnéldmu svaeni k pohlavnimu
styku je jednani, ip kterém pachatel nabidne dgpiimo digti, nebo jiné osob
odmenu za pohlavni styk s dtem, jeho sebeukajeni nebo obnazovamialsi

srovnatelné jednanf’

2.6.2 Okt v zakons

Obét’ definuje zakort. 209/1997 Sho poskytnuti petzité pomoci obtem
trestnécinnosti a o ziné nékterych zakon. Tento z&kon uvadi, Ze &b, se
rozumi fyzickd osoba, které wistedku trestnéha’inu vznikla Skoda na
zdravi.*® Dale je obti také ,osoba pozistala po obti, kterd v disledku
trestnéhocinu zeniela, byla-li rodcem, manzelem nebo dé#&m zenelého
a souasre v dol¥ jeho smrti s nim Zzila v domacnosti, hebo osobarékt
zenrely poskytoval nebo byl povinen poskytovat vyzigu.“

Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnidizeni soudnim, nazyvany trestféd,
definuje pojemposSkozeny Tento zakon ozraje jako poskozeného toho,

-komu bylo trestnyn¥inem ubliZzeno na zdravi, @gpbena majetkova, moralni

125v/iz SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik II: komentas 1898—1899.

126v/iz Prilohu 9

127\/iz SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik II: komentas. 1964

128 74kong. 209/1997 Shg poskytnuti peftité pomoci obtem trestnéinnosti[online] § 2
129 7akong. 209/1997 Sbg poskytnuti petité pomoci obtem trestnéinnostionline] § 2
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nebo jina $koda?*® V § 43 uvedeného zakona je stanoveno, Ze po$kozen
»,MA& pravo cinit navrhy na dopleni dokazovéani, nahlizet do spisu¢astnit se
hlavniho leéeni a véejného zasedani konaného o odvolanir@dpskodenim
Fizeni se kéci vyjadit.” *** Samal a kol. (2008) k tomu uvgf] Ze za moralni
Skodu Ize naiiklad povazovat trestnéiny proti lidské distojnosti. Ty se
sexualniho zneuzivani tykajigulevsim a podrolrse o nich zniiuji vysel®?

V mezinarodnim rritku se na ofti zanttuje predevSim Srrnice
Evropského parlamentu a Rady EU ze dneififa 2012, kterou se zavadi
minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranutiolirestného ¢inu,

a Doporieni Rec(2006)8 Vyboru ministrélenskym statm ohled@ pomoci
obétem trestnyckinu.

Uvedena srrnice Evropského parlamentu a Rady EU definujepl®ti je
»fyzicka osoba, ktera ut@da Gjmu etre fyzické, duSevndi citové Ujmyci
hmotnou ztratu, které byly#imo zpisobeny trestnyriinem“**® Oksti je ale
také ,rodinny prislusnik osoby, jejiz smrt bylarsimo zpisobena trestnym
dinem, a ktery vikledku smrti této osoby utptjmu“.*** Definice je tedy
velmi podobna naSemu legislativnimu vymezeni, kteem uvedla vyse.
Cilem snérnice je ,zajistit, aby se obtem trestnéhaiinu dostalo vhodnych
informaci, podpory a ochrany a mohly s@stnit trestnihaizeni*°

Mimo jiné tato smirnice vymezuje pravo na vzajemrsrozumitelnou
komunikaci, na informace od prvniho kontaktufslpSnymi organy, pravo na
tlumoceni, geklad a pistup ke sluzbam podpory pro @b V ramci jiz
probihajici trestnihdizeni se pak jednargdevsim o pravo na slySeni, kde se

uvadi, Ze v fipac, Ze ma byt vyslechnutaidka okt je teba dbat na to, aby

130 7akon¢. 141/1961 Sbyg trestnimiizeni soudnim (trestiad) [online] § 43
131 7akon¢. 141/1961 Shg trestnimizeni soudnim (trestrad) [online] § 43
132 SAMAL a kol. (2008) Trestnirad: komenté 1. dil. s. 309

133 Smernice Evropského parlamentu a Rady 2012/29]&tline]

134 Smernice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/fdline]

13 Smernice Evropského parlamentu a Rady 2012/29]&tline]
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byl fadre zohledgn wk a vysglost ditte. OlEt m4 také podle s#nnice
Evropského parlamentu a Rady EU pravo rozhodnomésevit trestni stihani.
Déale mé& pravo na ochrantied sekundarni viktimizatf, zastraovanim nebo
odvetou ze strany pachatele. Sluzby restorativsiige’®’ jsou zaloZeny na
principu svobodného informovaného souhlasu, kter§zenolEt kdykoli
odvolat. Pravo olii na zamezeni kontaktu mezidia pachatelem, pravo na
ochranu soukromi a pravo na ochranwtbls potebami zvlastni ochrany
béhem trestniharizeni se dle mého nazoru nejvice tykajiétotsexualniho
zneuzivani. Bmo je zde uvedeno, Ze vyslechize probihat v prostorach,
k tomu (&elu speciala upravenych, vSechny vyslechyéibsexualniho nasili
by nmely byt vedeny osobu stejného pohlavi a Ze vesSkgpbwdi détskych
obéti by mely byt audiovizuald zaznamenany, aby mohly bytHem trestniho
fizeni pouzity jako tkaz'®

Doporuweni Rec(2006)8 Vyboru ministélenskym stdtm ohled& pomoci
obétem trestnychcina definuje okt velmi podobi jako vySe uvedena
smernice, proto uZ ji zde s ohledem na rozsah praecgradim. Dopordeni
v podobném smyslu také definuje pravatabOproti snérnici vymezuje, Ze
stat by ndl obéti nasilnych¢ing, véetnd sexualniho nasili, odSkodnit, a uvadi,

Ze staty by iy zvySovat informovanost oigledcich trestnychini.**°

1% proces, ve kterém sedbstava obti znovu, nap v souvislosti s neSetrnym zachazenim ze
strany orgéaf ¢innych v trestnimiizeni (feba necitlivym nebo opakovanym vyslechegn)
Lpropirdnim* kauzy v médiich.

137 Chape zloin jako $kodu, ktera vznikla &b, a jde gedevsim o to, aby tato $koda a jeji
nasledky byly odstramy, obét’ byla odSkod#éna a pachatelipal odpowdnost za sk cin.
Jednd se o ,narovnani* mezigba pachatelem.

138 \/iz Smernice Evropského parlamentu a Rady 2012/29]&hline]

1% Rada EvropyDoporuwieni Rec(2006)8 Vyboru minigtelenskym staim ohled@ pomoci
obétem trestnyclding. [online]
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2.6.3 Pachatel v zako#

Pachatel je definovan v trestnim zakoniku jako ten, kgoym jednanim
naplnil znaky skutkové podstaty trestnéira nebo jeho pokusd pripravy,
je-li trestna. Pachatelem trestnéhimu je i ten, kdo k provedeni trestnéfiou
uzil jiné osoby, ktera neni tregtnodpo¥dnd pro nedostatek ¢ku,
nepficetnosti, omyl, anebo proto, Ze jednala v nutné fyrrajni nouzici za
jiné okolnosti vyldujici protipravnost, anebo sama nejednala nebo dreggéa
zavirene. Pachatelem trestnéhtinu je i ten, kdo k provededinu uzil takové
osoby, kterd nejednala ve zvlaStnim Umy&luz pohnutky pedpokladané
zakonem; vechto pipadech neni vylaigna trestni odp@dnost takové osoby
za jiny trestnyin, ktery timto jednanim spachald®®

Samal a kol. (2012) Zaaziuji, Ze osoba musi byt tregtndpowdna, ma-Ii
byt povazovana za pachatele. Trestni oddoust je dana tim, Ze osoba
dovrsila &k patnacti let a v dabspachani trestnéhiinu byla ficetnal*

Pokud je protic¢lovéku zahajeno trestni stihani, dostava se do role
obvinénéha Pred zahajenim trestniho stihdni ho nelze povazowat z
obvingného, protozérestnirad™*? v § 32 uvadi, Zetoho, kdo je podezly ze
spachani trestnéhdinu, Ize povaZzovat za obvimeho a pouZzit proti dmu
prostredk: danych timto zakonem teprve tehdy, bylo-li prétha zahajeno
trestni stihani.**®* O zahajeni trestniho stihani mluvi § 160, ve ktejé
uvedeno, Ze vifpads, kdy byly zjiS€ny odivodreéné skuténosti, Ze byl
spachan trestngin, a lze dojit k z&ru, Ze jej spachala &ita osoba, pak
rozhodne policejni organ o tom, Ze proti této @sblide zahajeno trestni

stihanit44

10 SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik I: komentés 256-257.

11 SAMAL a kol. (2012) Trestni zakonik I: komentés 258

142 74kon¢. 141/1961 Sbg trestnimizeni soudnim (trestriad) [online]

143 7akong. 141/1961 Shg trestnimfizeni soudnim (trestiad) [online] § 32
144viiz SAMAL a kol. (2008) Trestnirad: komenta |. dil.s. 1277
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PrestoZze je proti ¢komu vedeno trestni stihani a je omma za
obvineného, ma ufita prava, o kterych hovb § 33. Odstavec 1 uvadi, Ze
,obvinény ma pravo vyjadt se ke vSem skutgostem, které se mu kladou za
vinu, a k dkazim o nich, neni vSak povinen vypovidatiz®l uvadt okolnosti
a dikazy slouzici k jeho obhaj@bkcinit navrhy a podavat Zadosti a opravné
prostedky. Ma pravo zvolit si obhajce a s nim se radib¢éhem Ukon
provadtnych organenginnym v trestninkizeni. S obhajcem se vSak iilphu
sveho vyslechu neie radit o tom, jak odp@uet na jiz poloZzenou otazku.
MiZze zadat, aby byl vyslychan zaasti svého obhajce a aby se obhajce
Gcastnil i jinych orgéan pripravnéhorizeni. Je-li ve vazbnebo ve vykonu
trestu odidti svobody, mze s obhdjcem mluvit bezifmnosti feti osoby.
Uvedena prava fsluSeji obvianému i tehdy, je-li zbaven igobilosti
k pravnim dkoiim, nebo je-li jeho zfsobilost k pravnim tkam omezena#®
Samal a kol. (2008) poukazuji na to, Ze vy3e uvédepodstat stanovuje
pravo obvigného na obhajobu a je vsouladu s ustanovenimniist
zékladnich prav a svobod a Umluvy o ockrdidskych prav a zakladnich
svobod. Autdi pfipominaji, Ze obvieny ma nejen pravo k obwini se vyjadit,
ale také dinit tak ve svém matekém jazyce a ma pravo na tlutndkal*®
Uvadi také, ze m4 pravaqukladat dkazy a upozarovat na okolnosti, které
vyvraceji nebo zeslabuji obwini, jeZz proti 8mu byla vznesena, a to kdykoli
béhem trestniho stihani. Organginné v trestnimfizeni maji povinnost
seznamit ho s jeho pravy’

,0svedci-li obvinény, Ze nema dostatek prastki, aby si hradil naklady
obhajoby, rozhodne /pdseda senatu a vipravnémrizeni soudce, Ze ma
pravo na obhajobu bezplathou nebo za snizenoucmamVyplyva-li ze

shroméazdnych dikazi, Ze obvidny nema dostatek pragstlki na nahrady

145 74kon¢. 141/1961 Shyg trestnimiizeni soudnim (trestiad) [online] § 33
149 7akonge. 141/1961 Sha trestnimyizeni soudnim (trestiiad) [online] § 2, § 28
147viiz SAMAL a kol. (2008) Trestniad: komenta I. dil. s. 247-250
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néklad: obhajoby, nize, je-li to feba k ochradi prav obvirného, rozhodnout
predseda senatu a vipravném fizeni na navrh statniho zastupce soudce
o naroku na obhajobu bezplatnou nebo za snizenowrab i bez navrhu
obvireného. V pipadech uvedenych veét& prvni a druhé naklady obhajoby
zcela nebodasti hradi stat.**® Stat je povinen zajistit, aby pravo na obhajobu
nebylo ukraceno ani wipad, Ze obvigny nema dostat@é finargni
prostedky, aby si mohl sam zajistit obh4jce.

Posledni odstavec téhoz 8§ uvadi,¥gechny organyinné v trestninfizeni
jsou povinny vzdy obwiného o jeho pravech paiti a poskytnout mu plnou
moznost jejich uplatmi.“**° Samal a kol. (2008)fipominaji, Ze je ieba
obvinéného o pravech peit ve vSech stadiictizeni (ffed zahajenim trestniho
stihani, v ramci trestniho stihani, zkracenétipravnéhorizeni, gedkezného
projednani obZzaloby, hlavniho ¢dini, véejného zasedani o odvolani,
vykonavacihdizeni atd.) a paieni je teba vzdy zawftit predevSim na prava,

ktera se vztahuiji k nejbliz&imu obddkdeni*>°

148 7akon¢. 141/1961 Shyg trestnimiizeni soudnim (trestiad) [online] § 33
1497akong. 141/1961 Sha trestnimyizeni soudnim (trestriad) [online] § 33
1%0viiz SAMAL a kol. (2008) Trestnirad: komenta I. dil. s. 257
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3 ZAKONNA OCHRANA OB ETi A
PACHATEL U SEXUALNIHO ZNEUZIVANI

Tato kapitola navazuje nagquchozi, vymezuji se v ni zakonné pregky

ochrany obti i pachatel sexualniho zneuzivanétil

3.1 Zakonnda ochrana olisti

Z&konna ochrana &b sexualniho zneuzivanitil je zakotvena igdevsim
v zakort o sociélre-pravni ochra deti (dale pouze SPOD). DalSindldZitym
prvkem ochrany &i, zejména ped sekundarni viktimizaci, jsou pravidla
ohledre vyslechu osob mladSich patnacti let. Zakonnym vgmagchto dvou

hlavnich pravnich prostdki ochrany budu &novat nasledujidiadky.

3.1.1 Ochrana @ti: zakon o SPOD

Postaveni &i ve spolénosti proslo dlouhym vyvojem. Specianova (2007)
tvrdi, Ze nasili nad&ech jakozto mé&ftennych bytostech bylo pachano jiz od
pradavna. Zasadnim gobem se postaveniétd ve spolénosti zlepsSilo
v 16. stoleti, kdy osvicenstvi zZmlo dosavadni pohled na rodinu &tstvi.
Zacatkem 19. stoleti se zase pon¢ zhorSilo diky hromadnému zneuZzivani
déti pro cdktskou préci. Koncem 19. stoleti se ale spodesti podélo
zareagovat adiska prace byla zakazana. V 19. stoleti byla viké/8ritanii
zaloZena organizace NSPE&piasobici dodne$>?

V poslednich sto letech se ochrandati & mladeze zmly aktivré zabyvat

rizné mezinarodni organizace. Jejich snaha dat atlkahploSna pravidla,

151 National Society for the Prevention of Cruelty @hildren (grekl. autorky: Narodni
spolenost pro prevenci krutosti pachané rtedh)
152 SPECIANOVA (2007)Socialre-pravni ochrana eti. s. 5-6
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vedla ke vzniku tzv. Zenevské Deklarace prétt, ckterou gijala Liga narod
v roce 1924.

V roce 1945 nahradila Ligu nanbdrganizace spojenych nafgcktera na
Valném shromazshi 20. listopadu 1959ipala Deklaraci prav déte. Cilem
deklarace bylo, aby byla dodrZovana prava a svobistilya dti tak mohly mit
rastné dtstvi. Na Deklaraci prav dite navazuje Umluva o pravech @
kterda byla pijata Valnym shroméazshim OSN 20. listopadu 1989. Umluva
byla ratifikovanaCeskou a Slovenskou Federativni Republikou dnednée
1991. Ratifikace f&3la ke dni vzniku, tedy 1. ledna 1993 (feskou republiku.
Jak jiz bylo uvedeno, v Umlgvje dit definovano jako kazda lidska bytost
mladsi 18 let. Je zde ale také definovano pravedityristat v rodig a pravo,
aby bylo vZdy respektovano a rozhodovano v jehepgim zajmud>*

K Umluvg byly prijaty dva ogni protokoly>> Prvni se tyk& zapojovanétd
do ozbrojenych konflikt. Druhy je zamdfen na prodej &i, détskou prostituci
a dstskou pornografii, ten v&akeska republika dosud neratifikovdf4.Podle
vyjadieni ministerstva vnitra jetudodem, ,Zze v nasem pravninfadu neni
dostatenym zgsobem upravena odpéninost pravnickych osob™®’

Deset let po vzniku Umluvy, tedy v roce 1999, bylaské republice vydan
z&kon o sociakpravni ochraé déti. V tomto zakon je definovano, Ze za
socialré-pravni ochranu &i je zodpo¥dny stat. Ten ma dbat na nejlepsi
zajem, prosgch a blaho déte. Socialg-pravni ochrana di je poskytovana
viem dtem bez jakékoli diskriminace. Orgatiyiné v socials-pravni ochra#
déti pracuji na zaklatprincipu preventivnihoisobeni na rodintr®

%3 pale jen Umluva

1% viz VANI CKOVA (2009).Vyznamné dny: Deklarace praveé [online].

135 Openi neboli dodatkové protokoly. Tento pojem se pe&ia mezinarodnim pravu pro
dodaténd ujednani, jejichzijjeti je pro jednotlivé staty volitelné.

1% viz VANI CKOVA (2009).Vyznamné dny: Deklarace praveé [online].

¥ MVCR (2010). Bezpeénostni politika: Komemi sexudlni zneuZivaniti - Dokumenty
[online].

198 iz Zakon¢. 359/1999 Sbhg socialr-pravni ochrag déti [online]
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Vyznamnym zfisobem pispel ke spoléenskému vyvoji v oblasti ochrany
déti i rozvoj médii, kdy je spotmost vice informovana o jednotlivych
piipadech ohrozenychetd.’® Média z&ala upozaovat na pipady tyranych
a zanedbavanyched, ktere jest pred par desitkami letigtavaly utajeny.

V souwtasnosti je pozornost v oblasti legislativinevana pedevsSim snaze
najit rovnovahu mezi ochranowtd a ochranou rodovskych prav. S tim
souvisi snaha o vymezeni kompetenci statnich ucstit oblasti intervence do
soukromi rodiny a dite. DalSimi dlezitymi tématy jsou prevence, tresty
a evidence ohrozenych ¢tfl pripadré osob podezlych z nevhodného
zachazeni satimi.*®°

Socialré-pravni ochrana di je podle zakona 359/1999 Sb. o sodialn
pravni ochra& déti, zejména,a) ochrana prava difte na @iznivy vyvoj
aradnou vychovu, b) ochrana oprawrych zajni ditéte, \wetrg ochrany jeho
jmeni, c) pisobeni sm¥ujici k obno¥ narusenych funkci rodiny*** Novotna,
Burdova (2007) poukazuji na to, Zze socdtgimavni ochranadi zahrnuje také
ochranu dti pred zneuzivanim, vykstovanim nebodesnym ¢i dusevnim
nasilim. Zakon zarove respektuje soukromi rodiny a zasahy do tohoto
soukromi jsou mozné jen tehdy, pokud o to ¢edEi osoby peé&ujici o dit)
poZadaji nebo pokud nemohou nebo se Bgahtits starat:®?

V 8§ 6 uvedeného zakona jsou vyjmenovaryi, kterych se sociata
pravni ochrana tykaipdevsSim. Mimo jiné se jedna @t ,na kterych byl
spachéan trestnyin ohroZzujici Zivot, zdravi, jejich lidskouistojnost, mravni
vyvoj nebo jrini, nebo je podeéeni ze spachani takovéhinu.“®® Tento

odstavec se ifmo tyka dti, které jsou sexudnzneuzivané nebo tyrané,

9viz PEMOVA, PTACEK (2012).Socialr-pravni ochrana eti pro praxi s. 21

1%0viz PEMOVA, PTACEK (2012).Socialr-pravni ochrana éti pro praxi s. 13-14

11 Zakone. 359/1999 Sbg socidl-pravni ochraw déti [online] § 1

162 iz NOVOTNA, BURDOVA (2007).Zékon o socialérpravni ochra@ déti: komenté.
s. 19

183 7akong. 359/1999 Sbg socialw-pravni ochraw déti [online] § 6
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piicemz zakon jashuvadi, Ze jeieba @ti chranit jiz @i podezeni na spachéani
vySe charakterizovanékmu.

.Kazdy je opravi@n upozornit organ socialdpravni ochrany na poruseni
povinnosti nebo zneuZiti prav vyplyvajicich zdodské zodpa@dnosti,
(...).“*® Novotna, Burdova (2007) poukazuiji na to, e vasitukdy je teba
upozornit organy socidpravni ochrany &i na poruSovanti zneuzivani
rodicovskych prav nebo na dalSi skiriesti, které mohou di ohrozit, jsou
zajmy rodéa a cti v konfliktu. Je tedyieba zamezit poruSovani prawtid
protoze zejménadti Utlého ¥ku nemaji moznost se samy branit. Dle autorek
je tedy &elem chranit é&ti, kterym je Rjakym zpisobem ublizovano zejména
v prostedi, jeZz je ped zraky veéejnosti ukryto. Novotna, Burdova (2007)
uvadtji, Ze zneuzivani, tyrani a zanedbavani byva dlaskrgto pra¥ z toho
duvodu, Ze osoby, které seahto skuténostech dozvi, se obavaji tato zjist
komukoli sclit. Duvodem byva strach z Gtoku osob, kter&ech ublizuji,
z vyslecti ¢i z piipadného soudniho proce$a.

,Dit ¢ ma pravo pozadat organy sociélpravni ochrany, zézeni socialg-
pravni ochrany éti, statni organy, kterym podle zvlastnich pravnicbdpis:
prislusi téZ ochrana prav a oprémych zajni ditéte, povirené osoby, Skoly,
Skolsk& z#izeni a zdravotnicka Z&eni o pomoc /p ochrare svého Zivota
a dalSich svych prav; tyto organy, pravnické adgeiosoby a pevené osoby
jsou povinny poskytnout dit odpovidaji pomoc. Dét ma pravo pozadat
o pomoc i bez adomi rodéiz nebo jinych osob odpedanych za vychovu
ditete.“**® Novotna, Burdova (2007) upozwmiji na to, e pokud se dina

uvedené organy obrati, jsou povinny poskytnout ramgc, je-li to v jejich

19 Zakone. 359/1999 Sbg socidl-pravni ochraw déti [online] § 7

165 viz NOVOTNA, BURDOVA (2007).Zékon o socialérpravni ochra@ déti: komenté.
S. 29

166 7akong. 359/1999 Sbo socialw-pravni ochraw déti [online] § 8
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moznostech, nebo alespma tuto situaci upozornit organy socigpravni
ochrany*®’

Sexualniho zneuzivani se tyka také 8§ 16 zakoneacidlsdpravni ochraé
deti, ktery uvadi:,Ocitlo-li se dit¢ bez jakékoliv p& nebo jsou-li jeho Zivot
nebo @iznivy vyvoj vazh ohroZzeny nebo naruseny, je obecradi obce
s roz8fenou misobnosti povinen podat neprodéenavrh soudu na vydani
pred¥Zzného opaeni podle zvlastniho pravnihorguipisu.®® V pripads
sexualniho zneuzivani se jedna o vazné ohrozentazav piznivého vyvoje
ditéte a je nutné ho bezodkladmchranit pedkEZznym opatenim. Novotna,
Burdova (2007) uvagli, Ze olgansky soudnifdd upravuje zvl&stni druh
piedkEzného opdeni, o kterém musi soud neprodi€nejpozdji do 24 hodin)
rozhodnout. Obecnifad obce s roz&nou misobnosti, ve kterém ma éit
trvalé bydlis¢, tedy soudu navrhne @us\iit dit¢ do pé€e jiné fyzické osoby,
do zd&izeni pro vykon ustavni vychovy nebo ddizani pro dti vyZzadujici
okamzitou pomo¢®®

Zatizeni pro dti vyZadujici okamzitou pomoc je jednim zefizani
socialré-pravni ochrany. Tato #aeni,poskytuji ochranu a pomoc dtt, které
se ocitlo bez jakékoliv pé nebo jsou-li jeho Zivot neb@ipnivy vyvoj vazn
ohroZeny, jde-li o dét telesre nebo duSevhtyrané nebo zneuZivané anebo
o dite, které se ocitlo v progdi nebo situaci, kdy jsou zavaznynisgiem
ohrozena jeho zéakladni prava. Ochrana a pomoc takav diéti spaciva
v uspokojovani zakladnich Zivotnich /i, vetr¢ ubytovani, a v zajighi
lékarské pée zdravotnickym Z&enim, psychologické a jiné obdobné nutné

v

pé&e.“"? vyse cituji § 8 stejného zakona, ve kterém je uvmedée dit mize

187 viz NOVOTNA, BURDOVA (2007).Zékon o socialé-pravni ochra@ déti: komenté.
s. 30

19 Zakone. 359/1999 Sbho socialw-pravni ochrae déti [online] § 16

189 viz NOVOTNA, BURDOVA (2007).Zékon o socidlé-pravni ochra@ déti: koment.
s. 54

170 7&kong. 359/1999 Shg socialw-pravni ochraw deti [online] § 42 (1)
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pozadat mimo jiné z&eni socials-pravni ochrany/* o pomoc, a ta jsou
povinna mu ji zajistit. V souvislosti se sexudlnimeuzivanim povazuji za
dulezité jeSt jednou zdraznit, Ze o pomoc mohou pozadat i bedomi
rodict. K pobytu diéte vtakovém zdzeni nemusi byt vyzadovan souhlas
rodi¢i’’? a dsti sem mohou byt umi&ty v zajmu jejich ochrany i protiti
rodica. ,V zarizeni se poskytuje ochrana a pomoeitdit...) po dobu, nez
rozhod® soud o navrhu obecnihoradu obce s roz&nou msobnosti na
narizeni pedkszného opaeni.«*"®

Na za&éatku roku 2013 vesla v platnost novela zédkona aabeepravni
ochrart déti, ktera upravuje tzv.gstounstvi na fechodnou dobu. Soudie
swiit dit¢ do pé€e profesionalnim ¢stourim na dobu maximat jednoho
roku, gicemz kazdéit mésice bude soudipzkoumavat, zda trvajitgiody
pobytu dikte v pstounské p&. Doba pobytu v gstounské p& ma slouzit
k vyieSeni krize virozené rodigs ditste!’® Tato novela by mohla pomoci
feSit opravdu individualnim Zigobem.

Ke zvySeni ochrany dite vede také povinnost informovat orgagipné
v trestnimfizeni. ,Organ socialre-pravni ochrany éti je povinen organu
¢dinnému v trestnimfizeni oznamovat skuteosti nasvdcujici tomu, Ze byl
spachan na déti trestnycin, nebo Ze détbylo pouZzito ke spachani trestného
¢inu anebo Ze dochazi k nasili mezi godjinymi osobami zodp@dnymi za
vychovu ditte a dalsimi fyzickymi osobami v domécnosti oby\ttéem.
Novotna, Burdova (2007) poukazuji na to, Ze uved8nyl koresponduje
S 8§ 6, ktery mimo jiné uvadi, Zze soci&oravni ochrana se z&huje na dti, na

kterych byl spachan trestngin. Autorky uvadiji, Ze smyslem tohoto

"1 Tedy i zaizeni pro dti vyZzadujici okamZitou pomoc.

172 Napx. pokud ho nelze ziskat, nebo jeietia di ochranit prav pred rodi.
178 7akon¢. 359/1999 Sbho socialr-pravni ochraw déti [online] § 42 (2)

"4 MPSV (2012) Shirka predpisi Ceské republiky{online].

175 7&kong. 359/1999 Sb g socialw-pravni ochraw déti [online] § 51 (5) b)
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ustanoveni je, aby organy soci&oravni ochrany &i véas upozornily na
situaci, kter4 dé& ohroZuje. Podéani trestniho oznameni a zahajegintr®
fizeni je pak jiz ¥ci organ cinnych v trestnintizeni. Klasifikaci jednotlivych
trestnych ¢ind, které se sexualnim zneuzivaningtidsouviseji, uvadim

v predchozi kapitole.

3.1.2 Vyslech osoby mladsi patnacti let

Cirtkova (2010) poukazuje na to, Z& akémkoli rozhovoru vedeném za
Ucelem ziskat informace oé&paké udalosti, kterou dit prozilo, je teba
pamatovat na to, Ze vnimanidid a gedevsim jeho porozumi je jiné nez
u dosglého clovéka. Autorka uvadi jako fiklad ctyi az gtileté dig€, které
t&zko rozumi ¥tam v trpném rod'’® Dits maze wt& ,divka byla sviéena
svym strycem™’ porozundt tak, Ze divka svlékla stryce. Podéhmladsi dti,
lehce ovlivnitelné ve snaze, aby vyslychajicimu amapély ,spravre”, tikaji
to, co si mysli, Ze chce sly3etirtkova (2010) ilustruje ovlivnitelnost dte
nasleds.’’® P rikladem niZe byt vypo&s petileté divky, ktera pod dojmem, Ze
se od ni eekavaji jest dalSi jména, rozsia obvireni ze sexualniho zneuzivani
na v8echny fibuzné a nakonec i na vyslychajici statni zastupikyn

Trestnifad wnuje 8§ 102 vyslechu die. ,Je-li jako swdek vyslychana
osoba mladSi nez patnact let o okolnostech, jejchiXovani v padii by
vzhledem kd&ku mohlo nefizniw ovliviiovat jeji duSevni a mravni vyvoj, je

tFeba vyslech provétl zvlag Setrrs*®

a po obsahové strance tak, aby vyslech
v dalSim rizeni zpravidla uz nebyloeba opakovat; k vyslechu seilere
pedagog nebo jina osoba majici zkuSenosti s vychovadeze, ktera by se

zretelem na pedmet vyslechu a stugreduSevniho vyvoje vyslychané osoby

176 viz CIRTKOVA (3/2010).Vyslech dite a jeho GskaliPravo a rodina s. 9-12
7 CIRTKOVA (3/2010).Vyslech dite a jeho tskaliPravo a rodina s. 11

18v/iz CIRTKOVA (3/2010).Vyslech dite a jeho GskaliPravo a rodina s. 9-12
179 CIRTKOVA (3/2010).Vyslech diite a jeho GskaliPravo a rodina s. 11
180yyslech niize byt resunut do specializovaného centra \iigdPu 10 a Blohu 11
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prispela ke sprdvnému vedeni vyslechuuZeti to prispet ke spravnému
provedeni vyslechu, mohou bytizvani i rode. Osoby, které byly takto
pribrany, mohou navrhnout odloZeni Ukonu na gddobu a v pibehu
provaceni takového ukonu navrhnout jehgepuSeni nebo uka@eni, pokud by
provedeni Ukonu nebo pokiavani v @m n¥lo nepriznivy vliv na psychicky
stav vyslychané osoby. Nehrozi-li nebézpeprodleni, orgarfinny v trestnim
Fizeni takovému navrhu vyhovf*

Nasledujici odstavec #érhziuje, Ze opakovani vyslechu jépustné pouze
v nutnych pipadech a vizeni ged soudem je mozné pouZit jakdkez
piesteni protokolu:®?

Samal a kol. (2008) k vy3e citovanému wjdze tento princip vyslechu
neplati pro kazdy vyslech osoby mladSi patnacti & pouze pro takové
vyslechy, které by mohly mit n&gnivy vliv na duSevni a mravni vyvoj
vyslychanych osob. Autb poukazuji na to, Ze charakter vyslechu musi byt
prizptisoben zejménagku dittte, vyslech musi byt provéd zvlag Setrnym
zpiisobent® a po obsahové stranceseypavajicim zfisobem, pras proto, aby
dit¢ uz nemuselo byt opakovémyslychana'®*

Autori zduraziuji, Ze gitomnost rodit u vyslechu neii#e nahradit
piitomnost pedagoga a jejictiifpmnost je mozna, pouze pokud fidgspeje ke
spravnému provedeni vyslechu. Neni tedy mozit#gi rodte jen na zaklad
jejich zadosti. V pipadech, kdy jsou ro&k v gipadu zainteresovani, neni
mozné pibrat je kvyslechu, a pokud jsou ¥padu sami stihani, je

nemyslitelné, aby se vyslechsastnili'®

181 74akon¢. 141/1961 Shyg trestnimizeni soudnim (trestiad) [online] § 102

182\/iz SAMAL a kol. (2008) Trestni7ad: komenta . dil. s. 901

183 Dali osoby, jeZ se vyslechdastni, mohou byt odteny prostednictvim jednocestného
zrcadla — viz Hlohu 12

184 viiz SAMAL a kol. (2008) Trestnirad: komenta I. dil. s. 901-902

18 viz SAMAL a kol. (2008)Trestnirad: komenta I. dil. s. 902
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V rdamci vyslechu &i v souvislosti se sexualnim zneuzivanim byvajéoh
k dispozici loutky. Za pomocicthto loutek mohou &i demonstrovat, jakym
zpasobem zneuzivani probihalo. Jak uvadi Speciandd@3j2tyto loutky se
nazyvaji ,Jaja a P&jd®* a jsou opaeny anatomickymi otvory. Pomahaji
détem, kdyZz se jim nedostdva slov nebo nedok&Esmp popsat, jakym
zpiisobem zneuzivani probihafd.

§ 104a trestniheddu uvadi, ze pokud v zavaznych okolnostech neasihl
vypowed swdka s vypoedi obvirgného, je mozné provest konfrontaéchto
osob tvéi v tv&.'®® Avsak ,osobu mlad$i neZ patnact let Ize postavititva
v tv&" jen zcela vyjiméne, jestlize to je pro objagni veci nezbytd nutné™®®
Samal a kol. (2008) poukazuji na to, zeiipad: konfrontace osoby mladsi
patnacti let, tedy tehdy, pokud je to opravdu nézbgutné, jeiteba dodrzovat
vSechny zésady vyslechu &é& uvedené v 8§ 102. Zejména by vyslychaji¢l m
dbéat na Setrnost vyslechu a obsahovou strankusalionfrontace nemusela

opakovat:®

3.2 Zakonna ochrana pachatele

Zakonnym prosedkim ochrany obti jsem se ¥novala vyse, nasledujici
fadky zandtim na pachatele a jejich zakonnou ochranu. Pro&igsi uvedu
rozdilnost mezi fipady, kdy je pachatelem deviantni osobatipgaly, kdy se
deliktu dopustila osoba, jez deviaci netrpi. Uvgdka maji podazli procesni
prava, vymezim prava osob ve vykonu trestuétidevobody a prava ve

vykonu ochranného ééni.

% Prilohu 13 )

187viiz SPECIANOVA (2003)Ochrana tyraného a zneuZivanéhasdits. 110
188\/iz Zakon¢. 141/1961 Sbg trestnimizeni soudnim (trestriad) [online] § 104a
199 7akone. 141/1961 Sha trestnimyizeni soudnim (trestriad) [online] § 104a
190viz SAMAL a kol. (2008) Trestniad: komenta I. dil. s. 919
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3.2.1 Odlisna pravni situace: deviantni a nedeviant chovani

Jak jsem jiz nazida ve druhé kapitole, jetdezité si uedomit, Ze ne
kazdy clovek, ktery sexudlé zneuZije di, je automaticky pedofif’, a ne
kazdy pedofil automaticky zneuZije it

Kdyz nékdo spacha delikt stava seadelikventem. Ten, kdo zadny delikt
nespachal, by nethbyt ozna&en za delikventa, protoze jim neni. Ten, kdo ma
odliSnou sexualni orientaci(v tomto gipact — je sexualé orientovan na &i),
byva ozn&ovan pojmemdeviant. Pokud vzajemt kombinujeme tyto pojmy,
vzniknou ¢tyfi mozné zfisoby ozn&eni osoby: 1. deviantni delikvent,
2. nedeviantni delikvelt’, 3. osoba deviantni, kterd nespéachala delikt,
4. osoba, ktera netrpi deviaci a nespachala delikhi d¥ ozn&eni vymezuje
Specianova (2003) nize. Véeti skupig jsou osoby, které jsou sexu&ln
piitahovany dtmi, avdak nikdy se Zadného deliktu nedopusigda z nich
jsou dstmi nejlépe hodnoceni taborovi vedouci a nejoblfsénwitelé®
Posledni skupinu osob tkiovétSinova populace, ti, kteréétl sexual
negitahuji a nedopustili se na nich zadného deliktu.

Podob® Weiss (2008) upozauje, Zze sexuathdelikventni chovani jest
nemusi souviset sfpomnosti sexuélni deviaé u dané osob}?® ,Sexualrs
deviant# se mohou chovat vditych situacich asi i lidé sexuamormalni
a naopak — zdaleka ne kazdy deviantni jedinec gB¢ nmusi projevovat
deviant®. Mnoho z nich é&hem svého Zivota nikdy Zadny sexudlni delikt

191 pedofil: Je eroticky orientovan na osoby v prepidheim wku, fyzicky nezralé, bez
piitomnosti sekundarnich pohlavnich zhakKejastji se zamndfuje na dti ve wku 5-12 let.
RozliSujeme heterosexualni, homosexualni (viz tépitdla 2.5.1) a bisexualni pedofily. Je
vySSi podil pedofil, ktefi se podili na deliktech spachanyché wiodiny nez &h v rdmci
rodiny, a vySSi podil pedofil mezi pachateli homosexudlnich deliktve srovnani
s heterosexualnimi. Pedofilové tak&Simou zneuziji vice alti nez jednu. (Viz Weiss (2008)
s. 74-77)

192 Nedeviantni delikvent je nejpetrsjSim pachatelem sexuélniho zneuZivanigasdji se
zneuzivani odehrava v rodin

193v/iz také Kapitola 1.5.1

19 Viz také Kapitola 1.2.2

19 vViz WEISS (2008)Sexudalni deviace: klasifikace, diagnostikabi s. 211
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nespacha a své deviantni palty uspokojuje nahradnim a sociéln
prijatelnéjSim zpsobem (nafiklad masturbaci s preferovanymi
fantaziemi).*%°

Specianova (2003) uvddf deleni pedofilnich delikverit na situani
pachatele a prefer&ni pedofily. Do skupinsituaénich pachateti Ize z&adit
osoby, které nejsou sexudlmrientovany na &i, do interakce s&mi se
dostanou zitznych jinych divodi. Autorka uvadi, Zeémito pachateli jsou
tzv. regredovani, tzn. osoby, které seinajivem stresovych faktdrvratily do
diivéjSiho vyvojového stadia, ve kterém jakétidoreferovaly osoby stejného
véku. Dits je pro & nahradnim objektehf, protoZe nejsou schopni navézat
piiméieny vztah s dosfiou osobou. DalSi skupinou jsou dle autorky osoby
moralre narusSené, které maji normalni sexudlni orientaegak vyuZivaji
bezbrannosti &i. Dale se jedna o osoby sexudhrevyzralé, jejichZ pud neni
jednozn&né vymezen ufitym smerem. Posledni skupinou sittrdch
pachatel, kterou autorka definuje, jsou osoby inadekvaliyto osoby si i
¢asto vybiraji ndhodna zneuziti mze vyuastit az v méenici smrt. Negasgjsi
piicinou takového chovani je zavazna dusevni portitha.

Preferenéni pedofily k détem téhne jejich abnormdnstrukturovany
sexudlni pud. Specianova (2003) tvrdi, Zeipaut zneuZiti digte skuténym
pedofilem nikdy nedochazi k penetraci, protoze fied@¢ miluje a praktiky,
které jsou pro & bolestivé, ho odrazuji. Autorka uvadi, Zetippc, kdy se
pedofil dopusti bolestivych praktik, nejednd se zmuo pedofilii, ale
o0 tzv. pedofilni sadismus. Pedofilové mivaji prefemy Wk a pohlavi

ditste 2%°

B \WEISS (2008)Sexuélni deviace: klasifikace, diagnostikabk s. 211

197 Podobg také nap. Weiss (2008)

%8 Tento typ delikventa se objevuje v kapitole 2 Bithéh s pachatelem wrrodiny.
199viz SPECIANOVA (2003)Ochrana tyraného a zneuzivanéhaiits. 67—68
20viz SPECIANOVA (2003)Ochrana tyraného a zneuZivanéha'dits. 68
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Nelze tedytici, Ze kazdy delikvent je deviant, i kdyZ to tdk chého ndzoru
médiacasto prezentuji. Vlastrto plati spiSe v mensSim fa pripadi. Dojde-li
k vySetovani sexualniho zneuzivani, je pachatel podrobetbormym
posudkim®®, které zji§uji, zda je jedinec deviantriii ne. Pokud posudky
prokazi, Zze pachatel trpidilou sexualni deviaci, je mu soudem vedle trestu
narizena také ochranna sexuologickébkt L&bu pachatel nastoupi poté, co si
odpyka trest oditi svobody (pokud mu byl ulozen)fipadré mize pozadat,
aby byl umisin do wznice Kuim, ktera je vCeské republice v séasnosti
jedinou ¥znici, kde je mozné Z& sexuologickou l&u jiz bthem vykonu

trestu odsti svobody.

3.2.2 Procesni prava

Procesni prava jsou zakotvena v 8§ 2 trestnidu, ktery je nazvany
Zakladni zasady trestnihtzeni.Stanovuje, Ze obvémého Ize stihat pouze ze
zakonem stanovenychidodi a zpmisobem, jeZ stanovuje uvedeny zak¥n.
Samal a kol. (2008) poukazuji na navaznostipraného odstavce na Listinu
zakladnich prav a svobod. Jde o vygd zasadyradného a zakonného
procesu, coZ je zakladni zasada soudrtizeni. Dle autar vylucuje tato
zasada beZglodné stihani atanmi a oldanim, kteai stihani jiz jsou, zariuje,
Ze do jejich prav nebude zasahovano vic, nez jeyeznutné®®®

Odstavec nasledujici uvadi, zgdokud pravomocnym odsuzujicim
rozsudkem neni vina vyslovena, nelze na toho, pemtiuz se vede trestni
Fizeni, hledt jako by byl vinen®* Samal a kol. (2008) fipominaji, Ze
mininy odstavec off navazuje na Listinu z&kladnich prav a svobod

01| ze si toho vSimnout i v kapitole 2.4.1, kde Jaddxa popisuje, Ze préwi vySetovani
mu psychologové potvrdili jeho deviaci a stanodiign6zu homosexualni pedofilie.

202\/iz Z&kon&. 141/1961 Shg trestnimvizeni soudnim (trestriéd) [online] § 2

293\/iz SAMAL a kol. (2008) Trestniad: komenta I. dil. s. 14-15

24 74kone. 141/1961 Sho trestnimyéizeni soudnim (trestriéd) [online] § 2
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a vyjaduje zadsadu presumpce neviny. Aiitovadtji, ze z toho vyplyva také
poZzadavek na nestrannost a nezaujatost argé&amych v trestnimiizeni.
Poukazuji také na dvdulezita pravidla, jez ze zasagyesumpce neviny
vyplyvaji: pravidlo, kteréiika, Ze pokud po skéeni dokazovani tstanou
davodné pochybnosti, musi byt rozhodnuto ve péobpobZalovaného. Druhé
pravidlo uvadi, Ze obvimy neni povinen dokazovat svoji nevinu, protoZeavin
mu musi byt prokazéana, aby mohlo dojit k odsouZ&ni.

Dle uvedeného zakona museji byt trestééi orojednany co nejrychleji
a bez zbytéenych pihtahi. Pri jejich projednavani je nutné dodrZzovat prava
a svobody, jez zatwje Listina zakladnich prav a svobod a mezinarodni
smlouvy, kterymi jeCeska republika vazana. Déchto prav lze v ramci
trestniho fizeni zasahovat pouze visdrénych pipadech a na zaklad
zakona®® ,Trestni stihani ped soudy je moZzné jen na zakiaobZaloby,
navrhu na potrestdni nebo navrhu na schvéleni dghodorohlaSeni viny
a pijeti trestu, které podava statni zastupé&“Samal a kol. uvégi, Ze
zminovany odstavec vyjadje zasadu obzalovacitipominaji, Ze procesni
postaveni Zalobce (zpravidla statniho zastupcejedaé straé a na druhé
straré obZalovaného s jeho obhéajcem je rofé.

»T€en, proti niemuz se trestnfizeni vede, musi byt v kazdém obddeni
powen o pravech umeajicich mu plné upla#mi obhajoby a o tom, Ze si téz
miZze zvolit obhdajce; vSechny orgadinné v trestnimsizeni jsou povinny
umoznit mu upla#ni jeho prav.?°® Samal a kol. (2008) uvé, Ze v souladu
s Listinou zakladnich prav a svobod zaji& uvedeny odstavec podelzmu
pravo na obhajobu. Poukazuji na podstatu této yasgjobtit osob, proti niz je

trestnitizeni vedeno, ochranu jejich zakonnych Zapmprav. Autai tvrdi, Ze

2%5v/jiz SAMAL a kol. (2008) Trestniad: komenta I. dil. s. 16

200v/iz Zakon&. 141/1961 Sbg trestnimizeni soudnim (trestiad) [online] § 2
207 74koné. 141/1961 Sbhg trestnimiizeni soudnim (trestriad) [online] § 2

298 v/iz SAMAL a kol. (2008) Trestniad: komenta 1. dil. s. 32

29 74kong. 141/1961 Sho trestniméizeni soudnim (trestriéd) [online] § 2
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smyslem uvedené zasady je objasnit vSechny okalnkidré sedci ve
prosgch stihané osoby a zajistit tak, Ze Zzadna nevingéba nebude
odsouzena. AvSak pachateli, ktery trestimyspachal, bude uloZen spravedlivy

trest?1°

3.2.3 Prava ve vykonu trestu

Prava osob ve vykonu trestu stanovuje zé&korvykonu trestu odii
svobody Jiz zasady, kterymi se vykon trestu rfidit, jsou zamifeny na
zachovani zdravi auddtojnosti osob, Trest mize byt vykonan jen takovym
zpisobem, ktery respektujenstojnost osobnosti odsouzeného a omezuje
Skodlivé dinky zbaveni svobody; tim vSak nesmi byt ohroZetfal@a ochrany
spole’nosti. S odsouzenymi ve vykonu trestu se musi tjgdka aby bylo
zachovano jejich zdravi, a pokud to doba vykonstiremozni, podporovaly se
takové postoje a dovednosti, které odsouzenym pmmdhnavratu do
spole’nosti a umoZzni vést po propést sok¥sta’ny zivot v souladu se
zakonem.?!

Hlava IlI, dil 2 zakona o vykonu trestu @tinsvobody je fimo nazvana
prava odsouzenychV Uvodu stanovuje, Ze vSem osobam ve vykonu urest
odnsti svobody naleZi stejna prat&.Kalvodova (2012) upozauje, Ze prava
jsou sice vSem odsouzenym rovna, nelze @k ze vSichni odsouzeni maiji

stejna prava a svobody. Wznych typech™ véznic jsou totiz prava a svobody

#0viz SAMAL a kol. (2008) Trestnirad: komenté 1. dil. s. 40

21 74koné. 169/1999 Sbg vykonu trestu odii svobodyfonline] § 2
212\/iz Z&kon&. 169/1999 Sho vykonu trestu odii svobodyonline] § 15
#3v&znice s dohledem, s dozorem, s ostrahou, se zwy&simhou.
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odlisns omezeny** Umiseéni do daného typuéznice je odstuppovano podle
zavaznosti spachaného trestnéimu.**

Odsouzenym nalezi pravo na pravidelnou straviujepimz poskytovani se
piihlizi k jejich wku, zdravotnimu stavu a je-li to prov@zmmozné, tak
i k jejich kulture a nadboZenstvi. Odsouzeny ma pravouiéd a prostor, do
kterého si miZe uloZit své osobnicei.?*

Déale musi mit zabezpenou osmihodinovou dobu ke spanku, ma pravo na
nejmér hodinovou vychazku a osobni volno. Pokud neni ozisoy z#éazen
do prace a nemé& Zadnéijmy, poskytuje mu #znice socialni kapesfié
Objevi-li se u odsouzeného zavazné onermicnebo dojde-li k Urazu, musi
o0 tom \¥znice vyrozunit jeho rodinné Fslusniky*'® Kalvodova (2012) uvady,
Ze kapesné poskytujesznice z toho @vodu, Zecasto neni mozneé vytvib
dostatek pracovnich mist pro vSechny odsouzengnive takto zajiduji, aby
vSichni odsouzeni &t alespai minimalni @gijem na nakup potravin asei
osobni paeby?*°

Korespondenci ma pravo odsouzenyjimat a odesilat (na fy naklad),
avSak ¥zeiskd sluzba riwe provadt kontrolu obsahu korespondence

a v fipadt, Ze nastane podiEni, Ze je pachan (nebéigravovan) trestnyin,

24 Viz KALVODOVA (2012). Zdkon ¢ 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody:
komentar. s. 43

215 Jak jsem se dozdéla pri rozhovorech, které jsem v Kmské &znici s odsouzenymi vedla,
umisgni do utitého typu ¥znice ntize jit rekdy proti g'ani odsouzeného. Poda-li odsouzeny
Zadost o umishi do ¥znice Kuim, aby mohl zapét ochranné [&eni jiz lthem vykonu trestu
odréti svobody, nize byt jeho Zadost zamitnuta z tohivadu, Ze soud rozhodl o umist
dané osoby doé&znice jiného typu (napvéznice s dohledem). Pachatelé sexualnich detikt
détech, se kterymi jsem se vikmské ¥znici setkala, ztraziovali, Ze pro & bylo dilezité,
aby byli umistni praw na specializované odigni pro sexudlni delikventy.odem bylo to,

Ze mezi pachateli sexualnich delikha dtech panuje obava z umist na ,normalni
odcEleni*. Mezi odsouzenymi totiz existuje dita &zeiska hierarchie, v ramci které jsou
g)achatelé sexualniho zneuZivadi aejnize.

18 viz zakon¢. 169/1999 Sbg vykonu trestu oditi svobodyjonline] § 16

27 alespd 100 K& na jeden kalendai mesic
218\/iz Z&kon&. 169/1999 Sho vykonu trestu odii svobody[online] § 16
219 Viz KALVODOVA (2012). Zikon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody:
komentar. s. 48 - 52
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pak korespondenci zadrzi aega ji orgdim cinnym v trestnimiizeni.
Kontrole nepodléh& korespondence, kterou si odsguzgngnuje se svym
advokatem, statnimi organy a zékonem vymezenymiarozgcenf’.
V odavodrenych gipadech miZze odsouzeny kontaktovat blizkoti {inou)
osobu progednictvim telefonu. S jehoZz obsahem sé&zenwzeiska sluzba
seznamit formou odposlecht!. Kalvodova (2012) poukazuje na to, Ze
korespondence a stéjriak pouzivani telefonu ke kontaktu s blizkou ospbo
jsou prostedky, kterymi se udrzuji a posiluji vazby odsouzenés jeho
blizkymi a vrEj§im swtem???

Prijimat navsévy muze odsouzeny v mistnostech, které jsou k tondanyr,
v sasech®, jez ukuje feditel wznice. Zpravidla mohou odsouzeného navstivit
maximalre ¢tyii osoby, picemz dti mladsi 15 let jedi&v pritomnosti pInoleté
osoby??* Navstvy povazuje Kalvodova (2012) za nejvyznatsh prostedek
posilovani sociélnich vazeb s osobami minipnici 22°

Odsouzeny méa pravo na vyuZiti duchovnich sluZebzaive umo#uje’?®
konani spoléenych naboZzenskych eddi. Odsouzeny ma pravo vyuZzivat
bezplat vézeiskou knihovnu. DalSi knihy, denni tigk ¢asopisy si mze
objednat na vlastni naklady, avSalkzaiska sluzba ma pravaée mu odebrat,
pokud naruSuje del vykonu trestu. Osoba ve vykonu trestu &@tisvobody si
muze také fpjcovat spoléenské hry, které macgnice k dispozici. Pokud to

neni v rozporu sdelem trestu, nenarusilo by toifadek a neomezovalo ostatni

220 piplomatick& mise, konzulatniiad ciziho statu, mezinarodni organizace, kteraogiep
mezinarodni amluvy, jiZ j€eska republika vazanaiiglusna k projednani podt tykajicich
se ochrany lidskych prav.

221vjiz Zakong. 169/1999 Shg vykonu trestu odii svobodyfonline] § 17-18

222 Viz KALVODOVA (2012). Zdkon ¢ 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody:

komentar. s. 53-57

223\ ramci kalendéniho nesice az 3 hodiny.

224\/iz Z&kon&. 169/1999 Shg vykonu trestu odii svobodyfonline] § 19

2% Viz KALVODOVA (2012). Zdikon ¢ 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody:

komentar. s. 60—62

226 7pravidla ve dnech pracovniho klidu.
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odsouzené, je mozné viodrenych pipadech umoznit zakoupeni
a pouzivani dalsichsei .’

Véznice Zizuje pro odsouzené prodejny, ve kterych mohou pakat
potraviny a dalSi &i osobni pdeby. Platba za zboZi jestéinou provadna
bezhotovosté zasti pewz, které ma odsouzeny k dispoZiti a feditel
véznice utuje maximalnicastku, kterou niZze na jeden nakup odsouzeny
pouzit. Odsouzeny e gijimat baltky, které obsahuji ad, poteby
k realizaci programu zachaz&lia zajmovychcinnosti. Baléky obsahujici
potraviny a ¥ci osobni paeby ma pravo ffijimat dvakrat réné, pricemz
nesmi vazit vice nezpkilograma.

Odsouzeny ma pravo podavat stiznastizadosti orgahm prislusnym
k jejich vytizeni.Reditel musi vytveit ve wéznici takové podminky, aby bylo
vylouceno, Ze se stiznostmi a Zzadostmi budou manipute@raviné osoby.
Pozada-li odsouzeny o rozmluvu se statnim zastupseodcenti organem,
ktery provadi kontrolu &nice, musi zagstnanci ihned informovateditele
véznice a ¥znice mu rozhovor umozni. Odsouzeny ma pravo veést
korespondenci nebo bezifpmnosti teti osoby hoviit se svym advokatem.
Zameéstnanci ¥znice jsou povinni dbat na to, aby byla zachovaw&echna
prava odsouzenych?®

22T\/iz Z&kon&. 169/1999 Sho vykonu trestu odi svobodyonline] § 20 - 22

228 g pertzi smi odsouzeny nakladat, pouze pokud ma v Uschg$sicastku, neZ je cena
jizdného z ¥znice do mista bydli§ta pedpokladana cena stravného na jeden den & dob
propustni, a pokud uhradil vSechny pohledavkg§céivsoudu, poSkozenym,ézeiiské sluzi
atd. Do ¥znice vS8ak mohou byt odsouzenému penize zaslatgkovém pipadt jsou
ptipsany na jehodet.

“29 program zachazeni slouZi k dosaZetluivykonu trestu a je dle zakona o vykonu trestu
odnéti svobody souhrnem konkrétni¢imnosti, kterych je odsouzeny se povin€asinit nebo
které nmiize vykonavat. Aktivity jsou zad#iieny na vytvéeni redlného nahledu na trestnou
¢innost, které se odsouzeni v minulosti dopustik, osvojeni &inngSich forem feSeni
problémovych situaci a na lep3igravenost a motivovanost k vedg¢adného Zivota.

230viz Zakon&. 169/1999 Shg vykonu trestu odii svobodyonline] § 26
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3.2.4 Prava ve vykonu ochranné kéby

Ochrannou lébu upravuje pfedevsim zakoro specifickych zdravotnich
sluzbach pravy pacierit se zabyva zakoa zdravotnich sluzbacl©® ukorgeni
(propuséni) z ochranného &&ni se zmiuje také trestni 7ad. Uvedenym
piedpigim v souvislosti s pravy ve vykonu ochrannéhéefé budu ¥novat
nasledujiciadky.

Zakon o specifickych zdravotnich sluzbach v § 88diyZze ochrannédéni
se provadi na zakladozhodnuti soudu (ktery déni ulozi) bd’ ve forms®!
astavni, nebo ambulantni. Dale uvéadi, Zze v ramtiramé |éby dochazi
pouze k zakonem vymezenému omezeni lidskych préxbytnych k tomu,
aby bylo dosaZenas@lu l&eni?*?

Podobri jako jsem uvedla vySe v souvislosti s pravy ve onik trestu
odreti svobody, maji i pacienti v rdmci ochrannéhgel@i pravo odesilat
a [ijimat korespondenci, telefonovat dijnat navsévy. Tato prava jim
mohou byt v oflvodnéinych gipadech omezena, zejména tehdy, pokud by
naruSovala individuélni &&bny postup. AvSak omezit korespondenci
s opatrovnikenxi statnim zastupcem pacienta neni mozné. Dale mmitsi
pacient za kazdych okolnosti uméan korespondenci s organyiegé maoci,
verejnym ochrancem prav, diplomatickou misii atd. Paowvatel z&zeni, ve
kterém se ochrannédéni vykonava, je povinen seznamit pacienta s jehoyp
a povinnostmi, fedpokladanou doboudéni a téz ho informovat 0 moznostech
zmeény formy ochranného &&ni z Ustavni na ambulantni. Pacient musi byt
seznamen i s individualnimdébnym postupem a viitim fadem, kterym se

dané zdravotnické #aeniridi >

%1 Ochranné l&eni Ize vykonavat také v ramci vykonu trestu &tlsvobody, jak uvadim vyse,
g)okud podminky [&eni neovlivni podminky vykonu trestu adinsvobody.

%2\/iz Zakon¢. 373/2011 Sho specifickych zdravotnich sluzbgolnline] § 83

233viz Zakon&. 373/2011 Sho specifickych zdravotnich sluzbgomline] § 85
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Vykonava-li se Ustavni ochrann&éédi mimo vykon trestu odti svobody,
muze |ékd pacientovi po posouzeni jeho zdravotniho staviolitokratkodobé
opuseni zdravotnického z&eni. MiZze tak vSak &init pouze tehdy, pokud je
stav pacienta stabilizovany a nelzegpokladat, Ze by se jeho stavénihtak,
aby doSlo k chovani, vjehoz souvislosti byl&blg naizena, dale neni-li
vrozporu s telem I&by a nenaruSi-li vychazka individudlini ¢ébny
postup?®*

Pacient ma pravo vybirat si z moznych alternatébyéa zdravotni ukony
mu mohou byt provashy pouze na zakl&dsvobodného a informovaného
souhlasu pro jednotlivé zdravotni Ukony. Toto prireSak omezeno u ukdn
které bezprosedre souviseji s napknim (&elu ochranného &&ni. Pacient se
musi v odivodrenych gipadech podrobit osobni prohlidce, zejména prdip, a
nebyl naruSen vnihi fad l&ebného zizeni. Nap. tim, Ze by u sebe ¢h
nedovolenou &c, ktera by naruSovala individualni¢ébny postup. Osobni
prohlidku v8ak vZzdy musi vykonavat osoba stejnédtdgyi, jako je pacierft>

Zakon o zdravotnich sluzbach stanovuje prava, ke vSichni pacienti.
Jak jsem ale uvedla vySe, v ramci ochrannélieniéjsou gktera tato prava
omezena. V § 26 uvadi zédkon o zdravotnich sluzbéelzdravotni sluzby Ize
pacientovi poskytovat pouze sjeho svobodnym aniafcanym souhlasem,
nestanovi-li zakon jinak®*® Pripad ochranného déni, resp. dosaZentelu
lécby je pra¥ onim divodem, ktery umaiuje toto pravo omezit.

Pacient ma pravo na to, aby mu byly poskytovanylstuna nélezité
odborné Grovni, naigtojné zachazeni, ohleduplnost a respekt k souktomi

Pacient musi byt informovan o cemoskytovanych sluzeb, pokud nejsou

234\/iz Z&kong. 373/2011 Sho specifickych zdravotnich sluzbgonline] § 86

235z Zakong. 373/2011 Sho specifickych zdravotnich sluzbgomline] § 88

2% 74kon¢. 372/2011 Sho zdravotnich sluzbadbnline] § 28

373 ohledem na charakter zdravotnickéhtizzmi. Pravo na soukromi tedyihe byt ve snaze
0 naplréni &elu ochranného &&ni omezeno.
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hrazeny z viejného zdravotniho pojiti. Pacient také n&dpmiaze odmitnout
piitomnost osob, které s&imo neastni poskytovani zdravotnich sluZéb.

Pacient ma pravo byt o$ejicim zdravotnickym pracovnikem informovan
0 svém zdravotnim stavu a individualnimdBném postupt®® Maze také utit
osoby, které budou o jeho zdravotnim stavucadédém postupu informovany
amiZze ucit, aby tyto osoby byly opraény nahlizet do zdravotnické
dokumentace, kterou &m z&izeni vedé*®

Jednim zdvodi, na zaklad kterého lze pacienta bez souhlasu
hospitalizovat, je podle § 38 ifiaeni ochranného d¢éni v Ustavni forrg které
nabylo platnosti pravomocnym rozhodnutim sotduV pripads, Ze pacient
ohrozuje Zivot, zdravEi bezpé&nost, a to svoji nebo jiné osoby, Ize pouzit
omezovaci progedky**? avsak jen po nezbytmutnou dobu. KaZdé pouZiti
takovych prosedki musi byt zaznamenano do zdravotnické dokumerifice.

Trestnifad v souvislosti s ochrannym¢enim hovéi pouze o zasrecné
fazi, tedy o propushi z ochranného é&ni a o jeho ukaieni. ,Jakmile bylo
dosazeno delu ochranného keni, poda zdravotnické #aeni, ve kterém je
ochranné léeni vykonavano, navrh na propést z ochranného t&eni
okresnimu soudu, vjehoZz obvodu se ochrandéniévykonava; navrh na
ukoreni ochranného teni podle § 99 odst. 6 trestniho zékoniku poda
zdravotnické zézeni, jakmile zjisti, Ze jeha’&lu nelze dosahnout. Nebude-li
ochranné léeni vykonano tak, aby do dvou let od jeho zapobylo
rozhodnuto o propuéhi z ochranného t@&ni nebo o jeho ukeéani, poda
zdravotnické zézeni nejméh dva nesice ged uplynutim ity dvou let od

238 74kong. 372/2011 Sho zdravotnich sluzbadbnline] § 28

239z Zakon&. 372/2011 Sho zdravotnich sluzbadonline] § 31

240\/iz Z&kon&. 372/2011 Sho zdravotnich sluzbadbnline] § 33

241\/iz Z&kong. 372/2011 Sho zdravotnich sluzbadbnline] § 38

242 Uchopeni pacienta, ochranné pasy nebo kurty, sniisto sfového tizka ¢i mistnosti
uréené k bezpmému pobytu, ochranny kabéatekemy k omezeni pohybu hornich Keitin,
pripadré psychofarmaka.

#43Viz Zakong. 372/2011 Sho zdravotnich sluzbadonline] § 39
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pocatku vykonu ochrannéhodéni navrh na jeho prodlouzeni. V navrhu na
propuséni z ochranného @&ni zdravotnické zé&zeni popiSe mbeh a vysledky
ochranného léeni a uvede iwody navrhovaného postupdetre navrhu na
pripadné ulozeni dohledu nad chovanim osoby, naenigkonavano ochranné
léceni.“?4

Druhy a teti odstavec téhoz paragrafu u$fdze o navrhu naikonéeni
ochranného k&eni, propusténi neboprodlouzeni rozhodne okresni soud, a to
na navrh zdravotnického i#aeni, osoby, ktera je déna, nebo statniho
zastupce, ficemz proti rozhodnuti je mozné podat stiznost, ktedéozi
platnost rozhodnuff*

Samal a kol. (2008) k vy3e uvedenému wjiade [ fizeni o propugni je
podstatny vzdy pouze vysledek ochrannéliené splini jeho @&elu. Pokud
se ale jedna o ukdani ochranného ¢éni, je podstatna skuteost, Zze Gelu
ochranného keni nelze u dané osoby dosahrf3biv piipads, Ze je ukotieno
ochranné I&ni, ale je nadadle peta @ed danou osobou spoéleost

247

ochranit*’, mize soud nidit umiséni do detedniho Gstavif*®

244 74kong. 141/1961 Sbhg trestniméizeni soudnim (trestriad) [online] § 353

245v/iz Zakong. 141/1961 Sbg trestnimizeni soudnim (trestrad) [online] § 353

248\/iz SAMAL a kol. (2008) Trestnirad: komenta II. dil. s. 2559

247 Dale musi byt spkmo, Ze dané osétza jeji trestnyin byl udslen trest oditi svobody na
dobu delSi nezdp let.

248 7de je osoba umista po nezbyth nutnou dobu, dokud to ochrana sgolesti vyZaduje.
Soud v3ak musi minim&nednou za dvanact &aidl (u mladistvych jednou za Sesgsil)
piezkoumat, zdatd/ody pro umisini v detednim Gstavu trvaji.
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4 MEDIA A JEJICH P USOBENI

V této kapitole vymezim média a upozornim na fefienkce. Zansiim se
téZ na to, jakd jsou pravidla ohleédnverejiovani informaci v médiichéetre

souvislosti a pravidelipinformovani o sexualnim zneuzivani.

4.1 Vymezeni a druhy meédii

Slovo médium pochazi z latiny a znamend peatstk, prostdi, nebo to,
co zprostedkovava ¢. Reifova a kol. (2004) uvéfd nékolik dalSich
vyznami. Obecr je médium gco, co existuje uprostd a spojuje dv nebo
vice strarf*® ,V medialnich studiich je médiumileZitym clankem mezi
komunikatorerft® a adresatef’; je to prostedek komunikace, kteryemasi
informace v #iznych forméach, zaiznym delem. %>

Pojem médium rive podle Reifovée a kol. (2004) z hlediskézmych
vyznami piedstavovat nasledujici: fyzikalni podminky neboambeprostedi,
které umo#uje komunikaci. Tim je ndfklad vzduch pro fenos
elektromagnetického vémi nebo internet proipnos v ramci sétwww. DalSim
vyznamem, ktery auto uvadtji, je médium jako typ technologie nosj na
ktery je sdleni navazano. Médiumigdstavuje také kod, ve kterém jeslgehi
zaznamenano a technologicky zpracovanoi.ndpojkova soustava pro &ni
element sitt www v prostedi internetu vzniklych technologii-gvodu na
znaky 1 nebo ®° Médium autti vymezuji také jako typ medidlni
komunikace, ktera je tw¥ena charakterem prastli, technologii

a komunikatorem. Tim je kiikladu rozhlas. DalSim vyznamem je médium

249\/iz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 139

20 pgvodce medialniho steni, zpravidla se mufsuzuje role iniciatora komunikaiho
chovani.

21 prijemce medialniho $teni nebo osobé osoby, jimz je sdeni ukeno.

2 REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 139

3 REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 139
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jako socialni instituce, jejiz vysledna povaha gawvia interakci s dalSimi
socialnimi situacemi, zejména ekonomickymi, pdiifimi a technologickymi.
Jedna se ndp o povinnost respektovat legislativni normy nebedralni

politiku vlady. Poslednim vyznamem, ktery atutavadji, je médium jako

konkrétni mediélni organizace nebo jeji produkégnk se tedy népo Ceskou

televizi nebo televizni zpravodajstuf:

Reifova a kol. (2004) di pojem médium jest z hlediska $& vyznamu.
V SirSim vyznamu je médium vSe, co je schopno ha g®utat vyznam, ktery
je prenaSen a abstrany zprogedkovaného styku mu rozumi. V tomto smyslu
tedy neni styk zprostdkovany médiem primé&tnkomunik&ni povahy.
K zamerné komunikaci slouzi médium v uzSim vyznamuriPsgm tedyfec,
verbalni a neverbalni komunikace netebt undni a architektura. V nejuzsim
pojeti jsou média pragdky masové nebo medialni komunikace.

Z hlediska posledn zminovaného pojeti, tedy média jako piestku
masové nebo medialni komunikace, lze média d&dait. Za nejastjSi
povazuji¢lenéni na horka a chladna média. Zvlastni skupinouékse budu
také Enovat, jsou nova média.

Urban, Dubsky, Murdza (2011) uv@i Ze ¢leréni na horkd a chladna
média vytvdil Marshall McLuhan v Sedesatych letech dvacéatébtes. Jako
téidici kritéria uved| definici stavu namnosti daty a miru dopbvani dat

adresatem steni?>®

4.1.1 Horka média

.Horkd média se vyznaji vysokou naplknosti daty, a nevyzaduji tedy

intenzivni participaci ze strany Figemce. Horka meédiacloveka rychle

?>*Viz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik mediaini komunikace 139
2%5Viz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 139-140
#%viz URBAN, DUBSKY, MURDZA (2011).Masova komunikace aX&né mi@ni. s. 49
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a sugestival vtahnout do sebe, tj. do svéhostavmedialni gisobnosti.?>’

Jednotlivh média Ize aledit jako hork& nebo naopak chladna pouze reldtivn
vzdy ve srovnani jednoho média s jinym.

Srovname-li nap rozhlas s telefonem, je rozhlas médiem horkyrotgze
se rovnomirné Siii vSemi smdry v daném akustickém prastli. Telefon je
médiem chladnym, protoZze akusticky signdl pbuze jednim simem — do
ucha gijemce. Ri telefonovani mustloveék akustické signaly dopbvat, avsak
pii poslechu rozhlasu siajen naslouchat. Pokud bychom ale srovnavali
rozhlas s televizi, je chladnym neboli nizkodefmim médiem rozhlas
a televize horkym neboli vysokodefitnim médiem. Televize totiz nabizi
i obrazovou informaci. Je vice napiha daty (kromy akustickych i vizualnimi)
a vyZaduje od ifjiemce mén participace™®

McLuhan (1964) vysétluje, Zze horké médium je takové, které se vysokym
rozliSenim zaruje na jeden smysl. Vysokou diferenci nazyva, jakjaem
uvedla v definici, ,stav dobré nagimosti daty“. Pro vysétleni uvadi, ze
fotografie je vizuald vysokodiferetini, zatimco kresleny komiks (v Americe
velmi oblibeny) je vizuél& nizkodiferegni, protoze dava malé mnoZstvi

vizualnich informacf>®

4.1.2 Chladna média

,Chladnd média jsou zadiena zejména narpnasSeni fakt a informaci.
Orientovana jsou na racionalni slozku komunikat(mecipient, gijemce, ...).
Zpravidla jsou dobe uchovatelna. Rytmugipmani si voli komunikant sam.

Jsou nizkodefidni, tedy vyzaduji participaci komunikan{ctenax:, divaki,

" REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 133
258 \/iz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 133
#9Viz MCLUHAN (1964).Understanding media: the extensions of ngar23-24
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...). Jejich dokotujici a dophujici aktivita pro zkonstruovani konkrétnich
vyznand je nezbytna.2®°

McLuhan (1964), ktery deni médii na horkad a chladna zavedl, uvadi ve
své knizeUnderstanding media: the extensions of mae kazdé chladné
médium ma naifjemce velmi odliSny efekt. Chladné médium vyZaduijee
Gcasti nez médium horké. Autor td@iqmvnava k semind ktery vyZzaduje od
student vySSi miru participace neZigunaska, steinjako vedeni dialogu
potrebuje vice zapojeni né€étba knihy. Za chladné médium oZuoge takérec,

protoZe je malo napéna daty a vyZzaduje dogini posluchéem?®*

4.1.3 Nova média

Marshall McLuhan ve své praci takéegpovdél, Ze technologie zemi swt
na ,globalni vesnici®®? Myslim, e pra¥ v souvislosti s rozvojem novych
médii, jejichz charakteristiceéruji nasledujicitadky, se jeho igdpowd’
splnila.

Levinson (1999) «lanku Millennial McLuhan: Clues for deciphering the
digital age pripomina, Ze v McLuhanav doké pciitace teprve zé&inaly
a wtSinou svoji velikosti zabiraly celou mistnost. daklvahy o digitalnich
a elektronickych meédiich tedy skaite predkéhly svoji dobu. Je az zarazejici,
Ze McLuhan psal a pragpdodobre i myslel zgisobem, jakym dnes lidé
komunikuji gres p@itac.?®®

Nova média charakterizuji Reifova a kol. (2004) ojakkomunikacni

prostedky vyuzivajici kignosu medialniho gtbni nebo uchovani informaci

20 URBAN, DUBSKY, MURDZA (2011)Masova komunikace a ksné mi@ni. s. 49

261\/iz MCLUHAN (1964).Understanding media: the extensions of ngar23—24

%2 \/iz LEVINSON (1999). Millennial McLuhan: Clues for deciphering the dajitage.
s. B10-B11

63 iz LEVINSON (1999). Millennial McLuhan: Clues for deciphering the dajitage.
s. B10-B11
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pacitacové technologie®* Pojem, & pomsrng novy, stihnul dle autdr jiz
zdsadnim zjssobem zranit svij vyznam. Asi do poloviny dvacatého stoleti se
pojem nova média vyuzival jako oziemi pro komunikéni prostedky, které
se objevily jako novinky a #hy UspsSny nastup, typickym ifkladem byly
televize, videorekordéry, videokamery nebo v meni# paitatové hry?®

V devadeséatych letech dvacatého stoleti se vyznayymuy meEni
v souvislosti s rychlym rozvojem technologii. Jeds& o média, ktera jsou
zaloZena na pidtacovych technologiich a sitich. Reifova a kol. (2004adji,
Ze dnes Ize pouZivat pojem nova meédia jako synonymatitacovych (neboli
digitélnich) médii. Jedna se o velmi rozmanitoupsiu, do které p&t mobilni
telefony, pditacové hry, elektronicka posSta, webové stranky nelgptalni
televize?®

Nova média jsou charakteristick& systémem dvojfemgntace. Na vrchni
arovni je sdleni formulovano progednictvim srozumitelnych a znamych
kodua, jako jsou texty, obrazky nebo zvuky. Na spodioivar jsou ale tyto kody
kodovany do sekvenci jediek a nul binarniho kodu. S timto binarnim kédem
&loveék neumi pracovat bez daeni (nap. paitace), ktery mu kod ,pelozi“ 2’

Reifovd a kol. (2004) povaZuji ve srovnani s @afihi médii za nejvic
patrné zniny predevsim v oblasti reprodukce, archivace a distebnformaci.
Informace v binarnim kédu totiz Ize libovélmnozit s minimalnimi naklady.
Diky elektronickym sitim Ize také &éni Sfit nesmirnou rychlosti, igtemz
naklady jsou oft minimalni. Oproti tradinim médiim Ize u novych médii

automatizovat zpracovani jejich obagf’®

264 REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 134

255viz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 134

26 \/iz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 134
%7\/iz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 134

%8 \/iz REIFOVA a kol. (2004)Slovnik medialni komunikace 134-135
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Levinson (1999) uvéadi, Ze internet se rychle stdediem meédii, protoZze do
sebe rychle viebava obsah viecheguichozich médi® PrestoZeclanek byl
napsan v roce 1999, myslim, Ze tato slova jsowe stélualni. Dnes je mozné
stdhnout si z internetu hudbu, kterotivd lidé slychali z rozhlasu nebo si ji
kupovali na nosiich, lidé mohou sledovat online televizni vysilgrphliZet si
fotografie, internetové zpravodajské servery ponaéujist vytlacuji tistené
noviny, vedle klasického telefonu existuji takemé formy telefonovaniips
internet, které jsou dokonce oproti klasickéemuftelevani zdarma, a mohla
bych uvést jegtmnoho dalSichikladi.

Internet a svym Zjsobem i socialni sitvytvareji kyberprostor, ve kterém
se c¢loveék s jistou nadsazkou iwe stat Bkym dplre jinym, nez je ve
skute&ném zivoé. Pra¢ tato ,alternativni identita® &ga atraktivnimi tizné
chaty, internetova fora a online hry. V komérit&a jedné online hry jsem se
jedenc¢as sama pohybovala @gobilo to na i dojmem, Ze ,nejzapaléjsi*
hr&i jsou casto lidé, kt& nejsou pilis Us@sSni ve skuteném sété.
Kyberprostor jim davd moznost stat se silnym, bghmatiisgSnym, dava jim
moznost ,kco dokazat" alesppve virtualnim s¥té, ve s¥té hrasa online her.

Kyberprostor se svymi nabidkamiuie byt i nebezggy. V dnesni dob
socialnich siti, chata seznamek je velmi snadné vydavat se¢kaho jiného
a neustale se objevujitipady, kdy si nafp pachatelé sexualniho zneuzivani
déti (nebo jiného nasili) pr&vprostednictvim internetu hledali své &b
Na uskali, ktera s sebou nova médimgseji, na jedné strameaguje medialni
vychova, na strandruhé nové pravni Upravy pro ochranitich distojnosti

v digitalnim prostediZ’®

%89 iz LEVINSON (1999). Millennial McLuhan: Clues for deciphering the dajitage.
s. B10-B11

2’0 Oboji (jak medialni gramotnost, tak fiéglad ochranu nezletilych v oblasti novych médif)
podporuje Evropska unie; vizghledy pravnichiedpisi EU v kapitoleAudiovizualni oblast a
médiana http://europa.eu.

78



Clanek Teens' Use of Social Media: Positive or Negatiueddi, Ze deit
z deseti teenagirv Americe pouziva socialni média. Kvantitativnizigym,
kterého se ztastnilo vice nez tisicati mezi tinacti a sedmnacti lety ukazal, Ze
90 % dospivajicich pouziv&jakou formu socialnich médii. Z toho v 75 % se
jedna o ®jaky druh socialni sdt(nag. Twitter, Facebook) a vice nez polovina
(51 %) z nich, sty profil kontroluje alespt jednou den& Prestoze ¥tSina
znich vnima vliv socialnich médii na v Zivot jako pozitivni,
43 % dotazovanych¢éRdy poctuje touhu po ,odpojeni®, 41 % dospivajicich
uvadi, Ze jsou ,zavisli* na svém mobilnimizeni a 36 %, Ze by se€kdy radi
vratili do doby, kdy nebyl Zadny Facebook. Nutkéadpojit se je nejsil§jsi
u tech, ktai zazili niejakou Spatnou zkuSenost online. Vice nietina (32 %)
uvedla, Ze secasto setkavaji s rasistickym nebo sexistickym digitm
obsahem. restoze jsou socialni média v dnesni &ublmi rozstena,clanek
uvadi, Ze pro tést polovinu (49 %) dotazovanych teenagge oblibeny
zpiasob komunikace stgteli kontakt tvéi v tvér, dalSich 33 % uvedlo, Ze jejich
oblibeny kontakt je pro&dnictvim SMS a kontakt pr@stnictvim socialnich
médii oznailo jako oblibeny pouze 7 % #éstrénych?’*

4.2 Funkce médii

Jak uZ jsem naztida vy3€’% média maji ve spateosti rekolikery vliv.
Prostednictvim tohoco fikaji ajak to fikaji, wi lidi, co si maji myslet a jak
maji jednat, ale také odrazeji (leckdy mozna nekéflvar) vliastni vnimani
skute&nosti, neb6 zpravy jsou tvéeny také jenom lidmi.

Hromadné s#lovaci prostedky slouzi k penosu informaci. Samotné
informace vSak majfadu funkci. Podle Kopeckého in BaStecka a kol. 8201

maji sdlovaci prostedky za ukol informovat, vathvat a bavit, fispivat ke

"L Curriculum Review (2012)Teens' Use of Social Media: Positive or Negatige20
272\/iz Kapitolu 1.2.1.
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kohezi spol&nosti a nabidnout lidem tnik od reality viednihe di ,Média
sjednocuji vkus spataosti a rusi tim socialni rozdily, informuji ve Zkné
podoly, piina3eji informace a rady a udrzuiji styl a kulturt/*

Hagen in Schulz (2004) uvaditegou roli masovych médii, ktera dl€jn
spasiva ve tech hlavnich funkcic®>

1. Funkce informativni: umoznit lidem, aby se na zaktadostaténych
informaci podileli na politickém procesu;

2. Funkce vdejného fora umoznit skupinam i jednotlivien dal sfit fakta
a ndzory a zaroweumoznit vla@ seznamit se s ndzoryiegnosti;

3. Funkce kontrolni: steZit a gipadré kritizovat ty, ktéi vykonavaji moc
¢i ohroZuji demokracii.

Podobr, avSak vramci @i funkci, je uvadji Urban, Dubovsky,
Murdza (2011). Dle nich maji média nasledujici feek informadni,
kontrolni, socialni, vzalavaci azabavni?’®

Hagen in Schulz (2004) zaraveoukazuje na problémy, které s funkcemi
meédii souviseji. Pokud je ¢ité médium soukromym podnikem, mohou zajmy
vlastniki a ekonomické zajmy byt postaveny protifejaé roli. Tlak na
vyrébini zpravy, ktera zaujme velky et lidi, mize vést k dramatizaci
a snaze o senzaci. Na druhou stranu pokud se gedt&#ni médium, e mit
sklony informovat zpsobem, ktery vyhovuje soasné viad ¢i vliadnouci
strare.?’’

Vliv trzniho prostedi na funkce médiifiplizuje Vymétal (2009), kdyz

zdiraziuje, Ze média maji mimo jingplnit komercni zavazky (vydavat

213\/iz KOPECKY in BASTECKA a kol. (2013)Psychosocialni krizova spolupréace.

24 KOPECKY in BASTECKA a kol. (2013)Psychosocialni krizova spolupréace.

27> Jednotlivi auti hovaii o stejnych funkcich, pouze je nazyvajzmymi terminy a ekteré
z nich rozdluji do vice dikich funkci.

2’%\/iz URBAN, DUBSKY, MURDZA (2011).Masova komunikace ak&né migni. s. 50
2"THAGEN in SCHULZ a kol. (2004)Analyza obsahu medialnichdent. s. 51
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z prodeje), /.../ konkurovat dal§imekvacim prostedkim“?’® Poukazuje na
to, Ze noviné vyhledavaji takové ifpady a informace, které zvysSuji obrat,
sledovanost a zisk, fipadré odrazeji zajmy vlastntk daného meédia.
V neposlednfack dle autora jednotlivi repottiéuprednosiiuji piipady, které je
mohou posunout v jejich kaiig?"®

McQuail (1999) poukazuje na medidlni tendenci paivat stavajici stav.
Média wnuji vysokou miru pozornosti konformniniuvlasteneckému chovani
a zavedenym nazéim. Na druhou stranu negativnebo nerovnym zZjsobem
informuji o0 neinstitucionalnindi deviantnim chovani. Jsou dle autora zkratka
oddana konsenzu a poukazuji na takim&eni problérin ktera jsou v souladu
se zavedenymi pravidly dané spmiesti a kultury. Zmiovany jev autor
nazyva selektivni pozornosti DalSi jev, o kterém McQuail (1999) havp
nazyva opomijeni. Uvadi, Zze média systematicky odvraceji pozorrmst
nékterych témat a @itych casti seta°

Voutira in BaStecka (2005) vySe uvedené aplikujpoakazuje na to, Ze
existuje jakasi ,sow#" jednotlivych krizi mezi sebou o to, ktera budetitulni
straré. Hromadné znagibvani v Bosi v tomto smyslu viizi nad hladognim
v Somalskif®!

Dle McQuaila (1999) média iimaSeji informace o tom, jaké zboZi,
myslenky, hodnoty nebo technologie jsou nové a m&dnKromeé toho
zobrazuji alternativni hodnotové soustavy, a tinkepcalre oslabuji vztah
k tradicnim hodnotam 2*® Autor uvadi, Ze masova média mohou sgermskou

soudrznost podporovat, kdyZz skrze spoée hodnoty, ideje a informace

278\/YM ETAL (2009).Krizova komunikace a komunikace rizisa43

29viz VYM ETAL (2009).Krizova komunikace a komunikace rizilsa 43

280\/iz MCQUAIL (1999). Uvod do teorie masové komunikase400

81\/iz BASTECKA in BASTECKA a kol. (2005)Terénni krizova praces. 118-119
82\/iz MCQUAIL (1999). Uvod do teorie masové komunikase94

283 MCQUAIL (1999).Uvod do teorie masové komunikase94
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pomahaji integrovat nev prichozi do dané spaleosti (a budovat jejich
totoznost), ale také rozvrac&t!

N&které druhy chovani a skupiny i média definuji jako deviantni
a spoléensky nebez@gmé, ,casto demonstrativh prehargji skute’nou
nebezpénost a vyznam takovych skupin a jejich aktivithmadu k vyvolavani
,moralni paniky". Poskytuji tak spoiesti oltni beranky a tefe pro
rozho'c¢eni. Odvadji pozornost spoknosti od skuteného zla, jehoz keny
tkvi ve spoléenskych institucich, a manifestuji podporu silamkopna
a po-adku.“?®® Médiacasto nespravnspojuji dohromadyizné druhy chovani,
jez ohrozuji spoknost. Hall a kol. in McQuail (1999) poukazuji na e
mnohdy je v masovém tisk@zké odliSit napiklad zlatince od politického
extrémisty, pipadreé Ze lidé odkazani na socialni davky js@sto zahrnuti pod

nalepku ,spolsenskych parazit'.?®’

4.3 Média a pravidla zvéejiovani informaci

Dle Vymetala (2009) existuji wité typy gibéha, které gitahuji pozornost
udalosti, skandaly, hrdinstvi, situace, kdy jde enige, situace, kdy jsou
zasaZenymi &i a pribshy o padousich a etech?®® Toto peswdseni sdili
autor sfadou novindi, ktei ho obvykle vyjaduji rcenim ,Spatna zprava
prodava“.

V podobném duchu z vlastni praxe miluvi Kopecky @01Uvadi, Ze

jednotliva média mezi sebou sotipe recipienty (divaky, poslucha, étenée).

284\/iz MCQUAIL (1999).Uvod do teorie masové komunikase94

285 Napr. narkomani, fotbalovy vytrznici sexuélni devianti

286 MCQUAIL (1999).Uvod do teorie masové komunikase401

87\/iz MCQUAIL (1999). Uvod do teorie masové komunikase401

28 \jiz VYM ETAL (2009).Krizova komunikace a komunikace rizilsa 44
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Nejedna-li se totiz o wejnopravni média, kterd4 jsou placena ¥ejyeych
peréz, jsou na fjemcich svych zprav exist&m zavisli. Provozovani médii je
podnikani jako jakékoli jiné a jeho hlavnim cilemtyorba ziskugim vyssi
sledovanost nebéim vysSi jsou prodeje (vytigkatd.), tim vySSi je ijem
z reklam. Noviné se tedy snaZziifiahnout co nejvice recipieihtke svému
¢lanku, pdaduci své reportazi a protofpvybéru témat a zfssobu, jakym téma
zpracuje, vychaziipdevsim prav z giani @ijemar svého sdeni. A Izefici,
e §patna zpravasinou vyalava®

Podle vySe uvedeného by mohlo byt sexualni znenkid&i medialr®
oblibenym tématem. V nasi zemi vSak existuji playiimiz se média i
zveejiovani informaci mustidit, nagiklad zakonné Upravy pro vydavani
periodického tisku a provozovani rozhlasového aeviehiho vysilani.
V souvislostech sexualniho zneuzivasti gristupuji zakonna opgni, ktera
se tykaji ochrany osobnich Uda ochrany osobnosti.

Existuji téZ eticka pravidla uvéda nefastji v podoks etickych kodek.
Ta nejsou pravh vymahatelna, avsSak jsou citljgi nez zakony, apeluji na

lidskou slusnost a moralku.

4.3.1 Legislativa

V piedchozi kapitole jsem uvedla, Ze funkce mohou jd#ido média
naphovat mfiznym zmisobem, a proto musi existovat alespaakladni
legislativni pravidla, ktera reguluji zkggnovani informaci.

V Ceské republice se regulaci médii zabyvigoevsim zakon 46/2000 Sb.,
o pravech a povinnostechi pydavani periodického tisku a o 2n¢ nekterych
dalSich zakol (tiskovy zakon), zakon 231/2001 Sb., o provozdvan

rozhlasového a televizniho vysilani a oémtndalSich zakoin, a odvoze# téz

289iz KOPECKY in BASTECKA a kol. (2013)Psychosocialni krizova spoluprace.
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z&kong¢. 240/2000 Sh., o krizovéhizeni a o zrén¢é nékterych zakon (krizovy
z&kon).

Krizovy zakon udava, zeprovozovatel televizniho nebo rozhlasoveho
vysilani je povinen bez nahrady naklata zaklad Zzadosti orgafi krizového
Fizeni neprodle® a bez Upravy obsahu a smyslu j@peit informace
o vyhladSeni krizovych stawa naizenych krizovych opanich @i krizovych
stavech.?®® Prostednictvim tohoto pravniho iedpisu stat zajiije, Ze
informace, které se museji vipadt krizového stavu dostat co nejrychleji k co
nejvétSimu p@tu osob, astanou nezkreslené.

Souvislost tiskového zadkona s medialni prezengaii&@niho zneuzivani je
predevSim v § 10 a § 11. Prvni uvedeny se tylatlgvSim obti sexualniho
zneuzivani a druhyffpadnych pachatéla probihajiciho trestnikidzeni.

8 10 uvadi;Jestlize bylo v periodickém tisku uegneno sdleni obsahujici
skutkové tvrzeni, které se dotyka cfistdjnosti nebo soukromi dité fyzické
osoby, anebo jména nebo dobré ¢sivurcité pravnické osoby, ma tato osoba
pravo pozadovat na vydavateli uvegeni odpovdi. Vydavatel je povinen na
7adost této osoby odpdi uveejnit.“?** V podobném smyslu hovio
8 11.,Jestlize bylo v periodickém tisku uegnéno saleni o trestnimgizeni
nebo orizeni ve ¥cech grestupk vedeném proti fyzické nebo pravnické @sob
kterou Ize podle tohoto &eni ztotoznit, a totorizeni nebylo ukafno
pravomocnym rozhodnutim, ma tato osoba pravo pozddoa vydavateli
uveejnéeni informace o konmém vysledkuizeni jako dodatéé sdleni.
Vydavatel je povinen na Zadost této osoby informacipravomocném
rozhodnuti jako dodat@é sdleni uveejnit.“?%*§ 5a a § 5b mluvi ve stejném
smyslu jen o uviejreni v rozhlasovém a televiznim vysilani. V prvnitippc

musi byt Zadost o uwejréni odpowdi vydavateli dortiena do 30 din od

29 74koné. 240/2000 Sbkrizovy zékoronline] § 30
291 74koné. 46/2000 Sbtiskovy zékorfonline] § 10
292 74kong. 46/2000 Sbtiskovy zakotonline] § 11
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uverejréni ¢lanku, na ktery dana osoba reaguje, v druném paR0Oddni ode
dne, kdy bylotizeni pravomoach ukonteno. Odpovd” pak ma umishim
a rozsahem odpovidat napadanémilesd %

Zakon 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasovéholevimmiho vysilani
aozmné dalSich zakoh Ize také dat do souvislosti s medialni prezentaci
sexualniho zneuzivani¢t. V 8§ 32 jsou uvedeny zakladni povinnosti
provozovatel rozhlasového a televizniho vysilani. Jedno&chto povinnosti
je ,bezdivodre nezobrazovat osoby umirajici nebo vystavedEkému
télesnému nebo dusevnimu utrpeniszbem sniZujicim lidskouistojnost.#**
Hned vdalSim bod davad tento z&kon provozovatel za povinnost
.nezarazovat v dod od 6:00 hodin do 22:00 hodin pady a upoutavky, které
by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravnojgiiti a mladistvych.?®
Za poruSeni &hto povinnosti hrozi provozovateli pokuta a opakay/
poruSeni mZe vést az k odii licence. Dle tohoto zakona dostaly pokutyinap
televize Prima, Nova @eska televize, a to za opakované odvysilani olirazk
tyranych chlapg v tzv. kauze Kéim.

Stejre jako tiskovy zakon, i zakon o provozovani rozhiasdw a televizniho
vysilani upravuje pravo na odpmk, kter4 zahrnuje stejnétipady, tedy
soukromi, lidskou iistojnost a trestnii piestupkové&izeni®®® Klicové ale dle
mého nazoru je, aby médiim byla zachovana mozregghovat pravo lidi na
informace a aby média prav této oblasti plnila svoji funkci, zaroireale aby
byla chragna osobnost a osobni Udaje¢tii pachatal. Tomuto tématu se

vénuji dale.

293\/iz Z&kon&. 46/2000 Shiskovy zékoronline] § 12—-13

294 74kong. 231/2001 Shg provozovani rozhlasového a televizniho vysitamine] § 32

295 74koné. 231/2001 Shg provozovani rozhlasového a televizniho vys{i@mine] § 32

2% \/iz Zakon¢. 231/2001 Sb.p provozovani rozhlasového a televizniho vysiléniine] §
35-36
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4.3.2 Etika

Kromé platnych zakom, které museji dodrzovat vichni noving Ceské
republice, existuji také etické kodexyticky kodex je citli¥jSi normou a i
by byt pro konkrétni stbvaci prostedek a jeho pracovniky zavazrfy™
Kopecky (2013) poukazuje na to, ZeCeském rozhlase se z#éstnanci
k dodrZzovani etického kodexu zavazuji v prohlaSdéuwéré stvrzuji svym
podpisem a naypiichozi zanistnanci maji eticky kodex dokonce jako &ast
smlouvy?®® Etické kodexy vychazeji z obecmavaznych pravidel moralky,
kterd vypovidaji o tom, co je v dané situaci dobreo zlé. Zpesiuji se podle
konkrétniho oboru a jehouddazi, v Zurnalistice hledaji odpeédi na otazky
tykajici se soukromi osob, ochranytid mravnosti, diskriminace, sluSnosti
atd.“**® Autor upozoiiuje také na dlezitost toho, aby etické kodexy médii
upravovaly pouzivani skrytych kamer a mikrafon

V sowasnosti ma svou praci etickym kodexem upravedt$inva médii.
Jednotlivd média si mohou vypracovat své vlastiieky nebotasto ijimaji
Eticky kodex noving, ktery vypracoval Syndikat novifia v roce 1998
a spravni rada Syndikatu novifigej na navrh Komise pro etikuigSyndikatu
novingta v roce 25. 11. 1999 aktualizovala. Je zavazny \@echnycleny
Syndikatu a kjeho dodrzovani jsou vyzvani vsichmivingi v Ceské
republice®®

Eticky kodex novinge obsahuje it hlavni principy, které jsou dale
rozpracovany. Tyto principy jsou: 1. pravo ¢abi na \Wasné, pravdivé
a nezkreslené informace, 2. pozadavek je také Hklade vysokou
profesionalitu v Zurnalistice a 3teEryhodnost, sluSnost a seridznost zvysujici

autoritu medii. Princip prava ¢ani na \Wasné, pravdivé a nezkreslené

27 KOPECKY in BASTECKA a kol. (2013)Psychosocialni krizova spoluprace.
2%\/iz KOPECKY in BASTECKA a kol. (2013)Psychosocialni krizova spolupréace.
29 KOPECKY in BASTECKA a kol. (2013)Psychosocialni krizova spolupréace.
30viz Syndikat novin&1 CR. Eticky kodex novin# [online]
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informace se odvolava na Listinu prav a svobodaktdanim zariuje pravo
na informace. Poukazuje ale na to, Ze informacd imjgsowiené a nesmi byt
ovlivnény osobnim nazorem novifg ani nesmi byt zagna zZadnaidezita
data. PoZzadavek na vysokou profesionalitu v Zwsted apeluje na
novingskou nestrannost a &domeni, Ze novingska profese s sebou nese
odpowdnost wici verejnosti. Posledni princip, nazvanyiawdryhodnost,
slusnost a seridéznost zvySujici autoritu medii lsentEho nazoru nejvice tyka
problematiky medialni prezentace sexualniho znémtiwkti. Uvadi totiz
nejen to, Ze zdroj informaci musifistat utajen, pokud si torgje, ale také
vyzyva k respektovanjsoukromi osob, zejménactd a osob, které nejsou
schopny pochopit nasledky svych vyaoiey >t dale k pisnému dodrZzovani
presumpce neviny a zakazuje identifikoyatibuzneé obti nebo delikverit bez
jejich jasného svoleni**? Eticky kodex také uvadi, Ze pomluvu, neprokazané
obviréni ¢i prekrucovani pravdy by #i novindi brat jako nejzavajsi
profesionalni chybd®®

Kopecky (2013) uvadi, Ze v sgasnosti ma etické kodexytéina medii
v nadi zemi. Shoduji sefgreviim v oblasti ochranystil Kodex Ceského
rozhlasu nafiklad uvadi, Ze,pokud neni nezletily s ohledem na charakter
poradu nebo podminky nahravani schopen zcela posweg&dihny podstatné
aspekty své dasti nebo o tom vyvstanou pochybnosti, mugiesiky rozhlas
vyZadat souhlas zakonného zastupté.Kodex Ceské televize je Kodexu
Ceského rozhlasu velmi podobny, je &muvedeno, Zgestlize s ohledem na
charakter p@adu nebo podminky natni neni nezletily schopen zcela

posoudit vSechny podstatné aspekty svéstii nebo o tom vyvstanou

391 Syndikat novini CR. Eticky kodex novin# [online]

%02 gyndikat novinki CR. Eticky kodex novin [online]
%03v/iz Syndikat novin#i CR. Eticky kodex novin [online]
304 Cesky rozhlaskodexCeského rozhlasfonline]
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pochybnosti, musi sieska televize vyZadat souhlas zakonného zastdpce.
Oba uvedené kodexy také mluvi tom, 28 desmi byt vystaveny néatlaku ani
jakékoli manipulaci. Naproti tomu eticky kodex M&éronty DNES a serveru
IDNES.cz sice apeluje na podobné principy jako Kytikodex novinée, ale

z mého pohledu chranitgdevsSim dobré jméno spoimsti a nap 0 ochrag

déti se nezmiiuje3°°

4.3.3 Ochrana osobnich udaj a ochrana osobnosti

Osobni Udaje a osobnost jsouCeské republice chrény zéakonem.
Ochranu soukromi a prava a povinnosti v souviskestzpracovanim osobnich
Gdaji a podminky pipadného fedani osobnich udado jinych zemi upravuje
zakong. 101/2000 Sb., o ochramsobnich Gd&j*°” Ochrana osobnosti, kam
kromé& ochrany Zivota, zdravi, lidské astojnosti pati rovnéZz ochrana
soukromi, jména a projévosobni povahy, je upravena v ramcicatského
zakoniku®®®

Zakon o ochra#iosobnich Ud&j vymezuje jako osobni Udaj kazdy udaj, na
zaklad kterého lze osobu, které se tento Udaj tykéme ¢i neptimo
identifikovat. Citlivy udaj je, dle tohoto zakonasobni Udaj, ktery vypovida
0 ,narodnostnim, rasovém nebo etnickénivedu, politickych postojich,
clenstvi v odborovych organizacich, naboZzenstvilasdfickém peswdcent,
odsouzeni za trestryn, zdravotnim stavu a sexudlnim Z&éP° dané osoby,
ale napiklad také biometricky udaj. Spravci udajava zakon za povinnost
Zzpracovavat osobni a citlivé Udaje pouze se soemassoby, o jejiz Udaje se

jedna, a pouze zasélem, k BmuZ byl udlen souhlas’® Spravce ma dle

%05 Ceska televizeKodexCeské televizponline]

3% Mladé4 fronta DNESEticky kodexonline]

397viz Zakon&. 101/2000 Shg ochrarg osobnich adai. [online] § 1
%08\/iz Z&kon&. 40/1964 Sh.ohcansky zakoniKonline] § 11

%09 74koné. 101/200 Sb.g ochrar osobnich Gdai. [online] § 4

310viz zakong. 101/2000 Sbg ochrar osobnich daj [online] § 4-5
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tohoto zékona také povinnost vSechny osobni avéitlidaje chranit proti
Ztrag, neopraviinym vstugim, znené & jinému zneuzitf*

Zminovany olgansky zakonik uvadi, ze pokud se pouzivaji k jinéxelu
nez k @ednimu, pak,pisemnosti osobni povahy, podobizny, obrazové lsnim
a obrazové a zvukové zaznamy tykajici se fyziakiéyasebo jejich projev
osobni povahy s#i byt poizeny nebo pouZity jen s jejim svolenfif.Bez
souhlasu, pokud to neni v rozporu s opgmmi zajmy dané osoby, je lze
pouzit také pmeérenym zgisobem pro &decké a urlecké &ely nebo pro
zpravodajstvi. Pokud doslo k neopréwému zasahu do prava na ochranu
osobnosti, ma dana osoba pravo vyzadovat odstrandsledi takovych
zasali a poZadovatifméiené zadostitinéni. Pokud by takové zadostinéni
nebylo dostatne, protoZze,byla ve znané mie snizena ibtojnost fyzicke
osoby nebo jeji vaznost ve spolesti, ma fyzicka osoba téZz pravo na nahradu
nemajetkové Gjmy v péxich.“**® Vysi nahrady pak na zékladokolnosti
uréuje soud®

VySe zmiovana ochrana osobnich Gilg ochrana osobnosti se tyka jak
obeti sexualniho zneuzivanietd, tak i jejich pachatél Je bezesporu nutné
chranit okti zneuzivani ped sekundéarni viktimizaci, ke kteréuke pra¢
v souvislosti s nedodrZzovanim nebo obchazenim unjetle zakoh ci
nedostaténou ochranou osobnich udajdojit. Nag. jsou-li zveéejneny
fotografie nebo videonahravky, kteréédbzachycuji, nize tim byt snizena
lidska distojnost obti. Pravo na ochranu osobnosti a osobnichtlioe kazda
osoba, tedy i pravomoén odsouzeny pachatel sexudlniho zneuZzivani.
V souvislosti se zuejnovanim fotografie, jmén& dokonce bydligt je mozné

pachatele snadno identifikovat a i jeh@stbjnost a vaznost ve spoh@sti

311viz Zakon&. 101/2000 Shg ochrarg osobnich dai. [online] § 13
%12 74koné. 40/1964 Sb.gbcansky zakoniKonline] § 12

%13 74koné. 40/1964 Sb.gbcansky zakoniKonline] § 13

3$14viz Zakong. 40/1964 Sb.obcansky zakoniKonline] § 12-13
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muze byt timto sniZzena. Tato situace by mohla mit.nzp disledek ztratu
zamestnani a pekdzku pi hledani nové prace nebo stav, kdy by se pachatel

mohl stat obti Sikany.
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5 SEXUALNI ZNEUZIVANI V MEDIICH:
PRAVNI A ETICKE SOUVISLOSTI

Trestnitad uvadi, Ze vifjpravnémiizeni nesmi byt poskytnuty informace,
které by umoznily zji&ni totoZnosti osoby, proti které jdzeni vedeno,
poSkozeného ani &dka, zejména je nutné chranit osobni Udaje a tokizn
osoby mlad$i osmnacti [B Chromy (2010) v souvislosti s timto ustanovenim
upresiuje, Ze organyinné v trestniméizeni musi médiim odép informace,
pokud to vyZaduje ochrana osob mladSich osmnéctZzé&ména je zakazano
zvaejiiovat informace, které by umoznily zjistit totozngeiSkozené osoby.
Za takové informace lze povazovat i fotografie araabvé ¢i zvukové
zadznamy. Hpustné jsou pouze informace, které nevedou k tisi
identifikaci ditte. Autor uvadi jako ffiklad zveéejréni pouze kestniho jména,
nikoli prijmeni a poukazuje na to, Ze ani pravomocny rozsugie pouziti
jména a pijmeni nebo dokonce bydl&titéte nesmi byt udejnén v mediich.
Za poruseni tohoto ustanoveniide byt gislusSnému stlovacimu prosedku
uloZena pokuta aZ do vySatipmilioni korun.3'°

Pred novelizaci trestnihéadu z roku 2009 byla dlouhodbtkritizovana
nedostaténost ochrany soukromiétd a mladistvych jakoZto @hi trestnych
¢inu. Davodem kritiky byla dle Chroméhot@devsim skutaost, Zze pravni
Uprava nevyltovala neSetrnou medializaciipadi, ve kterych byla é&ska
obét zrantovana a zbyin¢ vystavovana psychické zdt. V novele nelze
spatovat blokaci véejré prosgsSnécinnosti médii, jako je pravo na informace
a jejich Sfeni, ale naopak je zde vyzdvihnuta ochrana osobasstukromého

Zivota zejménadskych olsti. 3’

$15V/iz Zakong. 141/1961 Sbg trestnim@zeni soudnim (tresti@d) [online] § 8a

3% iz CHROMY (2010).Kriminalita paAchana na mladeZi: aktudlni jevy a Aopravni
Uprava vCeské republices. 191-192

317 iz CHROMY (2010).Kriminalita pachana na mladeZi: aktualni jevy a Aopravni
Gprava vCeské republices. 193
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5.1 Fiklady ze swta

Davidsonova (2008) poukazuje na &@ma medializované iipady
sexualniho nasili na¢tech spojenych s unosem a vrazdou, které se sgaly v
Velké Britanii a v USA. V &chto gipadech hrala meédiaikkzitou roli, jak i
vySefovani, tak i pi nasledné debatverejnosti ohledd ochrany dti pied
sexualnimi nasilniky:®

V prvnim gipact byla olti osmiletd Sarah Payne, ktera bylgevvenci
2000 unesena, zneuzita a zavesied nedavno propudtym sexualnim
delikventem Royem Whitingem, ktery si vézeni odpykal trest za sexudlni
zneuziti di¢gte. Jiz rkolik hodin po jejim zmizeni byla spésia rozséahla
policejni akce a policisté i rodina zmizelé divikyolipracovali s médii, kde
byly také zveéejnovany zadosti o jakékoli informace. Rodina SaraBlam
v pribéhu patrani a vySaivani ¢etna emotivni medialni vystoupeni, ve
kterych Zadali viejnost o pomoc. Po sedmnéct dni, nez byllo $arah Payne
nalezeno, byla média plna spekulaciripadu. Podobnyifpad se stal i v USA.
V cervenci 1994 byla unesena, znaSia a zavrazha Megan Kanka
sousedem Jessem Timmendequasem, sexudlnim dedikveritery byl
predtim jiz dvakrat odsouzen za sexudlni Gtok s@lepé die a pozdji za
stejny ¢in na sedmiletém diti. Pripady obou divek si byly velice podobné
a ol kauzy rgkolik mesiai plnily titulni strany tisku?*®

Po objasani Meganina fipadu se jeji matka spdél® s mohutnou medialni
kampani vrhla do boje za Zefiovani adres sexualnich nasilinilkkteri se jiz

dopustili deliktu na é&ech. Tzv. Meganin zakon bylfi@at v kvétnu 1996.

318 viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 84

%19 viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 84-86
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Uvedeny zakon nuti stat usefiovat informace o odsouzenych sexualnich
pachatelich vi@jnosti. Zfgisob zvéejnéni se v jednotlivych statech USA velmi
liSi. Mnoho z nich zviejiuje informace pouze na internetovych strankach. Ale
nag. ve st& Louisiana ma vejnost gistup ke vSem informacim drzenym
nésilnici dokonce vyasit do okna cedulku, na které stoji, za co byliimurosti
trestani. Davidsonova (2008) uvadi, ze staBBE v televiznim zpravodajstvi
12. prosince 2001 (prévv souvislosti s probihajicim vy$evani gipadu
Sarah Payne) zpochybnil&idnost Meganina zakon&BC uvedlo, Ze mnoho
nasilniki uvede Spatnou adresu (resp. nenahlaghanadresy a brzyradim
zmiz{) nebo jednodu$e pachaji nasili sedh mimo svoji komunitd?®

Po smrti Sarah Payne netrvalo dlouho a médigalaazadat, aby byli
pojmenovani a &erreni i britsti sexualni delikventi. Mediélni kampayvijela
velky tlak, aby také ve Velké Britanii vzniknul ,kdn Sarah“. DenilNews of
the Worldse v souvislosti stfpadem rozhodl zwejinovat adresy a fotografie
znamych sexualnich delikveéntkterti se dopustili deliktu na diti. Tento ¢in
vS8ak vedl knasilnym akcim sousedskych hlidekiejpgm protesim
a viktimizaci nevinnych lidi, kié byli podobni osobam ziginénym na
fotografiich. Medialni tlak na vladu se jesvysil, kdyZz vySlo najevo, ze
pachatel Roy Whiting byl v registru sexualnich amidt jiz od roku 1995.
.Zakon Sarah“ vSak nakonedijat nebyl, z toho dvodu, Ze po zvejneni
fotografii v News of the WorldloSla vlada k nazoru, Ze podobny zakon by
spiSe uskodil, nez aby pomohl ochraniti.dvVlada se dohodla s bulvarnim
News of the World nezvéejnovani fotografii, aby jiz nedochazelo k dalSim

nepokofim. Autorka poukazuje na to, Ze debata ofepevani informaci

%0 viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 86
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o delikventech v Britanii pokeaje a medialni tlak na vladu jéstikdy nebyl
tak patrny jako v souvislosti se ,zakonem Sargh*.

DalSi vinu medialni kritiky rozdmychaltijpad ze Sohamu, dva roky po
smrti Sarah Payne. Desetileté divky Holy Wells asibm Chapman byly
uneseny, zneuzity a zavrahy lanem Huntleym, ktery pracoval jako
vychovatel ve Skole, kterou ®hlivky nav&vovaly. lan Huntley uz bylrikrat
obvinen ze sexualniho zneuziti. Ofipad se ihned zala zajimat média
a spoléné¢ s vdejnosti se dotazovala na kompetenci ministerstvaravn
a policejnich sloZek v oblasti monitorovani znamysdxuélnich pachatel
Média a véejnost také kladla otazku, jak je mozné clmvek, ktery je policii
znamy v souvislosti se sexualnim zneuzivanifti, gracoval ve Skole jako
vychovatel a il tak k détem prakticky neomezenyftiptup. StaniceBBC
19. prosince 2003 v televiznim zpravodajstvi uvedia ,historie pachatele
méla rozezwt varovné zvony“. KdyZz vysla najevorgrichozi obvitni lana
Huntleyho, byla vlada ve Spatné situaci, medigpgdl spojovala sifpadem
Sarah Payne. Bulvarni denikhe Sun28. ¢cervna 2004 vydatlanek, jehoz
titulek zrgl ,Policie mohla tomuto Utoku zabranit“. 27. listmiu 2006 vydal
denik The Timesilanek ,Huntley: Historie nasili“. \éldnku bylo mimo jiné
ie¢eno: ,Pokud by byl odsouzen, byl by potismou kontrolou, namisto toho
mu bylo povoleno pracovat ve Skole a tim mu bykstt dovoleno zabit Holy
Wells a Jessicu Chapman. Policiéddla, Zze n&l fadu sexualnich vztéh
s divkami pod povolenougkovou hranici, a &déla, Ze byl dewtkrat obvirén
ze znasilgni a sexualniho napadeni. Byl oficiélidentifikovan jako sériovy

sexualni utenik. 322

%21 viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 87—-89
%22 iz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 89-92
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Autorka uvadi, Ze byl proveden audit spolupraceicppiich slozek se
zametenim na podobnéftipady. Na zaklatl néj bylo dopordeno postavit
narodni policejni IT systém. Druhym dopéemim bylo, Ze by ®&lo byt
zavedeno registéai schéma pro vSechny, ktechji pracovat s &mi. Ok
uvedena dopotieni Velka Britanie v nasledujicich letech zrealalay?®

V zawru kapitoly Davidsonova (2008) poukazuje na ¢mmar medialni
reakci u vysSe uvedenycltipadi.

Predkladam tabulkuietnosti ¢clanki, které informovaly o fipadu Sarah
Payné**

Denik The Sun Mirror | Daily Mail Guardian| The Time

U)

Pocet élanki 1632 90 1286 537 139

Tabulka | — Po¢ty ¢lanki vydanych o pfipadu Sarah Payne

Do tabulky jsem gsedila p@et ¢lanka, jez informovaly o fipadu ze

Sohamd®

Denik The Sun Mirror | Daily Mail Guardian| The Time

Ul

Pocet élanki 531 @es 100 194 868 522

Tabulka Il — Poéty ¢lanki vydanych o pgripadu ze Sohamu

Autorka uvadi, Ze i@stoZze seznam pi#sovanych &i je obrovsky, jen
mélo gipadi pritAhne takovou pozornost médii. TéZ poukazuje nazeo
z Roye Whitinga a lana Huntleyho se v médiich stilslova personifikované
zlo. Bulvarni denikThe Sunnazval Whitinga 6. srpna 2002 ,sexualni bestii*
a Vv jiném¢lanku ze 13. prosince 2001 ,monstrem“. Po jeho odeni z#l
nadpis stejného deniku ,Zapoitte na prava zlych perverzikjako je
Whiting“. Podobr tomu bylo v pipact lana HuntelyhoThe Surkomentoval

%23 viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 92-93

324 Viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 93

%5 viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 93
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jeho neprovedenou hladovku. TitulekdzpDabelsky Huntley nema koule na
to drzet hladovku“. 29. listopadu 2004¢ktitulek The Sun,Budeme jésat, az
oplzly Huntley zene ve své cele®

Greer, Jewkes (2005) in Davidsonova (2008) gyade takto intenzivni
zameteni médii kolem izolovaného extrémniho ¢ slouzi k vytvéeni
a posilovani viejného misni o ukitych skupinach pachatel Pozornost se
zan®iuje na vSechny zaznamenané sexualni pachatele,i mnozh vSak
spachali vyrazmére zavazné zléiny. Autori poukazuji na to, Ze touto cestou
se sexualni delikventi stavaji démonizovanou skapitukazuji na pokrytectvi
spol&nosti, kterA omlouva sexualizaci malychitidv televizi a ¢asopisech,
sexualni zneuzivanit a mladych lidi vSak odsuzuje. Greer, Jewkes0%20
in Davidsonova (2008) vystiuji tento jev tim, Ze spol@aost se mozna snazi
zmirnit pocit spoluviny skrze moralni roziieni vyjadené v médiich a skrze
zavedeni zvySujici se tvrdosti tregpro sexualni delikventy odsouzené za
zneuziti @ti.**’

VySe uvedené ifpady jsou velmi podobné fipadu devitileté Anny
Janatkove, ktera byla fgd dwma lety v Praze unesena, znasia
a zavrazéna. Jeji pipad stej jako zmiiované pipady z Velké Britanie
a USA vice neZ {d roku zajimal média a budil nebyvaly zajemiejaosti,
piestoZze mnoho podobnychipadi, zda se, médiaihS nezaujalo. Lze jen
spekulovat o tom, ptomédia rkterému pipadu ¥nuji mnohonasolinvice
pozornosti nez jinému.

| v nasi zemi také jiz delSi dobu probiha debatk zavést jakysi registr

sexualnich delikvefit V sowasnosti vSak tato debata nerdip aktivni, proto

326 viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 93-94

%27 iz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 94
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si nemyslim, Ze by byl podobny zakon, jako je Maegadkon, v nejblizSi dab
v CR piijat.

5.2 Situace u nas

V navaznosti na fedchozi kapitolu jsem se ptala Milana Kopeckého,
redaktoraCeského rozhlasu, jaka situace ohkedrobrazovani sexuélniho
zneuzivani v médiich panuje v nasi zemi. Milan Kigyezodpo¥dél dvé mé
otazky. V té prvni jsem se ptala, zda jsdu gverejnovani réjaka specialni
pravidla ohled& sexualniho zneuzivanétil

.V podstat se média drzi etickych kodexhepsanych zasad a pravidel
(maji-li nejakd pijatd) a pochopiteld také zakoi, které jasd urcuji, co je
aneni dovolend®® BohuZel velmicasto hraje roli konkurei boj na
medialnim poli a vSechna nebo #@mvSechna média se Zenou za stejnym
cilem. Srr urcuji média typu TV NOVA, kterd pochopitelhadna vysSi
pravidla negijimaji. Jen nevysilaji obrazky étb, za coz uz v minulosti dostala
jisté sankce (kauza Kwn apod.). KdyZz se tedyjaky pfipad objevi, editor
vetSinou vybere redaktoré redaktorku, ktéi jsou schopni o tom psét, vysilat.
Dost casto se stava, Ze to redaktor odmitne z osobniebdd. Chapu feba
matku dti, které se to fic¢i. Ze by se alesiipady vibec nedostaly do médi, to
v zadném fipade ne. Dostavaji se tam stéjfako jiné mimgadné udalosti.

U ditete jde navic o jakousi nesexualni intimitu, ktex@pec#d pro novinde —
a nejenom 'R — pitazliva. Osud déte je velmi citli¢ vniman casto se stava,
Ze posluchd, ctenai volaji, ptaji se, pipady je zajimaji. Novin@ témer

pokaZdé sledujifipad aZ do samého zau, k soudu’?® Prikladem budiZ of

$28\/iz Kapitolu 4.3
329 viz Kapitolu 5.1 O pipadech média informovala mnoha@sfoi.
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Kufim**, kdy sdlovaci prostedky velmi pozognsledovaly osudy vSech akiér
— deti ukazaly maximalav zaizeni Klokanek, dogp ale byli v médiich velmi
casto. U takto rozsahlych a mediélpreferovanych kauz noviridhledaji dalSi
a dalSi (sekundarni) rozhry, hledaji pibehy. Snazi se tak svého
divdkatten&e/posluchde udrzet stdle v pozornosti a vyuzivaji k tomu
pripadem vyvolané 2deni.”

,P0zd¢ji se znovu — jinak — kfpadu vraci, hledaji souvislosti a srovnani
s dalsimi podobnymi kauzafit. Napiklad také sleduji daldi osud
odsouzenych vinik je-li to mozné. Kauza Kim — média velmi podrolan
sledovala pibeh Barbory Skrlové, ktera nakonec skitm v Zenské dznici ve
Switlé nad Sazavou./dbeh byl nakonec tak slozity, ze tomegtavali rozuret
i sami novind. Dalsi pikladem je Jakub Simanek z Haktiva Brodu —
devitilety chlapec, kterého znasilnil a zabil sksky deviant. Toh@eska
média [FiliS nesleduji, protoze sytrest odpykava na Slovensku a to uz je jaksi
za prirozenym aknim radiemceskych sélovacich prostedki. Stej by se
chovala média kdekoli na é&v."

Mou druhou otazkou bylo, zda jsou si médidama své ulohy v souvislosti
se sexualnim zneuzivaninstd Milan Kopecky odpo#dél:

.Nevim, jestli jsou si médiacdoma své ulohy, podle mého nazoru to souvisi
s rozvojem lidské spaleosti jako takové,s rozvojem demokracie, syfbol
svobody. S tim je velmi Gizce spjatyet snédii.Rekl bych, Zze Ceské republice
zatim sdlovaci prostedky nebere nikdo/ s vazre. Novingum se tu a tam
podai ovlivnit veejné mi@ni, odhalit nepravosti politik a jinych veejnych
ciniteliz, nicmér to nenicasté, spiS vyjim@é. | pesto si zejména silné
scklovaci prostedky u¢domuji své postaveni ve spilesti a povazuji se za

hlasatele ,medialni pravdy“. Salasre jsou si — na druhé stran— wdoma

830y Kurimské kauze se nejednalo o sexudlni zneuziv&hiale o tyrani. Autor tentorfpad
pouziva pro ilustraci a srovnani zobrazovaitsklych olsti a dosplych pachatei.
#1viz Kapitolu 5.1 Média srovnavalaipad ze Sohamu gipadem Sarah Payne.
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zavaznosti slov. Zneuzivartidse na veéejnost nedostava de#yrvelké pipady
prichdzeji po letech @asto v lidech vyvolavaji zasadni reakce, kterémejs
srovnatelné s jinymi mimf@dnymi udalostmi. Jde praw tu intimitu diéte,
jeho zranitelnost asirozenou potebu dosplych ctti chranit a ne jim jakkoli
ublizovat. Pokud jde o sexualni ublizovani, jest&®jo 7ad horsi."

.Myslim, Ze se média pdila predevsim v souvislosti s kauzami, kde se ex-
postreSila urita pochybeni, nap kauza Kuéim, kde privatni televize dostaly
pokutu za odhaleni t¥ia porarenych ¢l zneuzivanychdti. Seteni Rady pro
rozhlasové a televizni vysilani mapo pisobilo také jako arbitr k ufeni
jasnych pravidel informovani asdhto kauzach®? Prichazeji velmi #dka,
média nemaji poebné zkuSenosti a chybi jakysi nadhledklBdy ze zahrawi
nam ale jasa rikaji, Ze se chybuje i jinde. Najbritska BBC dostala vysokou
pokutu za zZivéifenosy od okupované skoly v ruském Beslard.(t&i 2004).
Do zivého vysilani se jim dostaly obrazky, jak z@aéi ze Skoly vynasejéla
mrtvych @ti. Se sexualnim zneuzivanim to sice pridd@souvisi, souvisi to
ale s politikou pracovnik stlovacich prostedki, pokud se jedna o nasili

pachané na¢étech.”

332 viz Kapitolu 4.3.1
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6 VYZKUMNA CAST: OBSAHOVA ANALYZA
TISTENYCH MEDII

V teoretickécasti prace jsem sexudlni zneuzivéagti dvedla do souvislosti
sociokulturniho kontextu vyj&dného zde normami pravnimi a etickymi, které
zohleduji ochranu obti i pachatel. Pravni a eticky kontext jsem zvyraznila
téZ u msobeni médii a pravidel pro zZegovani informaci v oblasti
sexudlniho zneuzivanétl.

V navaznosti na uvedené a ve vztahu #&nailprace provedu v praktické

¢asti obsahovou analyzu novinovy&anki o sexualnim zneuzivanéti

6.1 Vyzkumny postup a vylér vzorku

Vyzkumny postup jsem volila s ohledem na cile prac
- Popsat, jakym zisobem média prezentuji pachatele &tiofexualniho
zneuzivani &i.

- Vztahnout zji&ni k souvislostem ochrany &th a pachatél.

6.1.1 Rozhovory

Provedla jsemigdvyzkum tim, Ze jsem v kimské \¥znici vedla rozhovory
se ¢tyimi pedofilnimi pachateli, ki¢ si ve \Wznici odpykavaji trest odii
svobody za sexualni zneuziti @& a v ramci trestu se podrobuji ochranné
sexuologicke |&b¢. Téchto muz jsem se ptala na jejich zkuSenost s medialni
prezentaci jejichifjpadi, rozhovor se tedy tykal trestnétiou a subjektivniho
nadzoru na to, jakym Z#gobem o kauze informovala média. Pedofilni
delikventy, gestoze nejsou nigstjSimi pachateli sexualniho zneuzivastid
jsem zvolila z dvodu dostupnosti. DalSimiadodem byla ochota psycholbg

z wznice Kuim, kteri mi pristup do ¥znice a prostor pro rozhovor umoznili.
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Rozhovory jsem zvolila pro orientaci v tématu idppdnou ilustraci. VSichni
¢tyfi dotazovani byli prosédnictvim podeného souhlasu a inforgrdho

333 seznameni s tématem atlpthem rozhovoru, moZnosti odmitnout

listu
odpowd atd. Byli také informovani, Ze diplomova prace buzivéejrena.
V&em dotazovanym jsem kladla stejné otaZKy.

Z rozhovoti jsem zvolila kauzu vyhovujici podminkam vyzkumaderi®®
dotazovany byl odsouzen nejen za sexualni zneditite, ale za celodadu
dal$ich¢ing, coZ by mohlo analyzu nezadoucimigpbem ovlivnit. Druhy?*®
dotazovany se nejvice odkazoval nafggbSoukroma dramataodvysilany
televizi Prima. Vzhledem k tomu, Ze jsem se rozhodla pro anatigenych
médii, ani jeho pipad jsem pro obsahovou analyzu nepouzila. Ze dvou
zbyvajicich®’ dotazovanych jsem zvolila ng#$i kauzu, ktera se stala na

Ostravsku v roce 2007. Soudridii probihalo v roce 2008.

6.1.2 Obsahova analyza

Pro vyzkum jsem jako nastroj zvolila obsahovou ynalclanki, které
informuji o gripadech sexualniho zneuzivagtidNa zaklad piredporozunini
a cih prace jsem se rozhodla analyzovat, jakypojmy jsou popisovani
pachatelé a jakymi obéti a dale jaké pojmy jsou pouzity prmopis ¢inu
(sexudlniho zneuziti).

Jak jsem uvedla vySe, rozhodla jsem se analyzut n#@itiSéna média
a nevychazim strikthze vzpominek odsouzenych, protoze p&iti, zejména

pokud jiz od medializaceffpadu ukhlo nékolik let, byva zavagici.

%33 Viz Ptilohu 14

4 V/iz Ptilohu 15

%35 Rozhovor viz Blohu 16

%% Rozhovor viz Filohu 17

%37 Rozhovory viz Flohu 18 a Flohu 19

8 viz nag. NEUSAR (2011)Kdy se to jenom stalo?: (Ne)dokonalost gtinma osobni
a ve'ejné udalosti
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Pro analyzu jsem zvolila denikglesk a Mlada fronta Dnes, coZ jsou
celostatni média, kterd vydavaji regiondlni mutpe mizné ¢asti republiky.
Tyto deniky jsem zvolila pro jejich fedpokladanou odliSnost: Blesk je
bulvarni médium a Mlada Fronta Dnes reprezentugest proud.

Kauzy, k nimZ se vztahuji rozhovory zikaské ¥znice, jsem vyhledavala
v online verzich nejznagsich denik, abych zjistila, vjakém obdobi se
o pfipadech psalo. V on-line verzich iDnes.cz a Blesksem zmapovala
casové obdobi, kdy se o kauzy média zajimala. N&ad&koho jsem zvolila
¢asové obdobdd 1. ledna 2008 do 31. ledna 2008rotoZe jsem zjistila, Ze
v tomto obdobi probihalo jedno ze soudni¢kni ve zvolené kauze. Bylo tedy
mozné pedpokladat, ze se ve vzorku objéldnky o tomto pipadu. O¥fila
jsem si, Ze za jeden &sic je rozsah vyhledanychlanki o sexualnim
zneuZzivani &i dostatény.

Clanky jsem na zéakladklicovych slov vyhledavala v Narodni knihavaa
pomoci databazé&nopress ZkouSela jsemuzné kombinace kibvych slov
s cilem nalézt takovou kombinaci, ktera za uved@aséveé obdobi vyhleda co
nejvice ¢lanki o sexualnim zneuzivani. Zakladnim pojmem, ktegmjspro
vyhledavani nakonec zvolila, byl pojemmeuZival ten musely obsahovat
vSechny vyhledanélanky. DalSi pojmy, které jsem k vyhledavani poayzil
byly: zneuzil, divky, divku, chlapce, pedofil, sex&alohlavre. Vyhledané
¢lanky vzdy obsahovaly pojem zneuzival, a aléspeden z dalSich, vySe
uvedenych poijrin.

Nalezené¢lanky jsem prosla a wgdila ty, které se netykaji sexualniho
zneuzivani &i. V uvedenémcasovém obdobi totiz doznivala znama kauza
koutimského tyraniClanky, které informuji o tomtoifpadu, jsem nepouZzila.
V kourimské kauze se jednalo o tyréni, nikoli sexudlmiuzaivani.

Abych zjistila spolehlivost vyhledavani, proSlanseza uvedené obdobi

vytisky prazské regionalni mutace obou zvolenychikie Prazskou mutaci
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jsem zvolila z toho @vodu, Ze je v satasnosti jedina dostupna. VSechny
regionalni mutace jsou na objednani dostupné poetmstivaském depozith
Narodni knihovny, ten je vSak v s@snosti az do odvolani pro regnost
uzawen. Za zvolené obdobi jednoh@site mi na zakladpouzitych kl€ovych
slov ve vSech regionalnich mutacich databaze vgldedB9 &lanki®.
Sexualniho zneuzivanétd se tykalo 25 z nich, &anky byly z divodu vydani
ve dvou regionalnich mutacich zdvojené. V obéipadech se jednalo o zcela
totozny ¢lanek, pro obsahovou analyzu jsem ho proto poustlaze jednou.
Paet ¢lanki selekci duplicity klesl na 23figemz 7 z nich bylo publikovano
v deniku Blesk a 16 v MF Dnes. Daldanky, které byly vydané ve dvou
regionalnich mutacich a byly velmi podobnée, avsaknénjiné, jsem pouzila
oba.

VétSina ¢lanki byla zvéejnéna v regionalnich mutacich, pokud bych pro
vzorek pouzila pouze celostatni mutaci, zbylo byzeo5¢lanki z MF Dnes.
Blesk celostatni mutaci nema, je to celostatnildekiery ma pouze regionalni
mutace.

Pro kontrolu byly dostupné wipad: Blesku tiséna mutace $edniCechy
av pipadc MF Dnes ti&né Celostatni vydani, které je pro vSechny kraje
stejné, plus rubrika Praha. Zde jsem kontrolowddaky, které Anopress pro
tato vydani vyhledal. Vifipadt Blesku néla regionalni mutace &tdniCechy
obsahovat 2¢lanky z celkového ptiu 7. Dostupna mutace MF Dnes
(Celostatni vydani + Praha)ém obsahovat lanka z celkového pétu
16. VSechny tyto¢lanky jsem v piislusnych vytiscich na uvedené stran
nalezla

Za zvolené obdobi, v dostupné &t regionalni mutaci jsem nalezla §est

dalsi 3¢lanky v pripads deniku Blesk & &lanky v piipads MF Dnes**° Tyto

$39viz Tabulku 1 - uvadélanky, které jsem viadila, a dvod vytazeni.
340viz Tabulku 2 - dvod, pra ¢lanky na zaklag klicovych pojnit Anopress nevyhledal.
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¢lanky jsem vyhledala v databazi Anopress zadaniomlkti a gidala ke
vzorku, jez pouzivam pro obsahovou analyzu. Vysleduznikl vzorek

28 ¢lanki o sexualnim zneuzivanétil vydanych v pitbéhu jednoho rssice.

6.1.3 Postup v krocich

1. Predvyzkum — 4 rozhovory s pedofilnimi delikventy wfiknské \&znici

2. Na zaklad rozhovofi zvolena jedna kauza

3. Volba obsah pro analyzu — popis pachatelegbla ¢inu.

4. Vyhledavani kauzy v on-line zpravodajstvi jako z@klpro uéeni
vzorku

5. Volba denik Blesk a MF Dnes

6. Volbacasoveho obdobi ve vztahu ke zvolené kauze — oedhal 2008
do 31. ledna 2008

7. Hledani vhodnych pojink vyhledavanélanki v databazi Anopress

8. Vyhledanic¢lanki v databazi Anopress za pouzitickivych pojmi

9. Tridéni vyhledanych¢lanka od €ch, které se netykaji sexudélniho
zneuzivani &i

10.Kontrola vzorku v dostupné regionalni mutaci

11.Doplreni vzorku o nalezendanky

12.Provedeni obsahové analyzy

13.Interpretace vysledks gihlédnutim k ochrafiobéti a pachatél

14.Zawry

6.2 Vysledky obsahové analyzy

Pro analyzu jsem zvolila pojmy pouZzité k popisichztele, obti a ¢inu.
Dané pojmy pouzivdm pro srovhani obou analyzovargehiki, srovnani

podle genderového zastoupeni, zneuzivani v éodivre rodiny. Vzhledem
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k cilaim prace analyzuji pouziti uvedenych péjme vztahu k ochranobsti
a pachatel.

Okrajow jsem se zabyvala analyzou popgiskotografii a dopiujicich
informaci, jez Bkteréclanky uvadly. Obsahovalo je 32,1 % vSeclanka a ve
vétSing pripadi se jednalo o popis pachatele, vice nez polovingisgd
obsahovala i popis ¢b a ¢inu. Tyto popisky neinformuji zasaglrjinym
zpisobem nez zbytedanku, jen ve dvouifpadech umatji postaveni oki

jako olti prostednictvim pojni bezbrannéanevinna®**

6.2.1 Srovnani popi podle zastoupeni v denicich Blesk

a Mlada Fronta Dnes
Pro toto srovnani vychazim z tabulek 6, 7 a 8ichzhjsou uvedenaipsna

data. Portr zastoupendlanki v ramci analyzovaného vzorku je nasleduijici:

Pocet ¢lanka
Denik Pcaet ¢lanki | v procentech
Blesk 10 35,7%
MF Dnes 18 64,3%
Celkem 28 100%
Tabulka 11l — Pom ér zastoupeni¢lanki z jednotlivych deniki

Tabulka jasa ukazuje, Ze peet ¢lanki vydanych v MF Dnes (&dre
proudé médium) je té#&n dvojnasobny oproti pidu ¢lanki vydanych v deniku
Blesk (bulvarni médium). Na to jeeba pi analyze brat ohled &sla vztahujici
se kdeniku Blesk ip porovnavani obou denikvynasobit. Coz takeé ip
interpretaci dat (uvadim-li, Zesktery denik pouzival dany pojem/pojmy vice

nebo méwn) délam.

341 v/iz Prflohu 20 a Tabulku 5
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Pontr ¢lanki vydanych v jednotlivych denicich, které informuiji

0 sexudélnim zneuzivani v ramci rodiny & vadiny je nasledujici:

Pocet
Potet | Pocet ¢lankua | Pocet
¢lankua | ¢lankav  |v élanka v
Pocet |Pocet \Y; deniku deniku | deniku

¢lanki | élankd v |deniku|Blesk v MF MF Dnes v
Zneuzivani| celkem| procentech| Blesk |procentech|Dnes |procentech
Vné

rodiny 18 64,3% 8 28,6% 10 35,7%
V rodiné 9 32,1% 2 7,1% 7 25%
V rodiné i

vné 1 3,6% 0 0% 1 3,6%

Tabulka IV — Pomér zastoupeni v rodiré a vré v jednotlivych denicich

Dle tabulky je tedy evidentni, Ze v obou denicigtolvydano vicetlanka
0 zneuzivani wv& rodiny. Jak Blesk, tak MF Dnes informoval nejvice
o pripadech zneuziti wnrodiny. MF Dnes pak ve vicetipadech nez denik

Blesk uvéejnil ¢lanky o zneuzivani v rdmci rodiny. Sexualnimu ziiedi

v a vre rodiny se bliZze &nuji v samostatné kapitole analyzy.

6.2.1a Popis pachatele

Denik MF Dnes népstji pouZzival pro popis pachatelprijmeni (i
piezdivku) a to bdi samostatty nebo v kombinaci sgménem vekem
bydlisem** & povolanini*®. Stejné pojmy pouZival i denik Blesk. MF Dnes

vSak uvedené pojmy pouZivastji nez Blesk**

%42 Napr. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku
%3 Napr. (byvaly) celnik, ¢itel nebo(byvaly) domovnik
44 Viz Tabulku 6
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Oba denikyetrg pouzivaly pojenpedofil (¢i pedofilové), vezmeme-li ale
ohled na porer ¢lanka, je evidentni, Ze denik Blesk dany pojem pouZévét
dvakratsastji.>*

Za povSimnuti stoji, Zze denik Blesk pouziva oprdéniku MF Dnes
(s ohledem na po#n poctu ¢lanka v jednotlivych denicich) sedmkréastji
k popisu pachatel@yvalé)povolanf*®34’

Denik MF Dnes na druhou stranu, na rozdil od derBlask, k popisu
pachatele velmietns pouzivd pojemoteé*® (otim, rodice) ¢i kombinaci
daného pojmu sckema pojmyobvireny neboobZalovany MF Dnes jednou
k popisu pachatele pouzila pojetatineR*®, podobi pozitivns zabarveny
pojem neni v deniku Blesk pro popis pachatele potfzi

V Blesku se jen veiéch gipadech popisuje pachatel za pompohlavi
(muz a Zenakxle v MF Dnes je tento pojem jednim z nejpouzdjioh. Denik
Blesk (s ohledem na pampaitu analyzovanychelanki) pouziva ve #tSim
mnoZstvi pipadi neZ denik MF Dnes pojepachatel(Gi pachatel§.®*

Denik Blesk i denik MF Dnes popsaly pachatele aaqxi pojmi, které
druhy denik vibec nepouZil. V fipads deniku Blesk se jedna movolanf°?
v kombinaci sejménem a p#ate’nim pismenem /fjmeni a v MF Dnes
0 pojmy: neznamy (muz), mlady muz, fantom, hledany;ikraké pisobici
muz, (sexualni) deviant, sexualni nasilnikcinlc, (pedofilni) gang, klient,

podezely muZa skupina muz >

#5Viz Tabulku 6

%5 Napr. (byvaly) celnik, ¢itel nebo(byvaly) domovnik

%7V\/iz Tabulku 6

318 pojem otec byl k popisu pachatele pouZit samjoxs pouze v pipadech o zneuZivani
v roding

$49viz Tabulku 4¢lanek:Policisté vySeuiji zneuzivani déte (22. 1. 2008)

%0Viz Tabulku 6

%1Viz Tabulku 6

%2 Napr. (byvaly) celnik, ¢itel nebo(byvaly) domovnik

$3Viz Tabulku 6
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S ohledem na poén pcoctu vydanych ¢lanki pouzily oba deniky ve
shodném p&u nektery z €chto pojni: zvrhly celnik (Blesk), zvrhlik ¢i

sexualni zvrhliR>*

6.2.1b Popis oBti

K popisu olsti oba deniky néastji pouzivaly pojmydévce, divka, chlapec
(¢i divky, dvcata, chlapc) a pojemdite (¢i deti), nebo uvedené pojmy
v kombinaci srekeméi bydlisem®® (pievazi MF Dnes). AvSak MF Dnes tyto
pojmy*>® pouZila ténsi dvojnasobi ¢asto”’ ne? Blesk®®

Stejre tak se v deniku MF Dnes v hgjaim patu objevuje pojendcera
(ptipadré v kombinaci s/eken), denik Blesk pojendcerataké pouzivd, avSak
mére ¢asto, coz souvisi stim, Ze gaeb ¢lanki o zneuzivani v rodin je
v Blesku zasadnniz$f*° nez v MF Dnes. Za povSimnuti téZ stoji, Ze v jedno
piipadk se v Blesku uvedeny pojem vyskytuje v kombinagnsénent®® v MF
Dnes nikoli. Blesk v Za&dném dalSittdnku jméno obti nepouzil, MF Dnes ho
pouzila vicekrat a vdkolika dalSich pipadech i v kombinaci smenim
obgti. 3

Zajimava je rozdilnost v pouziti pojnzak ¢i Zacka a pojmi Skolacka Ci
Skolacj pripadré pouziti danych pojiin v souvislosti srekem nebo tridou
Vyrazy zakaZacka pouZzil k popisu oéti vyhradré denik Blesk, v MF Dnes se
nevyskytly ani jednou. Naopak pojnB8kola‘ka ¢i Skolaci byly pouzity jen

%4Viz Tabulku 6

%5 Nap. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku

%6 pitg, dévee, divka, chlapec

%7 piesto, Ze bereme ohled na porianki vydanych v obou denicich
$8V/iz Tabulku 7

%9 Blesk 2, MF Dnes 7

%0v/iz Tabulku 3¢lanek:Zneuzival vlastni dcer(80. 1. 2008)

%1Viz Tabulku 7
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v deniku MF Dnes, ifx¢emZ jejich pouZiti bylo o polovinu vySSi nez pouzit
pojmi zakaZa'kav deniku Blesk®?

V obou denicich byl (s ohledem na vzajemny gopttu ¢lanki) shodny
pocet pouziti pojnd holcicka, divenkaa devcatko (pripadré v kombinaci
sveken).*®

Denik MF Dnes nésobnvice pouZzival pojmyober (obeéti) ¢i poSkozeny
Oba deniky pouzily k popisu &t pojem kamaraddka syna(piipadré
v kombinaci s/ekem). Dany pojem byl o ¢éco maloc¢astji pouzit v deniku
Blesk %!

V deniku Blesk byla ol popisovana za pomoci pojmsboristky,clenky
Bambini di Praga, neuggné clenky sborua namyslené necudyZadny
z uvedenych pojin nebyl v deniku MF Dnes pouzit. Ten vSak také pbpsa
obeti pojmy, které se v deniku Blesk nevyskytovalyougimi: pacientka,
nezletily, zneuZité (a tyrané) dizneuzityazoufala divka®

6.2.1c Popiginu

Pro popis¢inu byly v pfipact obou denilt nejpouzivagjSi pojmy zneuziti,
zneuzil, zneuzivalavSak dané pojmy jsou (s ohledem na @orlanka
vydanych v obou denicich) dvakr&sgji pouzity v deniku MF Dnes. Stgjn
tak oba deniky hogpouZzivaly pojenpohlavni zneuZziti/zneuZivamiy tomto
piipact ale uvedeny pojer#astji pouzil denik MF Dneg®®

Prevazre denik Blesk popisuje ¢in  témito  pojmy: sexualni
Zneuziti/zneuzivani, osahavanijesha kauza, z#il/zkazil Zivot a pokus

o znasil@ni (¢i kricel, Ze ji znésilni Déale také za pomoci pojm(trestnycin)

362\/iz Tabulku 7
363\/iz Tabulku 7
364\/iz Tabulku 7
365 \/iz Tabulku 7
366 \/iz Tabulku 8
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ohroZovani mravni vychovy mladeze, (trestiy) vydirani a trestny ¢in
pohlavni zneuziff®’

Prevazré denik MF Dnes popisujéin nasledujicimi slovyi(oralni) sex,
(osahaval,) nahou ji fotil a pozadoval (nutif)ané sexualni praktiky, paoval
erotické fotografie, ubliZzovalfkori/utrpeni/zgsoboval bolest/nefjemné
veci, nevhodny vztah/(sexudlni) pévaska vrstevnik a pojmy: opakovany
exces/zavazny exces pohlavni#meuzivani/zavazné sexualni delikty/sexualn
motivované pepadenf®®

Bereme-li ohled na pofn poctu ¢lanka obou denilt, pak byly pojmy
znasileni  (znasikovani), poud  pornografické  snimky/nahravky
avyhrozovani (nasilimpouzity v obou denicich ve stejnémc¢po Vyhradré
v Blesku byl ¢in popsan vyrazy:sexualni ohfZzovani, sexualni ukajeni
a souloz/(daje soulozila®®®

VSechny ostatni pojmy, které jsem zatim neuvebidy pouZity pouze
v deniku MF Dnes. Uvadim je zhruba podléppdi: tyrani, pohlavni styk,
fyzicky nezranil, orgi@ pohlavni hratky

osahaval po celén¥le (prsou) i @girozeni¢i zajizdl ji prsty do pohlavi
nebozacal se na ni uspokojovat, slouzila jako mastdrbanastroj

na divku si nahy lehal, obnazoval se a ukajel s&kal jej a sal jeho
pohlavni Ud a sam se uspokojoval, (ggtou na klig) nutil k sexunebo
osahaval a fisobil bolest na genitéliich

nepod#ilo se zjistit, zda s ni soulozihebo zda nezneuZivalvyuZival
bezbrannostprilezitosti, unik ze stresti zneuziti dvery, znasitioval a muil

(unasel, vrazdil), zneuzival k néé&hi pedofild a sadisticky za#gfenych

367\/iz Tabulku 8
368 \/iz Tabulku 8
389v/iz Tabulku 8
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pornografickych filmi, zachycen na snimcich vintimni situaci s chlapci,

zneuzivali a snimky umiévali na internef®

6.2.1d Srovnani titulka

Denik Blesk v jednom ffpact pouzil pro titulek jednozrémé negativni
oznaeni pachatel@vrhly celnika v jednom fipact pouzil titulek, vyjadujici
se negativé o olEti Sboristky ho provokovaly!

Titulky, které dle mého nazoru budi w#en&i pocit strachu zé&ly:
Pedofilové dal bhaji po Praze?aDivkam hrozi nebezgie pouZzil srovnatel®
Blesk a MF Dnes po jednoniipadu.

Za zminku stoji, Ze vSechriyyii titulky, jeZ se odvolavaji npolicii, uvedl
denik MF Dne¥* Pedofil, ktery rok unikal policii Policie vySetuje
zneuzivani déte, PolicieeSi dalSi pipad sexu sdmi a Policisté vySeu;ji

zneuzivani ddte.
6.2.2 Srovnani popié podle genderového zastoupeni

Vzorek nebyl vybiran s ohledem na genderové zastuyupozhodla jsem se

ale na zaklagliteratury toto kritérium do analyzy adit.

6.2.2a Pachatelé muzi a Zeny

Pocet ¢lanka
Pachatel Pdet ¢lanki | v procentech
Muz 27 96,4%
Zena 1 3,6%

370v/iz Tabulku 8
371 \/iz Tabulku 9
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Tabulka V — Pomgr zastoupeni jednotlivych pohlavi mezi pachateli

Jak ukazuje tabulka, zastoupeni jednotlivych pdhlanezi pachateli je
v zasadnim nepo¥ru. Fipad’? ve kterém se v roli pachatele objevuje Zena, je
pouze jeden. ifesto ale chci poukazat na rozdilnost prezentaceapele Zeny
a pachatele muze.

Pachatelka — Zena je v danéffdnku popisovana za pomoci pajm
osmaticetileta Zena, pedagozkacitelka ¢i pojem ucitelka v kombinaci se
jménem a p&techim pismenemifimeni®’® PrestoZe i v ostatniciancich je
pachatel — muZasto popisovan za pomopbvolanf™ & kombinaceveku
apohlavf’ popis za pomoci flestnihojména bez pouziti celéhgiijmeni
7adny dalsélanek neobsahuf&®

Zatimco pachatelka je tedy popisovana neutralpiopiny, rektere ¢lanky
popisujici pachatele pouZzivaji pojnzyrhlik, zvrhly celnik, sexualni zvrhlik
nebo dal$i negati¥rvnimané pojmy’’

6.2.2b OREti chlapci a divky

Pocet €lanki
Obét Poet ¢lanki | v procentech
Chlapec 1 3,6%
Divka 22 78,6%
Obé pohlavi 5 17,8%

Tabulka VI — Pomér zastoupeni jednotlivych pohlavi mezi obt'mi

$72\/iz Tabulku 3¢lanek:Ucitelka pijde k soudu! SouloZila se Zake(i8. 1. 2008)
$13\/iz Tabulku 3

3 Napr. (byvaly) celnik, ¢itel nebo(byvaly) domovnik

$75V/iz Kapitolu 1.3.1a

37%\/iz Tabulku 3 a Tabulku 4

$77\/iz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 6
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Jak ukazuje tabulka vy3e, pouze jed&mek’® informuje o pipadu, kdy
obsti byl chlapec, v dal$ichei glancichi”® byli obsti bud’ chlapci i divky, nebo
zde byl pouzit pojem i a nelze tak specifikovat, o jaké pohlavi se gdn
V&echny ostatnilanky*®° informuji o sexualnim zneuZiti divek.

V ¢lancich, které informuji offpadech, kdy byl alii chlapec, ob pohlavi
(nebo pohlavi nelze jednozfm& urcit), jsou pouzity neutralni pojmydeti,
malé dti, Zak, nezletila osob& chlapci/dti v kombinaci svekem Vyhradre
v pfipadech, kde je @i divka, se vyskytuji zdrokié pojmy holcicka,
divenka, dvcatko ¢i citove zabarveny pojerzoufala divkaNa druhou stranu
jedenclanek popisuje o#i — divky, za pomoci negati¥rzabarveného pojmu
namyslené necudi*

Hojn¢ je v¢lancich vyuzivan pojendicera Pojem syn se #ancich také
vyskytuje, avSak je pouzivan k vydleni vztahu pachatele a &b nikoli
k popisu syna jakoZto éb: synova kamaradka, kamaradku svého s{ina

Jménonebo dokoncgméno a pijmeniobketi se vyskytuje v mensim ptu
¢lanki, vSechny vSak popisuji divky,cehoz plyne, Ze celé jméno chlapce

neuvadi zadny analyzovafanek.3%

6.2.2¢cCin
Clanek o pipadu®, v mémZ vystupuje Zena — pachatelka popisuje, Ze
policie Zenu obvinila zrestnéhocinu ohroZzeni mravni vychovy mladezaa

jinych mistech uvadi, Zecitelka s Zakenidajre souloZila

$78\/iz Tabulku 3¢lanek:Ucitelka pijde k soudu! SouloZila se Zake(i8. 1. 2008)

%79 Viz Tabulku 3 a Tabulku 4lanky: Blesk:Pedofilové dal bhaji po PrazeX7. 1. 2008),
Pedofil zneuzival Sestileté chlap(®7. 1. 2008), MF DnesPét a pil roku wzeni za sex
s malymi chlapci(17. 1. 2008),Muz, ktery vratil pedofilovi tva(24. 1. 2008),V Iranu
popravili muze, ktery zneuzival Skol4Rg. 1. 2008)

¥0Viz Tabulku 3 a Tabulku 4

%1yV/iz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 7

%82\/iz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 7

%83 Viz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 7
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DalSi¢lanky (o muzskych pachatelich) takiézpavaji nejistotunepoddilo
se zjistit, zda s ni soulo#il (vySetuji) zda nezneuZivapresto na jiném mist
s velkou jistotowin popisuji:osahaval a fisobil bolest na genitaliich, Zal se
na ni uspokojovat, osahaval po celehe,tna prsou i pirozeninebonahy si na
ni lehal®° Dale si vimam toho, Ze pojesouloZil, souloZilase vyskytuje jen
v jednom dal$inglanku 8

Sexualni zneuziti je vifpadt, v ®€mz figuruje pachatelka, oz&eno jako
nevhodny vztah meztitelem a zZakemPodobné ozriani vztahu mezi aibi
a pachatelem se v jinyafancich nevyskytuje. PojenetahZzadny dalsélanek
nepouziva. Jederélanek®’ vdak popisuje ifpad, ve kterém je citovan
kriminalista, jenZ ozn#l sexudlni zneuZiti jaktasku vrstevniic®® ktera n#la
budoucnost® Stejny ¢lanek ale popisuje, Ze pachaté&néctiletou divku
osahaval po celénegle a zajizdl ji prsty do pohlavf®

Rozdilnost v popisiinu podle toho, zda byl @éb chlapecéi divka (ol
pohlavi nebo pohlavi @éb nelze jednoznmé urit), neni tak patrna. i
bliz§im zkoumani ji vSak |ze pozorovat. Detailnp@inu uvadji ¢lanky, jez
popisuji zneuziti chlagci divek, i ty, které informuji pouze o zneuZzivani
divek, napiklad: svlékal jej, sal jeho pohlavni i4d a sam se uspakabjo
obnaZoval se a ukajel sea divku si nahy lehali svle‘enou na Klid ji nutil
k sexu Jednoznéné¢ negativé zabarvené pojmy jakootresna kauza,
znicil/zkazil Zivotneboorgie se objevuji fi popisu zneuziti divek idi, nikoli

vSak chlapc®*.

%84 v/iz Tabulku 3¢lanek:Ucitelka pijde k soudu! SouloZila se Zake(i8. 1. 2008)

8 Viz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 8

36 viz Tabulku 3¢lanek:Sboristky ho provokovalyB80. 1. 2008)

%87v/iz Tabulku 4¢lanek:Policie 7esi dalsi pipad sexu s&mi (22. 1. 2088)

38 \/gkovy rozdil mezi pachatelem adbbyl cca osm let, zasadni v tomttipads viak je, Ze
pokud by divce bylo jen o parasiail vice a dosahla by zakonné hranice (15 let), kéyemmit
thlavni styk, byl by jejich vztah z hlediska zakartela v ptadku.

89Viz Tabulku 8

$90Viz Prilohu 20

$91viz Tabulku 3¢lanek:Ucitelka pijde k soudu! SouloZila se Zake(i8. 1. 2008)
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VétSinaclanka, jez hovai o zneuZzivani &i nebo chlapg i divek, pouziva
pojemznasilreni — konkrétr ¢tyti z péti ¢lanka. Dany pojem nepouzivdanek
hovatici o zneuziti chlapce. Vifpad® zneuZziti divek pojeranasilreni pouziva

sedmelanki z dvaadvaceti®?

6.2.2d Srovnani titulka

Titulek pripadu, v 8mzZ figuruje pachatelka, znUcitelka pijde k soudul!
Soulozila se ZzakemPediny dalSi titulek obsahujici otazku fedofilové dal
behaji po Praze? Pouze zmiovany titulek o ditelce uvadi ¢lanek
s pochybnosti, zda d&nu wvibec doslo. VSechny ostatianky informuji
0 zneuziti jako o ,hotovéeéei”. Snad az nart titulky, které poukazuji na to, Ze
Policie reSilvyseuje zneuZzivanidii (¢i sex s dtmi). Jeden titulek pak evokuje
spoluvinu obti: Sboristky ho provokovaf{®

Dva ¢lanky uvadi v titulku pojemchlapci (Pedofil zneuzival Sestileté
chlapce a Pt a pil roku wzeni za sex s malymi chlapgestozeclanky
popisuji v jednom fipact zneuZiti chlapi i divek a v druhém zneuziti chlapc
a pokus o zneuziti divek. Naproti tomudévce hovai pouze jeden titulek
(Divkam hrozi nebezgig a dalSi obsahuji pojmiyolcicka adivenka (Haticku
znasilnil 484krata Celnik zneuzival Sestiletou divenkBpjemchlape’ek se
v titulku (ani v zadnéndlanku) nevyskytujé®

Jak uZ jsem uvedla vy88 pstkrat je v titulcich (pouze v MF Dnes) pouZit
pojem mu2® (Muz, ktery nutil d& k sexu, ma jit za Hze, MuZ zneuzivafit

Skola’ky, hrozi mu osm legxeni, Muz pohlavhzneuzival Skolky, Muz, ktery

392viz Tabulku 3 a Tabulku 4

393 viz Tabulku 9

394 Viz Tabulku 9

39 V/iz Kapitolu 1.3.1d

39V jednom pipads nepopisuje pachatele
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vratil pedofilovi tv& a V Irdnu popravili muze, ktery zneuZival Skolakpjem
Zena v3ak k titulku pouZit neb$i’

6.2.3 Srovnani popié podle zneuziti v rodirg a vné rodiny
Analyzovan&lanky pojednavaly o zneuZzivani v rodinvné rodiny, pongr

zastoupeni je nasledujici:

Pocet élanka
Zneuzivani | Pdet ¢lanka |v procentech

Vné rodiny 18 64,3%
V rodin é 9 32,1%
V rodiné i

vné 1 3,6%

Tabulka VII — Pomér zastoupeni sexualniho zneuzivani v rodtha vné

Z tabulky je patrné, ZeétSina analyzovanycllanki popisuje sexualni

zneuzivani varodiny.

6.2.3a Pachatelé v ramci rodiny a vérodiny

Rozdilnost popisu pachatele podle toho, zda seddibpueuzivani v rodin
nebo vie je evidentni na prvni pohled. K popisu rodinnéhachatele je
negasgji pouzit pojemotec Dale je popisovan za pomoonéna a pijmeni

v kombinaci siekeméi bydlisem®®®

a pojmi: muz, obZalovany, pachatéva
¢lanky obsahuji pojenzakiknute pisobici muza v jednom ¢lanku jsou
interpretovany slovétyileté olgti, jez pouzila pojentatinek jediny pozitivni

pojem pouZity v ramci vzorku k popisu pachatéfe.

$97V/iz Tabulku 9 )
3% Napr. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku
$99Viz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 6
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VSechny negativni pojmy jako jsayrhly celnik, zvrhlik, sexualni zvrhlik,
sexudlni nasilnik, ztinci atd. byly pouZity k popisu pachatele évrodiny.
AvSak rekolik c¢lanki informovalo o pachateli sexualniho zneuzivané vn

rodiny vyhradg za pomoci neutralnich pojinf®

6.2.3b OlEti v ramci rodiny a vné rodiny

Ve v8ech fipadech, které informuji o zneuZiti v rodjmyl pachatelem otec
a ol¥ti dcera. NajasjSim pojmem pouzitym v danyaitancich k popisu ai
je tedy dcera Uzily ho témgt vSechnyclanky, jez o zneuzivani v rodin
informuji. DalSich pt ¢lanka obsahuje pojersyn zde se vSak jedna o zneuziti
vng rodiny a syn nevystupuije v roli & tou jesynova kamaradk®*

DalSi vyrazy, pouZité k popisu &b v ramci rodiny jsoudite, (tyrané a)
zneuzivané dii, holcicka, dvcatko, divka, o¥ piipadre dané pojmy
v kombinaci s/ekem ¢ bydlistm?*®2 Ve dvou pipadech je pouZitdsestni
jménoobsti a v jednomzoufala divkaZa povsimnuti stoji, Ze jedefének®®
0 zneuziti v rodiy uzil pojem holcicka dokonce ¢étyrikrat a jednou pojem
dévcatko. Tyto pojmy vSak obsahujidlanky pojednavajici o zneuzivanidn
rodiny %4

Jediny clanek® ktery prezentuje afti negativré, je o zneuZivani vn
rodiny. Pouziva pojermamysSlené necudg neus@snéclenky sboru Fricemz

vyraz neuspgsnéclenky sborye vélanku pouzit v kontextu toho, Ze tyto divky

400viz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 6

“01viz Tabulku 3 a Tabulku 4

402 Napr. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku

493 Viz Tabulku 4clanek:Policisté vySeuiji zneuzivani dite (22. 1. 2008)
404viz Tabulku 3 a Tabulku 4

403 v/iz Tabulku 3Sboristky ho provokovalyB80. 1. 2008)
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na pachatele Zarlily. To dle mého nazoru evokigelgtavu, Ze obvimi je ze

strany divek mstaii pachatel*®

Pro popis olti je v jednomalanku®’

pouzitojméno a pijmenioketi. Ten
vSak informuje o vkeSeném fipadu unesenych, zneuzitych a zaviaigdh
divek, jeZ se stal v 90. letech v Belifii.Zadny dal$tlanek o zneuzivani ¥n
rodiny jméno obti nepouzil, jak uz jsem ale uvedla, vyskytuje se dvou

glancicH® o zneuzivani vamci rodiny .4*°

6.2.3c Popigfinu v ramci rodiny a vné rodiny

| v popisucinu Ize najit rozdily podle toho, zda ke zneuzd8ld v rodirk
nebo vi. Pojemznasilnil (znasiléni) se vyskytuje jen v jednomlanku™*
0 zneuZivani v rodini vné a v dalich dvoll? o zneuZivani v rdmci rodiny
informuji pojmy pokus o znasikni ¢i kricel, Ze ji znasilni V pripadech
zneuzivani vé rodiny je vSak pojenznasilnil (znasiléni) pouzit v polovig
&lanki, zatimco vyrapokus o znasikmi je zde pouzit pouze jedntdd**
Zatimco oba pojmy vyjadjici nejistotu, zda Kinu doslo:nepodédilo se zjistit,
zda s ni souloZih zda nezneuZzivahyly pouZity velancicH'® o zneuZivani

v rodirg, vyrazy, které hodnoti vztah mezidiba pachatelermevhodny vztah,

% viz Tabulku 3, Tabulku 7 aiffohu 20

“97V/iz Tabulku 4clanek:Pedofil, ktery rok unikal polici{16. 1. 2008)

% Viz Prilohu 20

409 viz Tabulku 4¢lanek: Policisté vy$euji zneuzivani ddte (22. 1. 2008)Za tyrani dcery
7 let(30. 1. 2008)

“1%viz Tabulku 3 a Tabulku 7

“11viz Tabulku 4¢lanek:Posledni potrestanépady sexudlniho tyrar{80. 1. 2008)

412 \/iz Tabulku 3 a Tabulku @lanky: Blesk -Osahaval dceru, napad| souse(®6. 1. 2008),
MF Dnes -Otec zneuzival svou dceru. Skibm cele(26. 1. 2008)

“BViz Tabulku 3¢lanek:Pedofilové dal bhaji po Praze®7. 1. 2008)

*4Viz Tabulku 3 a Tabulku 4

“15Viz Tabulku 4¢lanky: Policie vySetuje zneuZivani dite (19. 1. 2008)Za zneuzivani dcery
hrozi 12 let ¥zeni(29. 1. 2008)Za zneuzivani dcery hrozi 12 (8. 1. 2008)Za tyrani dcery
7 let(30. 1. 2008)
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(sexudlni) porr a laska vrstevnik byly pouZity pouze lancich'®

0 zneuZivani varodiny.*’

Za zminku stoji také to, Ze s ohledem na&epailanki informujicich
o pfipadech v rodid a vre, byly negativé zabarvené pojmy jakootresna
kauza, zniil/zkazil Zivot, ublizoval, Pkori, utrpeni, zpgsoboval bolest,
nepijemné ¥ci, vyuzival bezbrannosti, zneuZitiivery, opakovany exces,
zavazny exces pohlavniho zneuzivani, zavazné sexddlikty, sexuakh
motivované fepadeni orgie, slouzila jako mastutiné nastrojatd. pouZzity ve

v&Sim paitu Glanki o zneuZivani v rodirg neZ vig rodiny 8

6.2.3dSrovnani titulk a

Rozdilnost v titulcich podle toho, jestli se znéubdehralo v rodit
nebo v, je dané pedevSim pouzivanim pojmdcera (Osahaval dceru,
napadl sousedaZneuzival vlastni dceyuiOtec zneuzival svou dceru. Sébn
v cele, Za zneuzivani dcery hrozi 12 ktewnj Za zneuZivani dcery hrozi 12
let, ZneuZzivaliAnéactiletou dceru. Dostal sedm leZa tyrani dcery 7 lep)ktery
se vyskytuje ve &sSin¢ titulki pojednavajicich o zneuZzivani v rodinna
druhou stranu pojenotec (Otec zneuzival svou dceru. SKon cele) se
vyskytuje pouze v jednott? titulku.**°

Oba titulky, které se negati¥nvyjadiuji jednou o pachateli a podruhé
o obstech: Zvrhly celnika Sboristky ho provokovalyinformuji o sexualnim

zneuzivani varodiny.

1% Viiz Tabulku 3 a Tabulku 4lanky: Blesk -Ucitelka pijde k soudu! SouloZila se zakem?
(16. 1. 2008), MF Dnes Policie 7esi dalSi pipad sexu sdtmi (22. 1. 2008)MuzZ pohlavé
zneuzival Skokky (22. 1. 2008)

“7Viz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 8

“18v/iz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 8

“19Viz Tabulku 9¢lanek:Otec zneuzival svou dceru. Skibm cele(26. 1. 2008)

420viz Tabulku 9
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Dva titulky evokujici nebezgé Pedofilové dal bhaji po Prazea Divkdm
hrozi nebezp#é popisuji roviz piipady zneuzivani wrodiny*?*

Zbytek titulki ma relative stejnou strukturu, obsahuji diukdo (celnik,
otec, muz, pedofjil co ucklal, ¢i kolik let wzeniza danycin dostal/mu hrozi

nebo informuji o tom, Zpolicie prosetuje/potrestala pipad zneuzivarif?

6.2.4 Ochrana pachatele?
Z hlediska ochrany pachatele vidim probléhedevsim Wwastém uvéehi

7 41,0423

prijmeni Bylo uvedeno ve vice nez 60 % vSech analyzovan . Ave

vSech &chto ¢lancich byl uveden je3talespé jeden Udaj:jméno, vk,
425
[

bydlis&*** nebopovolant?®, coz umotuje relativré presnou identifikaci dané

osoby?%®

DalSim spornym bodem je dle mého nazeéasté uzivani negativnich
pojma, jako je zvrhly celnik, zvrhlik, sexudalni zvrhlik, sexuaf@silnik,
Zlocinci atd. Navzdoryetnému uzivani zasahuji tyto pojmy spiSe do mensiho
poctu ¢lanka — 10,7 %. V jednondlanku je ale pojemavrhly celnikpouZzit i pro
titulek. Také pojenpedofil ktery se &lancich i titulcich vyskytuje, vnimam
jako problém. RestozZe tento vyraz spél& s pojmydeviantasexualni deviant
vyjadiuje odliSnou sexudlni orientaci, byva mnohdy nesprauzivan

a negativil vniman. Dané pojmy se objevuji ve 28,6 % v&sahki.*?’

421 viz Tabulku 9

422 \/iz Tabulku 9

423\ pripact Blesku v 6¢&lancich z 10 coZini 60 % a v pipadt MF Dnes v 11¢lancich
218 cozje 61,1 %

424 Napr. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku

% Nagr. (byvaly) celnik, éitel nebo(byvaly) domovnik

426vjiz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 6

27\/iz Tabulku 3, Tabulku 4 a Tabulku 6
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K popisu pachatele byl v jednoniipads*?® pouZit pozitivni pojemtétineR),

i zde jsou to vSak jen interpretovana slatgleté olgti, nikoli slova autora
&lanku?

Pachatele popsalo bez pouZzifijmeni a zarové vyhradr za pomoci
neutralnich pojm jako jsou: pachatel, obvigny ¢i obZalovany, neznamy,
mlady muZz, pohlavi, podety muzatd. 25 % z celkového pm clanka.
Pricemz v ramciclanki vydanych v deniku Blesk to bylo 30 % a v MF Dnes
22,2 %.*°

Jako problematické vnimam také to, 2&teréclanky nerespektuji procesni
prava podezlych osob, zejména presumpci neviny. Nidpd ¢lanek Policie
reSi dalSi pipad sexu sdlmi z 22. 1. 2008 uvadi, zg 7i Skolacky zneuzival
dvaadvacetilety muz z Vizovicka‘jen o par ¥t niZe je napsano, zeolicie
v souasné dob vede vySébvani pripadu k zasru a v nejblizSich dnech ho
postoupi zlinskému okresnimu statnimu zastupitedstavrhem na obZalobu
podezelého muze."Anonymita tohoto muze sicdigtala zachovana, ale dany
¢lanek informuje o jeho vihjeSe v doke, kdy mu nebyla prokazana a hlgvn

nebyl odsouzef™

6.2.5 Ochrana ol#ti?

| ochrana olti ma sva uskali. #ijmeni ol&ti byla pouzita jen v jednom
¢lanku, ktery informoval o JeSeném fipadu unesenych, zneuZitych
a zavrazdnych divek, jeZ se stal v 90. letech v BefdfiV nekolika piipadech
bylo pouZzito jméno oki, coz ale samo o sébnemize vést k jednozraé

identifikaci. Blesk v3ak jedndt® pouZil jméno obti v souvislosti s pojmem

428 \/iz Tabulkuglanek:Policisté vy3euji zneuzivani dite (22. 1. 2008)

“29V/iz Tabulku 6

#30Viz Tabulku 3 a Tabulku 4

*1Viz Prilohu 20

“32V/iz Prilohu 20 a Tabulku 4lanek:Pedofil, ktery rok unikal polici{16. 1. 2008)
433Viz Tabulku 7
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dcera Uvedenyc¢lanek,pro popis alti pouzil slovni spojenidcera Adélka.

Clanek vsak zarove obsahujejméno, @ijmeni, vk abydlise***

pachatele.
V tomto pipact je identita obti zcela odhalena, protozganek identifikuje
pachatele a snadno si Ize domyslet i identitétiob dat si dohromady otcovo
piijmeni s uvéejnétnym jménem o&ti a mistem bydlig& Z uvedeného
vyplyva, Ze ve 3,6 %c¢lanka z analyzovaného vzorku lze @b snadno
identifikovat**®

Druha \&c, kterou spétiji z hlediska ochrany @i jako problematickou, je
popisovani okti za pomoci negativniho pojmnamyslené necudyez byl
pouzit v¢lanku s titulkemSboristky ho provokovalyPrestoZze dany pojem
pouzila spolupracovnice pachatele, myslim, Ze reméktni pouzit takove
vyjadieni do ¢lanku o sexualnim zneuzivanitd Cely clanek je ladny
zpiasobem, ktery budi dojem, Ze divky si viasammeuziti zisobily samy, nebo

si jej vymyslely z toho fivodu, Ze nebyly ve sboru (igmé**°

6.3 Interpretace vysledk

Denik MF Dnes uviejnil za dan&asové obdobi te#&h dvojnasobny péet
¢lankd nez denik Blesk. Oba deniky depmily vice gipadi o zneuzivani vh
rodiny, avSak MF Dnes vice nez Blesk informovalaexualnim zneuzivani
v rodirg.

Srovnani deniki

V ramci porovnani obou denikstoji za povSimnuti, Zef@stoZze Blesk je
bulvarni denik, byl p&et vydanych¢lanki o sexualnim zneuzivani zasadn
nizsi (10¢lanki, tj. 35,7 %) nez vigppadt MF Dnes (18&lanki, tj. 64,3 %).

Blesk také pouzil v menSim procentéigadi piijmeni pachatele argpmeni

434 Nap. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku
“35Viz Prilohu 20 a Tabulku 3
3% Viz Prilohu 20 a Tabulku 7
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obéti nepouZzil wibec. Na druhou stranu pouZil negativmabarvené pojmy
k popisu pachatele iv titulku (coz denik MF Dnesudtlal) a také vydal
clanek, ktery se negati¥rvyjadiuje o olgtech sexualniho zneuzivani.
Srovnani v oblasti rodu

Clanek o pachatelce byl vydan v Blesku. ZneuZititipak Zeny bylo
popisovano jakonevhodny vztghidentita pachatelky tstava skryta a cely
¢lanek hovdi o tom, Ze séin staludajre.

Pouze jeden dalSélanek, ve kterém je pachatelem muZz, podobnym
zpisobem¢in popisuje jakdasku vrstevnik zde je vSak citovan kriminalista
ve vztahu k pedchozimu obvigni. | titulek tykajici se zneuziti zaka svoji
ucitelkou obsahuje otazk8oulozila se Zakempodobné titulky (s otaznikem)
se v ffipad® zneuziti muzem neobjevuji, ty naopak informujineaziti jako
~hotové \&ci“, napt. Muz pohlavé zneuzival Skolky.

Jediny¢lanek, ktery hovi o Zer v roli pachatelky (Blesk), ji prezentuje
v zasad pozitivre. Ze 27 ¢lanka, které prezentuji muze v roli pachatele, ho
jeden z nich prezentuj@ste&né pozitivre (MF Dnes). Jde pouze o0 zajimavost,
protoze pordr ¢lanki v jednotlivych denicich neni vyrovnany. Uvedenékvs
nazng&uje tendenci povazovat zneuziti Zenou za émgévazné nez zneuziti
muzem.

Obraceny porr najdeme v popisu @b, i tam je ale patrna tendence
ochraiovat ged zneuzivanim spiSe divky nez chlapce. Velkaiva ¢lanka
popisuje pipady, ve kterych je aii divka ¢i divky). Pouze v fipadech, kde
byly obsti divky, jsou pouzity zdrohié pojmy holcicka, divenkanebo
devcatko které oba deniky pouzivaly st&jietns. Zdrobreliny pii popisu
chlapd nejsou pouZzity.

Srovnani vré rodiny a v rodiné
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Vice nez 64 %lanki je o zneuzivani vhrodiny. Ve skuténosti je vSak
tento pondr opany nez v analyzovaném vzorku -€t$ procento fipadi
zneuzivani &i se odehrava v rodin

Na zaklad analyzy se zda, z#ganky jsou pi popisupachatelevné rodiny
piisngjSi nez pi popisu pachatele v rodin Negativni pojmy jsou pouzivany
vyhradré k popisu pachatele ¥nrodiny a jediny pozitivni pojem je pouZzit
k popisu pachatele v rodinZadny¢lanek nehovii o tom, Ze by otec zneuzil
sveho syna, aiti v rodiné tedy byly vyhrada divky. Ri popisucinu byl casgji
pouzivan pojem zndsilnil v piéipadech zneuzivani ¥n rodiny. Titulky
vyjadiujici se negativhh o pachateli a atech i ty, které navozuji pocit
ohrozeni, byly pouzity ¢lancich o zneuzivani ¥mrodiny.

V rozporu s vySe zmémou tendenci (stranit pachateli z rodiny), je tpipo
¢inu (zneuzivani) vrodi ktery je casgji popisovan negativnimi pojmy
(znicil zivot, utrpeniatd.). Za pomoci negativnich pajndin ¢astji popisuje
denik MF Dnes.

Ochrana

Oba analyzované deniky pouZzivaly k popisu pachateleny pedofil ¢i
pedofilové devianta sexudlni deviantkteré sice vyjafiji sexualni orientaci
dané osoby, jsou v&afasto chybi uzivany*’ a dle mého nazoru sponsky
negativié prijimany. Tyto pojmy pouziv&asgji (s ohledem na po#n pcctu
analyzovanycklanki v jednotlivych denicich) denik Blesk.

Analyza prokazala, Ze ¢&th i pachatelé jsou nedostatg chrargény.
Prijmeni pachatele a dalsi identifitd U(daje obsahovalo igs
60 % analyzovanycklanki, ¢asto byly pouzivany negatigrvnimané pojmy
a rekteré ¢lanky nerespektovaly procesni prava pddgzh osob. Pouze

25 %clankia popisovalo pachatele za uziti anonymnich a nenitfélpojmi.

437Viz Kapitolu 3.2.1
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Identitu ol&ti odhalovalo 7,1 %¢clanki. Toto ¢islo sice neni vysoké,
vezmeme-li vS8ak v lvahu, Ze odhalenim identity jsaoifti sekundara
traumatizovany a noviny tak timto igmobem ublizuji déti, které by n¢lo byt
zvySenym zfisobem chrafno, je patrné, Ze identita &b by nengla byt
odhalena v Zadnéntlanku. Stejg tak by se ¢lanky nengly negativré
vyjadiovat o pachatelich ani o éech. Novinéd by v ¢lancich ngli nechat
prostor pro to, aby siten& sam udlal o piipadu vlastni nazor. Pokuthnek
nazve obti namysSlenymi necudanjsou podobnym zZjsobem jako v fipadt
odhaleni identity vystavovany traumatizaci a momabyt dojmu, Ze jejich
obviréni veaejnost newti. Fripadré pokud by si danylanek gecetly dalsi
obxti, které se se zneuzivanim gestikomu nesviily, miZe se stat, Ze je

¢lanek odradi odijznani.
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7 DISKUSE

Nejprve vztdhnu vyzkumna zj&ti k teoretickym zdr@im a poté se

zametim na povahu dat a na moznosti zolkecvysledK.

7.1 Diskuse s teoretickymi zdroji

Diskusi uvozuji porovnanim vzpominek pachatele nedi@ni prezentaci
jeho¢inu s vyzkumeg zachycenou podobou medialni prezentace totioto

V souladu s literaturou zfi§ji, Zze medialni obraz pachaiekdiraziuje
meére ¢astou podobu sexualniho zneuzivani a Ze v podavi@nimaci o tomto
jevu se projevuji genderova zkresleni (avSaktipgot mého vzorku
nejednozn&ng).

Otazky si kladu, co znamené nepwraprav 0 sexualnim zneuzivani mezi
deniky MF Dnes a Blesk, a téZ natkevou hranici pro ,di‘ a nad rozporem

mezi vymezenim sexualniho zneuzivani v odbornétitie a v pravni Uprav

7.1.1 Vzpominky pachatele vs. medialni prezentaceljoinu

Pti rozhovord® v kowrimské &znici jsem se odsouzeného Mil&fraptala
na medializaci ,jeho" fipadu. Vypra¥l mi, Ze do ¥zeni se dostal za spachani
trestnéhainu vytrznictvi (jednalo se o exhibicionismus), dale nasledhcin
piekvalifikoval na znasiléni. Oksti mély byt dwve déti ve veku 6 a 7¢i 7 a 8 let.
Dotazovala jsem se Milana, zda k znasiindoSlo, odpo&dél, Ze se ped
détmi ukajel a u posledniho doslo k fel&dl. Pripad byl dle jeho néazoru

zvelicovan, média tvrdila, Ze zneuZil desitkytida Ze je velmi nebezpey.

38 Viz Prilohu 18
“39 Jméno jsem z#mila kvili ochraré odsouzeného.
4% Druh oralniho sexu,ipnémz je Gsty stimulovan penis.
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Uznav4, Ze deviace nebezpé je, ale pta se, pfao tom informovat timto
zpisobem? Informace, které se o jeltppdu objevily v médiich mu, dle jeho
slov, zpisobily mezi ostatnimi odsouzenymi tiggmnosti. Uvedl, Ze od&m

v médiich nepadla jedina pozitivni zminka, anize,sam pozadal odéu. Na
zaklad vlastni zkuSenosti poukazuje na to, zecleweék s deviaci pdtebuje
nawit Zit, nikoli odsunout do Ustrani a zavrhnout. 2a&r rozhovoru vyjadil
obavu, Ze pokud by tenkratirf se stal v roce 2007, soud pébbv roce 2008)
fungovaly deteeni Gstavy, soud by ho poslal tdf.

V ramci analyzovaného vzorku se MilanovEppdu tykaly 2&lanky*,
jeden vySel v deniku Blesk, druhy v MF Dnes. Obaikiehovai o vice @tech
nez o dvou, které uvedl Milan v rozhovoru. Pozitieminku (nap. o tom, Ze
pozadal o sexuologickoudéu) o pachateltlanky neobsahuiji.

Milan obksti ozn&il pojmy décka a déeti, oba deniky ¥lancich pro popis
obeti pouzily krong pojmu déti také pojmychlapci a divky Zatimco Milan
ozn&il obéti pouze Emito pojmy @decka, dti), deniky Blesk a MF Dnes je
pouzily v kombinaci s dalSimi vyrazymalymi chlapci, malych dli, teprve
Sestiletych éti, které zdraziuji, Ze dti jsou zde v pozici zranitelnosti. Jak se
ukazalo pi analyze, nejde pouze o to, co se stalo, ale @k, jakym
zpisobem se informace podéemostf*®

Denik Blesk uvedl, Zze se Milan sexufilnkajel na Sestiletychétech (on
v rozhovoru mluvil o dtech 6 a €i 7 a 8 let starych) a zetl znasilnil. P&et
deti, které &l znasilnit, denik neudava. Blesk poukazuje na&psychiatii
oviem nevyhuji, Ze své sexudlni pudy bgsem ukajel i nasilim** coz

opravdu (v souladu s rozhovorem) evokuje nebé&epst daného pachatele.

*1vViz Prilohu 18

442 \/iz Prilohu 20¢lanky: Blesk —Pedofil zneuZival Sestileté chlapdd. 1. 2008), MF Dnes —
Pét a pil roku wzeni za sex s malymi chlagtiz. 1. 2008)

443Viz nagt. Kapitolu 6.2.2a

444 Viz Prilohu 20¢lanek:Pedofil zneuZival Sestileté chlapdd. 1. 2008)
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Denik MF Dnes, stefnjako Milan v rozhovoru, hovd o exhibicionismu,
avSak nikoli v souvislosti s aktualni kauzou, @kg o mravnostnich ztonech
z minulosti, coz také podporujégaistavu Milana jakoZzto nasilnika recidivisty.
Denik uvadi, Ze se jednalo o zna&ilh dvou Sestiletych chlapca pokus
0 zneuZiti dalSichddi (trojice divek ve ¥ku 4 az 9 let). Na jiném mistlanek
uvadi, Ze s jednim chlapcem ode3el do mezipate jéjcznasilnil.Cin ¢lanek
popisuje takto;Svlékl jej, s&l jeho pohlavni Gd a sdm se uspokaij**®, coz
je vsouladu s Milanovym tvrzenim (nikoli vSakiedchozi vypowd
o znasilrkni dvou Sestiletych chlapy

Oba deniky odhalujméno, gijmenia vek pachatele. MF Dnes uvadi navic
bydlise**® a Blesk dokonce fotografii pachatele. Z uvedengiyne, Ze
Milanovo vnimani zaujaté medializace jehippdu se (ve dvodiancich, které

jsem v ramci analyzovaného vzorkeélmk dispozici) vice mé&hpotvrdilo.

7.1.2 Medialni obraz pachatal vs. realna podoba jevu

V kapitole 2 uvadim fibéhy oksti a pachatél V pripac obsti seznamuiji
s jednim pipadem obti sexudlé zneuzivané v rodit*’ a jednim pipadem
obsti sexudl zneuzivané warodiny, rodinnym znamyft® Pro seznameni
s pifbshem pachatefé® jsem pouzila vyprani deviantniho pachatele &n
rodiny, protoze byl jediny dostupny.

Dostupnost literam zachycenych osuidobéti a pachatél odrazi zkresleni
zkoumaného jevu podobnjako média. O sexualniho zneuzivani se
negastji setkavaji s nedeviantnimi pachateli uvnibdiny (otec, atim) ci

v jeji blizkosti (rodinny znamy); zneuzivaniie byt dlouhodobé,ipdstavuje

*45V/iz Prilohu 20¢lanek:Pét a pil roku wzeni za sex s malymi chlagti7. 1. 2008)
44® Napr. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku

47 Viz Kapitolu 2.4.1

448 v/iz Kapitolu 2.4.2

49 viz Kapitolu 2.5.1
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pravdipodobré zavazijsi disledky pro dalsi osudy &b **°. Svij piibsh vak
zveejnil deviantni pachatel (homosexualni pedofilerit byl sice pro své
obéti znam (skautsky vedouci), ale motivace jaiu, jeho opakovaniugi
jednomu diti i kontext poruSeniéry se od rodinného zneuzivariepe jen
liSi.

Podobi média dirazem na pedofilni trestnéiny vné rodiny mohou
vzbuzovat dojem, Ze zneuzivani geivdeviant a Ze kazdy deviant je zarave
delikvent®*

Landor a Eisenchlasova (2012) poukazuji na feagi pohled, Ze
pachatelé v& rodiny jsou nejutSi hrozbou pro bezpeost dti. Tento
stereotyp vede ke zkreslenému pohledu, ktery opoodjnné pachatele jako
hrozbu**2

V rdmci mnou analyzovaného vzorku se sié&Sivpaet ¢lanki skute&né
tykal zneuzivani v rodiny, tetina ¢lanki vSak byla o zneuzZivani v rodin
Moje zjiS€ni jsou v souladu s tim, co uvidLandor a Eisenchlasova (2012).
Pachatel vrodi je popisovan za pouziti daleko ndEich ¢i aplné
neutralnich) pojm (negastji oteQ nez pachatel wrodiny, ktery byl nazvan
pojmy jakozvrhly celnik, sexualni zvrhlik, sexualni nasiktitt. Zda se tedy, Ze
piestoZze zneuZivani v rodimeni véejnosti skryto tak, jak se na prvni pohled
zd4, jsou novinid (informuji-li 0 zneuzivani v rodi) ,opatrrgjSi* pii vynaseni
kategorickych souidnez v gipac zneuzivani véarodiny.

To odpovida tvrzenim McQuaila (1999), Ze média dingpisobem
poskytuji spolénosti ok¥tni beranky a té&e pro rozh&eni a odvagi

pozornost od skuteého zla. Lze spekulovat, zda neodyadozornost téz od

40v/iz Kapitolu 3.2.1

41z Kapitolu 1.2.1

452 \/iz LANDOR, EISENCHLAS (2012)"Coming Clean" on Duty of Care: Australian Print
Media’s Representation of Male Versus Female Steen@érs in Institutional Contexts
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vlastnich rodin. Novind jsou také jen lidmi, moZna i oni sndze nesou

predstavu zla, které je ,venku®“.

7.1.3 Genderové odliSnosti v medialni prezentaci

Landor a Eisenchlasova (2012), ikteanalyzovali fenomén sexualniho
zneuzivani &i v australském tisku, se st&jnpako ja zaniiili na pojmy
ozna&ujici pachatele, aft a (trestny)cin, jejich cilem vSak bylo zachytit
genderové rozdily v prezentaci pachatal pachatelek sexualniho zneuzivani
déti a ve zfisobu, jakym je popsadin, pokud je pachatelem muz a pokud
Zena. Analyzu zuzili na sexualni zneuzivani v tastonalnim prosedi, kde
pachatelé byli v roli &itele ¢i vychovatele.

Citovani aut#éi objevili v medialni prezentaci ztwd genderova zkresleni.
Podle nich se jedna dgxpojatou reprezentaci, jez odrakgstavu muzského
monopolu na sexualni zneuZzivanitid Podobg z analyzy literarnich zdrbj
vyvodili, Ze literatura jen malo informuje o Zengeko pachatelkach akteré
publikace Zenu jako pachatelku dokonce ignorujirezentuji pouze muzské
pachatele. Uvéagi, Ze sexudlni zneuZiti Zenou je alekiano, protoze pokud
Zena agresivhiniciuje sexualni kontakt, je to vnimano jako méazkuSenost
nebo moznost mit nahodny sex. Sexualni zneuziiigntedy povazovano za
néco mer zavazneho a mérskodliveho nez sexudlni zneuziti muzem.

Landor a Eisenchlasova (2012) aralaiuji roli médii @i tvorbé téchto
stereotyjh. Uvadtji, Ze ¢lanky prezentuji wité sympatie uci nedovolenému
vztahu starSi Zeny s vyrazmmladSim chlapcem nebo divkou, avSakiv
podobnému vztahu star§iho muze s mnohem mladSiowivkaji tendenci
vyjadiovat vyraznou nechiuii opovrzen*>®
V obsahové analyze, kterou jsem provedla na vzo28u ¢lanki,

pojednaval pouze jedeitanek o pipadu, ve kterém figurovala v roli pachatele

453 V/iz LANDOR, EISENCHLAS (2012)"Coming Clean" on Duty of Care: Australian Print
Media’s Representation of Male Versus Female Steen@érs in Institutional Contexts
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Zena. Ve zbyvajicicitlancich byli pachateli muzi. Uvedenglanek vySel
16. ledna 2008 v deniku Blesk a titulekékzridcitelka pijde k soudu! Soulozila
s 7akem*?* Prestoze vzorek jeiflis maly pro vyvozeni zavi, vykazuji moje
vysledky podobnou tendenci jako u Landora a Eisesowé (2012). Dany
¢lanek pachatelku nepopisoval za pomoci zasaukgativnich pojm, jako
tomu bylo v pgipac n¢kterych dalSich analyzovanyaitanki, kde figuroval
jako pachatel muzCin byl v tomto gipac nazvannedovolenym vztahem
piitom srovnatelné chovani wipad pachatele bylo popsano jakoasilreni.

Na druhou stranu se v mém vzorku objevila situ&cky, Wwitel (vedouci
sboru) zneuzival zakgn(sboristky). Ty skut&nost oznamily s odstupem let
a denikem Blesk za to byly napadeny ony, nikdlital. Byly ozna&eny
pojmem namyslené necudy Toto zjistni vyvolava otazky:Cim se zakyd
provinily, Ze si takové ozrteni vyslouzily? Je problémem to, Ze ,Sly s pravdou
ven“ az s odstupem ékolika let a jejich vypovd se tak stala mén
davéryhodnou? Nebo panujergustava, Ze dnesSni dospivajici divky seiv
star§im mulim, treba i &itelim a vedoucim, chovaji nevhodra tim si
0 zneuZiti v podstat samy fikaji? Nebo prost noviny hledaji senzaci
a vypowd’ pachatelovy kolegyf) ktera olsti takto negativa oznaila, takovou

senzaci je?

7.1.4 Prodej Spatné zpravy vs. spatenska odpo¥dnost

Vramci zkoumaného obdobi bulvarni denik Blesk teyel témet
0 polovinu méan zprav o sexualnim zneuzivaritidnez denik MF Dnes, ktery
v mém vyzkumu zastupuje vice seridzni mainstreamov@dia (Blesk
10¢lanki, MF Dnes 1&lanka).

454v/iz Tabulku 3
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Vychazime-li z pedpokladu, Ze bulvar se prodava snaze (teredpmklad
pravdEpodobré stoji i za sodlasnym trendem bulvarizace médii), nabizeji se
otazky: plati skutng, e ,Spatna zprava prodav®: jak jsou peswdeeni
novingi, anebo pdaf vibec sexualni zneuzivani ke kowrer zajimavym
Spatnym zpravam?

MF Dnes moZznéa naglije informacemi o sexuélnim zneuzivasiidsvou
spole&enskou odpotdnost. Média by ®la rozpoznavat eticky problematické
situace a informovat o nich, wvddvat veéejnost a angaZovat ji veSeni
spolg&nych probléni, pafi to k jejich funkcim. V této souvislosti vSak j&st
vice vynika skuténost, Ze eticky kodex deniku MF Dnes oblast ochrdity
neupravuj&® a Ze v mém vyzkumu uigjnila MF Dnes v jednonilanku celé
jmeéno olgti.

Na druhou stranu lzici, Ze i gles mnoha pochybenfipouzivani eméné
zabarvenych pojfh a nedostatky v oblastochrany obti a pachatél se
v celych¢lancich (a jejich emmim lacgni) MF Dnes vyjatlije o sexualnim
zneuzivani korek#ji. Denik Blesk sice pouZzil ve&tSim p@tu ¢lanka k popisu
pachatele neutralni a zarégvenonymni pojmy, coz by &dcilo o opaku, avSak
studium¢lanki v celkovém kontextu (a jejich vzdjemné porovnawanimci
vzorku) ukazuje, Ze MF Dnes zneuZivani opravduepriege mirg korektreji.
MF Dnes se ndap na rozdil od Blesku nevyjadie o okitech negativé
v Zzadnéntlanku a nepouziva zvid$iegativé ladéné pojmy pro titulek (Blesk
— Zvrhly celniB. Z hlediska ochrany je tomu vSakéekareé obraces, identitu
obéti a pachatele lépe chrani bulvarni denik Bleskryktv menSim piu
piipadi pouzivaprijmeni, jménaa dalSi pojmy, na zakladterych Ize obti

a pachatele identifikovat.

455 Viz Kapitolu 4.3
458 \/iz Kapitolu 4.3.2
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7.1.5 Kdo je ,dité*?

V kapitole 2.1 poukazuji na nesoulad mezi tim, dgeuné strahzakon za
dit¢ povaZuje osobu aZ do osmnactfién jako takového ho ochraje, avsak
na druhé stran vékova hranice pro trestni odpfmnost a pro legalni
provozovani pohlavniho styku je stanovena na pateficS tim nize souviset
zjisteni Greera, Jewkese (2005) in Davidsonova (20083teri poukazuji na
to, Ze spolénost se chova pokrytecky, kdyZz omlouva sexualipagiych dti
v televizi ac¢asopisech, avSak sexualni zneuZivatti ddsuzuje. Vysstluji
tento jev tim, Ze spaleost se skrze moralni rozteni nad sexualnim

zneuZzivanim &i snazi zmirnit pocit spoluviniy’

7.1.6 Vymezeni sexualniho zneuzivani v zakonech vodborné

literatu ie

Sexualni zneuzivani se v odborné litefatuctli mj. na kontaktni
a bezkontaktrif® tomuto vymezeni vsak neodpovidd nase pravni @prav
O bezdotykové formh sexualniho zneuZiti nehaotiozadny z trestnyckindg,
které se tykaji sexualniho zneuzivasii dkapitola 2.6.1). Pokud se nididad
¢lovék obnaZuje na wejnosti ed dtmi a masturbuje, byva obwin

461

(a odsouzen) za trestryn vytrznictvi ™", jez je v ramci trestniho zakoniku

zarazen mezirestnéciny po-adku ve vcech véejnych konkrétrg Jina ruseni

verejného poadku*®?

457\/iz Umluvu o pravech dite, zakon o sociatapravni ochras diti.

458 \/iz Kapitolu 5.1

59 Viz DAVIDSON (2008).Child sexual abuse: media representations and gowent
reactions s. 94

480 vz Kapitolu 2.2

*1viz Prilohu 21

462 74kong. 440/2009 Sbirestni zakonikonline] § 358
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7.2 Povaha Uda@ a moznosti zobecé#éni vysledki

V praktickécasti prace jsem provedla obsahovou analyzu pgouzitych
k popisu obti, pachatele a (trestnéha@inu v 28 ¢lancich o sexualnim
zneuzivani &i. Analyza odhaluje rozdily ve #ipobu prezentovani pachdiel
a olEti a nedostatky v jejich ochran

Predkladana obsahova analyza ¢msch médii méa fadu omezeni.
Vyzkumny vzorek je omezen ndanky, které vysly za jeden dsic ve dvou
denicich (Blesk a MF Dnes). PouZila jsem vsetfylanky o sexualnim
zneuzivani, jez jsem v uvedeném obdobi za pomdasiklch slov vyhledala
v databazi Anopress. i€sto se nejednalo o vSechianky o sexualnim
zneuzivani &i, které v deniku Blesk a MF Dnes v tomto obdojgly. O tom
swdci fakt, Zze pestozeclanky (vyhledané v Anopress), které bylo mozné
zkontrolovat v dostupné regionalni muf8&iza dané obdobi odpovidalyii p
rucni kontrole vytis&nych denik jsem nalezla dalSichépélanka, jez jsem
nasledg ke vzorku pidala. Lze tedy fedpokladat, Zze pokud bych ¢ha
k dispozici vSechny regionélni mutace obou déntkyl by kon€ny vzorek,
pouzity pro obsahovou analyzu,getngjSi.

DalSim omezenim mohl byt vgbklicovych pojni pro vyhledavanélanki
v databazi Anopress. ZkouSela jsem kombinaeaych klovych slov, cilem
bylo nalezeni takové kombinace, kter4 by v ramalewvéhoc¢asového obdobi
vyhledala co nejtSi patet ¢lanki o sexualnim zneuzivanétil Vysledré jsem
jako zéklad pro vyhledavani zvolila pojemmeuzival(musely jej obsahovat
vSechny¢lanky) a pojmyzneuzil, divky, divku, chlapce, pedofil, sexgaln

pohlavre, piricemz¢lanek musel obsahovat aleggeden z nich.

53 pouze jsem selektovaldanky, které byly vydané ve dvou regionalnich midaca ve
vzorku se vyskytovaly dvakrat.
464\ pripads deniku Blesk 2 ze 7 a wipads deniku MF Dnes 5 z 16.
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S ohledem na rozsah pradistalaiada obsailn souvislosti a vysledkbez
interpretace.

Omezeni pedstavuji také ja jakozto vyzkumnik. K tématu prgsem
pristupovala s fedstavoff®, 7e ve zpsobu medialni prezentace b
a pachateél sexualniho zneuzivaniétdl existuje uéita nerovnost a ze &b
skupiny (okti i pachatelé) jsou v médiich nedostake chrargny. Zpisob
prezentace sexualniho zneuzivati @ médiich podporuje nesnasSenlivoétiv
pachatalm, protoZe je prezentuje jako nebeape ichylné nasilniky, zatimco
v pripadt obéti je podporovanaipdstava bezbrannéhoaé.

V souladu s timto f@dporozuminim byla prvni ¥c, které jsem si i
procitani analyzovanyckelanka vsSimla, Ze pekvapiv ¢asto obsahuji celé
jméno a pijmeni nejen pachatil ale téZ soudg statnich zastugcnebo teba
ucitelky. Celé jméno olti obsahoval jedetlanek (MF Dnes). Dal&ilanek, ve
kterém byl pachatelem otecaiy obsahoval celé jméno pachateléetwe véku
a mesta, ve kterém bydli. Obsahoval takiedtni jméno ofti (Blesk). Neni
téZké si spojit dohromady jméno &b s pfijmenim otce a jménem d&sta.
Pisatelé si — zd4 se — nédemuji, Ze uviejnéni tichto Gdaj je neetick&®
a ze obt i vsichni dalSi zéastréni tim mohou byt vystaveni ohrozeni anebo
moralni Ujng. V pripadt obti a pachatdl jde dle mého nazoru o poruseni
ochrany osobnich Gdaja ochrany osobnosti! V pripads podezelych
a obvirénych jsou uveejrénim udaifi, které vedou k jejich identifikaci, navic
porudena jejich procesni prava, zejména presumpgayi'®®

Vysledky mé prace mv piavodni gedsta¥ utvrzovaly. Nachazela jsem
zasadni nedostatky v ocheaabeti i pachatal sexualniho zneuzivankt pri

prezentaci v ti#nych médiich: jde zejména o uegxni identity pachatél

4% viz Uvod

%0 viz Kapitolu 4.3.2
67 Viz Kapitolu 4.3.3
4%8\/iz Kapitolu 3.2.2
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av menSim piu také okti a nedodrzovani presumpce neviny. Potvrzovala
jsem si téZ pedpoklad o medialni podpe stereotyp pri prezentaci sexualniho
zneuzivani &i. Média pachatele potmé ¢asto prezentuji za pomoci pajm
které budi dojem, Ze se jedna o nebéapbo nasilnika, a pojmy jakovrhlik,
sexualni nasilniknebopedofil nejsou vyjimkou. O&’ byla na druhou stranu

v nékolika pripadech prezentovana za pomoci zdetibn které dle mého
nazoru zbytén¢ zdiraziuji jeji bezbrannost.

Mym pavodnim zamirem bylo analyzovat také to, zda seilancich
objevuje hodnoceni noviré V pitibéhu analyzy jsem vSak zjistila, z&danky
jsou osobou novirfé ovlivrény pravadpodobré vzdy a zfisob, jakym se
hodnoceni novin@ do ¢lanku promitacasto tkvi ve volb pojmi a vykeru
citaci, které se prélanek rozhodne pouzit. Obti&iee tedy oddlit to, co do
¢lanku ginesl sdm novinda od zbytku analyzovaného. Podébako to bylo
téZké pro n¢ v pribéhu analyzovantlanki.

V tomto uwdomeni mozna sp@va zobecnitelny fesah prace. Urban,
Dubsky a Murdza (2011) uv&d*®® e chladna média (kam byva obvykle
Zzarazovan prak tisk) ,jsou zanerena zejména narpnaseni fakt a informaci.
Orientovana jsou na racionalni slozku komunikatotd, Domnivam se na
zaklad cesty, kterou jsem diky praci proSla, Zedstava o sdovani fakt
a informaci v racionalni sloZzce neni naplnitelngedidini sdleni predstavuje
emocemi a hodnotami zpréstikovany obraz sta, tedy i obraz toho, kdo ho
predklada. O to vice jgdba zdraznit spoléenskou odposdnost jednotlivych
novinau i medialnich podnikaté| aby na svoje hodnoty nahliZeli, a nas vSech
jako veejnosti, abychom je ktomu vedli kritickymétenim® sdlovanych

pOStofi.

“®Viz kapitolu 4.1.2
4 URBAN, DUBSKY, MURDZA (2011)Masova komunikace aksné migni. s. 49
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ZAVER

Tato diplomova prace mapovala medialni prezen@ai&niho zneuzivani
déti. V teoretickécasti jsem ukotvila zvolené téma v sociokulturninmiextu,
popsala jsem problematiku sexuélniho zneuzivaniassgtenim na dtské
obti a dosglé pachatele a jejich zakonnou ochranu. \Veravteoretické&asti
jsem edstavila média a jejich funkce v kontextu pravideiaejnovani
informaci a tyto souvislosti jsem aplikovala naomhace o sexualnim
zneuzivani &i.

V Gvodu prace jsem si vyiifa tyto cile: 1. Popsat, jakym @gobem média
prezentuji, zobrazuji pachatele a&wlsexualniho zneuzivanéd. 2. Vztahnout
zZjisténi k souvislostem ochrany &b a pachat@l. Oba cile jsem ve své praci
naplnila.

Ve vyzkumné&tasti jsem provedla obsahovou analyzu. V ni jsexasétila
na pojmy, kterymi jsou ¥lancich, vydanych v jfbéhu jednoho misice
v denicich Blesk a Mlada Fronta Dnes, popisovanstiopachatelé &iny.
Provedla jsem srovnani roziliinezi prezentaci v obou denicicli, genderové
rozdilnosti a iznosti prezentovani zneuzivani v radi vre rodiny. Ve své
praci jsem akcentovala také otazky ochrangtiolb pachatel sexualniho
zneuzivani &i.

Provedena analyza ukazala, Ze identitétioa pachatél je nedostatané
chrartna a v gkterych gipadech nejsou respektovana procesni prava
pachatal. Pojmy, které média pouzivaji k popisuétb pachatal a cinu,
.haviguji“ verejnost, jak je m& hodnotit. Objevuje se tendencanit
pachataim zneuzivani v ramci vlastni rodiny a v souladutesdturou se
projevuje také tendence k genderovému zkreslowanipotvrzeni této teze by

vSak bylo teba hlubSiho zkoumani. Do gedi vystupuje také otazka, nakolik
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média, mimo explicitnich vyj&éni, vyuZivaji moznost skrytého owuliovani
vefejnosti progtednictvim implicitniho pedavani hodnot.

Proces tvorby mé diplomové prace pré byl velmi ginosny, prohloubil
mé znalosti a rozhled v dané oblasti a také miifibzbzory v chapani celého
kontextu dané problematiky. Bdomila jsem si, Zze média owviuji nazory
verejnosti a utvé jeji postoje k obtem i pachatélm sexualniho zneuzivani

déti i skrze to, jakym zfisobem o sexualnim zneuzivani informuiji.
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PRILOHY

Piiloha 1 - § 185 Znasil&ni

(1) Kdo jiného nésilim nebo palitkou nasili nebo pobizkou jiné tzké
ajmy donuti k pohlavnimu styku, nebo kdo k takovédmu zneuzije jeho
bezbrannosti, bude potrestan &tiim svobody na Sestdsial az &t let.

(2) Odreétim svobody na dv léta az deset let bude pachatel potrestan,
spaché-Icin uvedeny v odstavci 1

a) souloZzi nebo jinym pohlavnim stykem provedenypisabem
srovnatelnym se soulozi,
b) na di&ti, nebo
) se zbrani.

(3) Odretim svobody na§ az dvanact let bude pachatel potrestan,
a) spacha-kin uvedeny v odstavci 1 na élitmladSim patnacti let,
b) spacha-li takovyin na osob ve vykonu vazhy, tretu odti svobody,
ochranného Ikeni, zabezpmvaci detence, ochranné nebo Ustavni
vychovy anebo v jiném mistkde je omezovana osobni svoboda, nebo
c) zpisobi-li takovymeinem €Zkou Ujmu na zdravi.

(4) Odretim svobody na deset az osmnact let bude pachatel
potrestan, zjsobi-li¢inem vedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Fiprava je trestna.
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Ptiloha 2 - § 186 Sexualni natlak

(1) Kdo jiného nasilim, polizkou nasili nebo polizkou jiné €zké ajmy
donuti k pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani njemu srovnatelnému
chovani, nebo kdo ktakovému chovanfingje jiného zneuZivaje jeho
bezbrannosti, bude potrestan &idim svobody na Sestdwial aZctyii Iéta nebo
zékazentinnosti.

(2) Stejré bude potrestan pachatel, kteiynpsje jiného k pohlavnimu styku,
k pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani nebo jinérunatelnému chovani
zneuzivaje jeho zavislosti, nebo svého postavenk rého vyplyvajici
davéryhodnosti nebo vlivu.

(3) Odretim svobody na jeden rok aZtplet bude pachatel potrestan,
spacha-Icin uvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) na di&ti, nebo

b) nejmért se d¢ma osobami.

(4) Odretim svobody na dviléta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spacha-kin uvedeny v odstavci 1 se zbrani,

b) spacha-Itin uvedeny v odstavci 1 nebo 2 na aseb vykonu vazby,
trestu oditi svobody, ochranného déni, zabezp®vaci detence, ochranné
nebo Ustavni vychovy anebo v jiném rajstde je omezovana osobni svoboda,
nebo

c) spacha-li takovyin jako ¢len organizované skupiny.

(5) Odretim svobody na ¢ az dvanact let bude pachatel potrestan,

a) spacha-kin uvedeny v odstavci 1 na élitmladSim patnacti let, nebo

b) zpisobi-li takovyméinem €zkou Ujmu na zdravi.

(6) Odretim svobody na deset az Sestnact let bude pachatedstan,
zpasobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 smrt.

(7) Piprava je trestna.
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Priloha 3 - § 187 Pohlavni zneuziti

(1) Kdo vykona souloz s diem mladSim patnacti let nebo kdo je jinym
zpisobem pohlawhzneuzije, bude potrestan atiim svobody na jeden rok az
osm let.

(2) Odreétim svobody na dv léta az deset let bude pachatel potrestan,
spacha-licin uvedeny v odstavci 1 na &itmladSim patnacti let g'eném do
dozoru, zneuZzije jeho zavislosti nebo svého postagez gho vyplyvajici
daveéryhodnosti nebo vlivu.

(3) Odretim svobody na ¢t az dvanact let bude pachatel potrestatisalpi-

li ¢inem uvedenym v odstavci &zkou Ujmu na zdravi.

(4) Odretim svobody na deset az osmnact let bude pachatedspan,

zpasobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Fiprava je trestna.
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Priloha 4 - § 189 Kuplfstvi

(1) Kdo jiného pim¢je, zjedna, najme, zlakd nebo svede k provozovani
prostituce, nebo kdo Kisti z prostituce provozované jinym, bude potrestan
odrétim svobody na Sest dwial az c¢tydi léta, zdkazemcinnosti nebo
propadnutim ¥ci nebo jiné majetkové hodnoty.

(2) Odretim svobody na dvléta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-
li ¢in uvedeny v odstavci 1

a) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jinéha@angprosgch, nebo
b) jako¢len organizované skupiny.

(3) Odretim svobody na ¢ az dvanact let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, &pobi-li cinem uvedenym v odstavci £Zkou Ujmu na
zdravi.

(4) Odretim svobody na osm az patnéact let nebo propadmatijetku, bude
pachatel potrestan, agobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 smirt.

154



Priloha 5 - 8 190 Prostituce ohrozujici mravni vyvogéti

(1) Kdo provozuje prostituci v blizkosti Skoly, 3&kého nebo jiného
obdobného Z@&zeni nebo mista, které je vyhrazeno neldenw pro pobyt nebo
navstvu déti, bude potrestan odtim svobody az na dvéta.

(2) Kdo organizuje, #&Zzi, nebo jinym zjsobem zajifuje provozovani
prostituce v blizkosti Skoly, Skolského nebo jinétsdobného Zézeni nebo
mista, které je vyhrazeno nebocemo pro pobyt nebo na¥su déti, bude
potrestan odttim svobody az naitléta, zakazenginnosti nebo propadnutim
véci nebo jiné majetkové hodnoty.

(3) Odretim svobody na Sestdwial az @t let, nebo propadnutim majetku
bude pachatel potrestan, spachédiuvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) nejmeén dvou takovych mistech, nebo

b) opakovas.
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Piiloha 6 - § 191 Seni pornografie

(1) Kdo vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidird, verejré pristupnym,
zprostedkuje, uvede do ¢hu, proda nebo jinak jinému opiafotografické,
filmove, paiitacové, elektronické nebo jiné pornografické dilo, &miz se
projevuje nasilti nelcta kélovéku, nebo které popisuje, zobrazuje nebo jinak
znézotiuje pohlavni styk se ztdtem, bude potrestdn adim svobody az na
jeden rok, zakazenginnosti nebo propadnutimés nebo jiné majetkové
hodnoty.

(2) Kdo pisemné, fotograficke, filmove, ftacové, elektronické nebo jiné
pornografické dilo

a) nabizi, penechava nebo #igtupiuje ditti, nebo

b) na mist, které je dtem @istupné, vystavuje nebo jinakiggtupiuje,
bude potrestan odtim svobody az na dvléta, zdkazenxinnosti nebo
propadnutim ¥ci nebo jiné majetkové hodnoty.

(3) Odretim svobody na Sest &sia1 aZz ti léta bude pachatel potrestan,
spacha-Icin uvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) jakoclen organizované skupiny,

b) tiskem, filmem, rozhlasem, televizi,fe@g¥ pristupnou poitatovou
siti nebo jinym obdolinicinnym zpisobem, nebo

c) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jinéha:mgigrosgch.

(4) Odretim svobody na jeden rok azZtplet bude pachatel potrestan,
spacha-I¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2

a) jakoclen organizované skupinyipobici ve vice statech, nebo

b) v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného pfdswelkého rozsahu.
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Priloha 7 - 8 192 Vyroba a jiné nakladani s &skou
pornografii

(1) Kdo prechovava fotografické, filmové, pivacové, elektronické nebo
jiné pornografické dilo, které zobrazuje nebo jingkiziva di¢ nebo osobu,
jez se jevi byt détem, bude potrestan o&tim svobody az na dva roky.

(2) Kdo vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidird, verejré pristupnym,
zprostedkuje, uvede do ¢hu, proda nebo jinak jinému opiafotografické,
filmové, paitatove, elektronické nebo jiné pornografické dilor&teobrazuje
nebo jinak vyuziva détnebo osobu, jez se jevi bytdé&m, anebo kdo Kesti
z takoveého pornografického dila, bude potrestanétinin svobody na Sest
mésial az ti léta, zdkazemcinnosti nebo propadnutiméei nebo jiné
majetkové hodnoty.

(3) Odretim svobody na dvléta az Sest let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, spachdit uvedeny v odstavci 2

a) jakoclen organizované skupiny,

b) tiskem, filmem, rozhlasem, televizi,fe@k pristupnou poitactovou
siti nebo jinym obdolinicinnym zpisobem, nebo

c) v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jinéha:mpgrosgch.

(4) Odretim svobody nait |éta az osm let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan, spachdéth uvedeny v odstavci 2

a) jakoclen organizované skupinyipobici ve vice statech, nebo

b) v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného pfoswelkého rozsahu.
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Priloha 8 - § 193 Zneuziti digte k vyrobé pornografie

(1) Kdo pimg¢je, zjedna, najme, zlaka, svede nebo zneuzije idityrobs
pornografického dila nebo Keti z (tasti ditte na takovém pornografickém
dile, bude potrestan oéhiim svobody na jeden rok aétpet.

(2) Odretim svobody na dvléta az Sest let bude pachatel potrestan, spacha-
li ¢&in uvedeny v odstavci 1

a) jakoclen organizované skupiny, nebo
b) v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jinéha:aggrosgch.

(3) Odretim svobody nart Iéta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-|

¢in uvedeny v odstavci 1
a) jakoclen organizované skupinyipobici ve vice statech, nebo

b) v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného pfdswelkého rozsahu.
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Priloha 9 - § 202 Svaéhi k pohlavnimu styku

(1) Kdo nabidne, slibi nebo poskytneétliinebo jinému za pohlavni styk
s digtem, pohlavni sebeukdjeni &é, jeho obnazovani nebo jiné srovnatelné
chovani za €elem pohlavniho uspokojeni Uplatu, vyhodu nebopgicds bude
potrestan odttim svobody aZ na @dvéta nebo pefzitym trestem.
(2) Odretim svobody na Sestdwial aZz @t let bude pachatel potrestan,
a) spacha-Itin uvedeny v odstavci 1 na ditmladSim patnacti let,
b) spacha-li takovyin ze zavrzenihodné pohnutky,
c) pokrauje-li v pachani takovéhgéinu po delSi dobu, nebo
d) spacha-li takovy¥in opstovre.
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P¥iloha 10 - Seznam speciélnich vyslechovych mistnoBCR
Stav k 1. 4. 2011

Krajskéreditelstvi R hl.m.Prahy

« Krajskéteditelstvi (KR) policie hl.m.Prahy
Krajskéreditelstvi R Steda‘eského kraje

« Uzemni odbor Polici€R (UO) Beroun

+ UO MelInik

+ UO Kladno

+ UO FAibram

« U0 Kolin (neni vybaveni zaznamovou technikou)
Krajskéreditelstvi 'R Jiha‘eského kraje

« Slabce u LiSova (pobliteskych Budjovic); budova delového z#zeni
PCR

Krajskéreditelstvi policie Plzeského kraje

* Plzai; areal FN Plze— Bory

» Klatovy; Nemocnice Klatovy a.s
Krajskéreditelstvi 'R Libereckého kraje

+ KR policie Libereckého kraje v Liberci

« UOCeska Lipa

« UO Semily

« UO Jablonec n.Nisou a UO Liberec (neni vybavéahamovou technikou)
Krajskéreditelstvi 'R Usteckého kraje

+ UO Most

Krajskéreditelstvi 'R Kralovéhradeckého kraje

» UO Rychnov nad K&znou

« UO Trutnov

4P MV CR (2011).Seznam specialnich vyslechovych mistnosti.
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« UO Hradec Kréalové
« UO Néachod

« KR policie Kralovéhradeckého kraje v Hradci Kralové

Krajskéreditelstvi R Karlovarského kraje

+ UO Cheb

Krajskéreditelstvi policie kraje Vystna

+ UO Tiebk&

Krajskéreditelstvi 'R Jihomoravského kraje

» objekt dtského domova v Bn(vila Dagmar)

+ KR policie Jihomoravského kraje v Brn

» Maéstskéreditelstvi F°R v Brrs (ul. Cejl)

+ UO Blansko

« UO Hodonin

Krajskéreditelstvi 'R Olomouckého kraje

+ UO Jesenik

* Olomouc; budova Sdruzenéhdizani pro pé o dit
Krajskéreditelstvi 'R Moravskoslezského kraje
» Ostrava; dtsky domov dti do 3 let

* Frydek-Mistek; budova policie

« UO Opava

* Krnov; civilni budova
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Priloha 11 - Standard vybaveni specialni vyslechovéistnosti
pro détského (astnika trestniho¥izeni?™

Interiér vyslechové mistnostje prizpasoben dtské klientele (nap
vymalovani mistnosti vhodnymi barvami, vyzdoba,ckya obrazky, vhodny
ndbytek, knihy, flipchart, &skd magneticka tabule, &ny ...) tak, aby co
nejvice navozoval pocit bezfiea pohody. Vybaveni mistnosti vSak nesmi vést
k nezadoucimu rozptyleni pozornostiétht a zarovieé musi byt vyuZitelné
nejen pro vyslech velmi malychetd, ale také pubescentNezbytnou sotasti
vybaveni jsou také demonstré pomicky - panenky (ndp Jaja a Paja) .

Technické vybaveni vyslechové mistnosti
Minimalné 2 kamery - detailni zabirajici vyslychajiciho gmaeéna vyslychanou
osobu tak, aby byla véd jeji nonverbalni komunikace, gesta a mimika,
mikrofon(y) zpisobilé zaznamenat i mnohdy velmi tichy a Spatriikulovany
hlasovy projev vyslychané osoby (posSkozeng&itrem, ditte velmi nizkého
véku ...) , prostedky komunikace mezi vyslychajicim a jeho kolegou
v technické&i monitorovaci mistnosti.

Monitorovaci mistnostslouzi k on-line pozorovani isehu vyslechu
osobami, jejichZ fitomnost u vySébvaciho ukonu je dana pravnirregpisem.
Nabytek tedy musi umdbvat pdizovani pisemnych poznamek, studium
spisoveho materidlu a ebny komfort pi sledovani éni ve vyslechové
mistnosti.

Technické vybaveni monitorovaci mistnosti
Televizor ¢i televizory (nebo velkoploSné monitory a reprodurgt Ci
reprodukni soustava) jakozto vystupy obrazu z kamer umysth ve
vyslechové mistnosti, na kterych Ize pozorovatidre vyslechové mistnosti.

Neni-li v technické mistnosti k dispozici kvadratirazu, je pdebné zajistit,

42 MVCR (2011).Standard vybaveni specialni vyslechové mistnostidgiského dastnika
trestnihorizeni.
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aby gihliZzejici osoby mohly sledovat stasré obraz z detailni iighledové
kamery.

Zatizeni umo#ujici komunikaci s vyslychajicim ve vyslechové mésiti
(zejména, neni-li tato v bezpréstinim sousedstvi monitorovaci mistnosti).

Pokud neni vyslechov& monitorovaci mistnost pouzivadna také ihap
k provadni rekognice utajenym ggkem, je zbyténé budovat v nich tzv.
jednocestné zrcadlo pro pozorovaanidve vedlejSi mistnosti.

Technickd mistnoge vybavena technologii pro ovladani idpp prepinani
kamer, Upravy zvuku a pro fimeni obrazového a zvukového zaznamu .nap
pocitaé s moznosti zpracovani fpenych zaznafh DVD rekordér.

V odavodrenych gipadech je mozné monitorovaci a technickou mistnost

instalovat do jednoho prostoru.
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Priloha 12 - Jednocestné zrcadlo

Pohled z vyslechové mistndsfi

Pohled z monitorovaci do vyslechové mistridsti

“"*PCR (2012).Otevieni specialni vyslechové mistnosti.
4" PCR (2012).Oteveni specialni vyslechové mistnosti.
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Piiloha 13 - J4ja a P4ja"™

4> PCR (2012).Oteveni specialni vyslechové mistnosti.
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Priloha 14 - Poweny souhlas, Informani list
Pouceny souhlas

ProhlaSeni dotazovaného:

stvrzuji svym podpisem, Ze jsem byl Janou Crhoverznédmen s inforngaim listem
a mEl jsem mozZnost si vdechny ¥m obsaZené informacergdist a ujasnit si je
otazkami. V3echny otazky, které jsem poloZil, milybyzodpo¥zeny k mé
spokojenosti.

Dobrovolre a s w¥domim, Ze ho mohu kdykoli ukeémn, souhlasim sdasti na
rozhovoru.

V Kuiimi dne .......... 2012

Podpis dotazovaného..............................

ProhlaSeni tazatelky:

Stvrzuji svym podpisem, Ze jsem dotazovanébesm, a jak nejlépe dovedu,
seznamila s inforn&amim listem. Ujistila jsem se také, Ze dotazovargumi postupu:
1. Tazatelka bude klast dotazovanému otézky.
2.0dpowdi si bude tazatelka zapisovat.
3.Pokud bude dotazovany chtit, poSle mu tazatelkavijgiepis rozhovoru
k autorizaci.
4. Tazatelka rozhovor zvejni v diplomové praci.
5. Dotazovany bude informovan o tom, kdéza nahlédnout do vysletlk
rozhovoru.
Potvrzuji, Ze dotazovany & moZnost se ptat a vSechny jeho dotazy jsem
zodpovdéla pravdi, a jak nejlépe dovedu.
Potvrzuji, Ze dotazovany nebyl k souhlasu donucensoahlasil svobodh
a dobrovolg.
Poweny souhlas etrg informainiho listu je vyhotoven ve dvou wytiscich,
pticemz jeden nédleZi tazatelce a druhy dotazovanému.

V Kufimi dne .......... 2012
Podpis tazatelky ................cooeoieenn ..
Jana Crhova
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Informacdni list

Jana Crhov4® studentka ETF Univerzity Karlovy, se mnou povede
polostrukturovany rozhovor. Tento rozhovor bude eredza delem
vypracovani jeji diplomové prace s nazvem Mediddrézentace sexualniho
zneuzivani &i.

Cilem této prace je popsat, jakymugpbem média prezentuji pachatele
a oleti sexudélniho zneuzivanéd.

V rozhovoru se tazatelka seznami se zkuSenostrazoeaného s medialni
prezentaci jehoifpadu. Ripad se rovéZ pokusi vyhledat v médiich. Rozhovor
se tedy bude tykat minulosti dotazovaného sec¢gamim na jeho subjektivni
nézor na ¥c.

Pokud bude dotazovany chtit, zasSle mu tazatelkaviigiiepis rozhovoru
k autorizaci.

Zapis tohoto rozhovoru bude Ze@gen v uvedené diplomové praci a nebude
pouzit pro zadné jiné nez studijnic¢aly. Vysledky rozhovoru budou
anonymizovany.

Hotova diplomova prace bude po obhdjeniazana do elektronické
databaze Evangelické teologické fakulty Univeraigriovy a jeden vytisk
bude také dostupny v kniho¥rk nahlédnuti. Hotova diplomova prace bude
také dotazovanému zaslana dle dohody elektronieky posStou.

Dotazovany mze kEhem rozhovoru odmitnout odp&niét na jakoukoli otazku
a rozhovor mze kdykoli ukogit, i bez udani dvodu.

Na tazatelku Bc. Janu Crhovou nebo PhDr. Bohumidst&kou, PhD., ktera je
vedouci jeji diplomové prace, seibe dotazovany obratit s jakymikoli dotazy,
podnty a stiznostmi tykajicimi se této diplomové pradehoto rozhovoru.

Tazatelka: Vedouci diplomové préace:

Bc. Jana Crhova PhDr. Bohumila Bastecka, PhD.

Zlibek 13, Brno 62500 P.0O.Box 52%rna 9, Praha-1 115 55
721 319 972 221 988 622

crhova.j@gmail.com bastecka@etf.cuni.cz

“7® Pr{jmeni autorky za svobodna
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Priloha 15 - Otazky k rozhovoiim

1.

Mohl byste mi prosintiict, co se tehdy stalo — popsat tu udalost, ktera
Vas givedla az sem — za kterou jste trestan?

Vzpomenete si, jestli se o té udalosti dia vaejnost — jestli byla
n¢kde zvéejnena?

Pokud ano, kde?

Jakym ziisobem byl Vasipad popsan?

Shodovalo se to s tim, jak celou udalost vnimate Vy

Pokud ne, ¥em se liSilo medialni podani udalosti od Vasehonanii?

Chcete mi k tomu jeSinécotici?
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Priloha 16 - Rozhovor Jaf’

1. Mohl byste mi prosintict, co se tehdy stalo — popsat tu udalost, ktera

Vas givedla az sem — za kterou jste trestan?
,P0 navratu z minulého vykonu trestu alt§, jsem se dozuel, Ze

mgij nejmlad3i bratr je diky neSetrnému zachazeni diolCeské
republiky dozivoté odsouzen k cizi pomoci a invalidnimu voziku. Od té
doby, co jsem se to dezi¢l, jsem kazdy den myslel jen na pomstu, a tu
jsem také nafelomucervna acervence 2001 vykonal. Pomstil jsem se
na policistovi, ktery za to mohl a na celé jehoingd U policisty se
jednalo o trestné&finy pokus o znasitmi, t¢Zké ublizeni na zdravi,
vyhrozovani smrti, omezovani osobni svobody a onidomeamnymi
a psychotropnimi latkami. U jeho manzelky doSlcézstrany k plnému
znasilreni a omezeni osobni svobody. Jeho dva syny, ktbgim
6 a 7 let, jsem pohlavrzneuzil a znasilnil."

2. Vzpomenete si, jestli se o té udalosti dida veejnost — jestli byla
nékde zveéejneéna?
»ANno, byla to velka kauza“

3. Pokud byla udalost zvejréna, kde?
~Psali o tom veSkeré noviny, bylo to ve vSech z@ca, vSude.”

4. Jakym zjisobem byl Vasippad popsan?

.Zverejnili veSkerou mou trestnowinnost, kterd se tykala
pohlavniho zneuzivani a znasgiih, ale vzdy popisovali, jen trestnou
c¢innost na osobach mladSich 15 let. Trestrnnost, kterou jsem
spachal na 8m a na jeho zef zatajili.”

5. Shodovalo se to s tim, jak celou udalost vnimate Vy
nNe“

6. Pokud ne, ¥em se liSilo medialni podani udalosti od Vasehonanii?
LZatajili trestnou cinnost, kterou jsem spachal némm a jeho Zed
protoze kdyby se to dostalo ven, muselo by dajispekci Policie
Ceské republiky a:deziti lidé by museli opustit svoje posty. KdyZose
(pripad mého bratra), poddo zameést v 90. letech,dese to muselo
podaiit taky.

477 Jméno jsem zémila kvili ochraré odsouzeného.
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Takze, o @i napsali jako o sexualnim delikventovi, ale épbez
aspektu pomsty.“

. Chcete mi k tomu je§tnécofici?

.V tomhle pipadu jsem @ komplice, Zdgka Veselého.
V rekterych gipadech byl aktivni spis on, vkterych spis ja. Ten uz je
venku, m korei trest letos v srpnu, odsédsem si 11 let.”

170



Priloha 17 - Rozhovor Petf®

1. Mohl byste mi prosintict, co se tehdy stalo — popsat tu udalost, ktera

Vas givedla az sem — za kterou jste trestan?

~Jsem uz wkolikrat trestany, ale zastdvam nazor, Ze tresteno s
clovek odsedi a z&ne znovu. V minulostiédo kriminalu dostala moje
manzelka, kdyz jsme sé pozvodu tahali o majetek. To jsem fotil nahy
kluky, ale bylo to na jeji popud. d& sestru, ktera to odvazela do
Neémecka a prodavala. Kdi ni jsem @iSel o dti, a tak. To mi bylo
38 let.

Mezi vykonem trestu jsem pracoval 12 let jakedpi pracovnik
v elektronickeé firrd. V té dols jsem dostal nabidku, abych ved| v @om
deti a mladeze, v Beh Luzankach, krouzek. Dostalentam dnesni
nanestek primatora. Ml jsem ztoho strach, protoZze uz jsem byl
trestan, ale peswdcovali me, Ze to neni problém. Zal jsem tam vést
radioamatérsky krouzek, jezdil jsemésnda na tabor. Bral jsem to
hodre vazre. Déeti se mi swiovaly, se svyma problémama, ja to pak
7eSil s rodfema. Byly tam dSinou dti 12, 13 let, ze sédni Fidy,
protoZe ten krouzek nebyl nejléjgi, rektedi rodice na @ neneli moc
cas kvli praci. Byl jsem hod# oblibeny vedouci. Kdyz jsen@lna 50ti
letech infarkt, vygtdaly se u @ v nemocnici na navtu vSechny di.
Chodily za mnou s roéema, nebo i samy. Takhle to Slekalik let.
Dva hosi rdli velky problémy domaCasto jsme jezdili k nam na
Palavu, odkud pochazim, vysilatel@li jsme tam s manzelkou pro ty
deti takovou odkladaci stanici. ManzZelka {@&de nemocna, ale tohle ji
pomahalo, zase #fa chu’ zit, nela se o koho starat. Stavalo se, Zze mi
treba kluk breel na rameni, Ze se jeho r@dirozvadi a ja to s nima
pak /eSil. Potom se zmila situace v Domav deti a mladeze
v Luzankach, stavalo se, Ze nam tam vSechno rdgkmaaterial a tak.
Situace byla takova, Ze jsemehia svoji odrnu, kterou jsem za vedeni
krouzku dostaval, daval zase na krouzek. Kdyz g&tk Zdrazili dstem
krouzek, nakrkli jsme se. Vyslo je to najednou% 5i0az. Uz v té dab
chodili kluci k ndm do firmy, jezdili s nama nazné prodejni akce
a pomahali nam tam. /#8li jsme na to, Zze mame ve firma Kolisti
volnou mistnost, tak jsme se rozhodli, Ze krouZédame jako
soukromou akci. VSichni se zapojili, roei sehnali nabytek a tak.
VSechno bylo v pohédJezdili jsme na tabory, vSechno na moje riziko.
Mél jsem obytnou Avii. Jezdili jsme spdie jako komunita.
Vybudovali jsme si svoje. Je pravda, 2kt@+ pracovnici Luzanek én

478 Jméno jsem zémila kvili ochraré odsouzeného.
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varovali, Zze jsem jim tam dil financni Ujmu, kdyz jsem kluky odvedl,
ale rgjak jsem to nebral. Dneska je kiirk 18 let. Jsem rad, Ze se ke
mre hlasi, pes tohle vSechno.

Byl tam jeden kluk, bylo mu 14 let, jeho mama kodaharla
chlapy. Byl Sikovnej, kdyZ jsene@lnten infarkt, zavolal jsem jemu a on
vSechno zédil, tFeba odvoz auta, ktery jsenglraaparkovany ve éste
a tak. Sel na 3kolu na inforrta technologie, ale vydrzel tam asi rok
a pil, pak se chytnul party, drog a ze Skoly ho vyrazého mama za
mnou psla, jestli bych ho nevzal do firmy. Vyminil jseimu nas na
firme, Zze bude mit ve smla\e si u toho musi dddt Skolu. Zaal to
ale zase lajdat a nakonec dal sam vypbvZa pil roku pisel
s prosikem, jestli bych ho nevzal zpatky. A jadlmevzal. S tim, Ze uz
proSustroval, co mohl. Kdyz byl tak nadanej néditage, ¢l nam dlat
prodava’e a ktomu v B pomocnika administratém. Delal to
dob%e. V té dob jsem zdal pozorovat, Ze je na kluky a on mi to
i priznal. Resil jsem to i s jeho maminkou. Néjdto pro ni bylo &zky,
ale pak to vzala. Udal jsem s nim takovej pohovort ai da pozor,
nejde s nikym pod 15 letekl jsem mu celej 8y pribeh. Pak se ale
prislo na to, Ze v naSi firendéelal faleSny storna. Zarictvrté roku
udélal 350 tisic. Slo to, kdyZthl prodavae i administratora. Neckit
jsem ho kriminalizovat, tak jsem ho vzatep reditele a dcka
z obchodu, pznal nam to. Domluvili jsme se, Ze ham podepismlsyn
a bude nam to splacet. \@éval tam kolem 20 tisic, tak jsme se
domluvili, Ze bude 10 tisicdsicne splacet, a kdyz to splati, nebudeme
ho kriminalizovat. Ty penize, ktery ukradl, padly arogy. Doz¥deél
jsem se, Ze ho matka odhlasila z domu, protetesn5 dalSich dluf.
Resil jsem to s jeho matkou. & nam to splacet, splatil asi 2 splatky,
pak jeden den neodvedl denni trzbu, vzal penizedranal do
Holandska. Tak jsme to nahlasili na policii. Pakl lpud, dostal
podminku. Tenkrat miekl, Ze se mi pomsti. Najednou v roce 2010, mi
zavolala PolicieCeské republiky, vySetvatelka Michaela Kéerova,
Ze jsem obvim z pohlavniho zneuzivani. Prvndcy kterou mi dala
podepsat, bylo, Ze o tom nikde nebudu mluvit. Donaeh¥ anonym
s prezdivkama kluk které jsem @ v krouzku zneuZzivat. Ptala se na
moji orientaci.Rekl jsem ji, Ze jsem na v3echno a, Ze se tim metaji
Pak jsem odmitl dal vypovidat, kdyZz jsem musel ggade Ze o0 tom
nesmim mluvit. Kluci se to samiepre dozvdeli. Vite, byl jsem pro &
ten, kdo jim vysitloval, kéemu je to mezi nohama, kdyz &bt jejich
rodice stydli, prostt jsme nerdi tajnosti. Dostal jsem fdeleného
advokata LukaSe Damce, byl to mlady muz, kteryajiyp mimo obraz.
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Firma mi sice nabizela naSeho advokata, ale jaatm tnikoho neclat
tahat.

Pritom jsem uz v roce 2007 ukiincinnost krouzku. Zajem @by,
ale mel jsem zdravotni potize s plicemi. N&dmi 7ekli, Ze mam TBC
a stim jsem se 2al lécit. Mé¢l jsem hroznej strach, Ze jsergknho
nakazil. Pak byla diagn6za rakovina, ale ra§tnezhoubnd, tubera to
tedy nebyla. T# Ziju na lécich, ale mam prognd6zekolik mesiai az
let. Skodil jsem svij zivot, tady v klidu uru.

Na za‘atku roku 2011 se objevilo v Blesku, Ze jsem znaludécka
a, Ze jsem obvémy. Byly tam pikantnosti a tak dale. Napsala to
maminka toho chlapcégkla, Ze to ona napsala ten anonym. Od Blesku
to prebraly vSechny média. Skandalizovali t@ité jsem byl venku
a jeS¢ neprokzhl ani soud. V té dabse zhorSil nij zdravotni stav.
Chtel jsem skotit ve firme a byt jen takovy koordinator. Rad cestuju,
tak by mi to nevadilo. Kontroloval bych obchody Marave a na
Slovensku. Taky jsemiltvté nemoci hroz# unavenej. V té debmi
porad telefonovali novindg, ani se nepedstavili, jen/ekli, Ze se mnou
chtgji mluvit, Ze jsem zneuzivaétd Pak se Jan Kroupa z Primy vydal
se skrytou kamerou k nAm do obchodu a vyptavasésimand.

Taky kluci z krouzku mi volali, Ze je ik vyslechuRekl jsem jim,
ar jim reknou, co chi, jen & jim daji pokoj. Nktefd meli pred
maturitou rekteri zkouskovy, vy to dité znate, prost potebovali
docklat Skolu. Kluci g pak odvezli do Kro#fize do blazince, abych si
nevzal Zivot, &d¢li, Ze uz jsem se o to jednou pokusil. Kroupa rmezit
behal u nas po vesnici a vyptaval se lidi. Jedna edka mu siteba
rekla, ze kdyz byli kluci u nas, tak dokonce chaodilienyrkach. No
a co? Snad, aby chytligiaky slunéko, ne? VSechnorom tadil na
skrytou kameru. ManZ&ha dcera s manzelem si u nas postawuiimg
Kroupa tam nabhl a za’al se jich vyptavat. Nah&h mé¢ dokonce
i v 1écebre.

Tam v Krondrizi v blazinci, jsem se hodrspravil. Pijel za mnou
advokat a dal mi #&co podepsat, Ze bude jednat beze Yhkwtnu nebo
vcervnu 2011 byl soud. Chtjsem tam jet, i kdyz mi to psycholozka
nedopordovala. V pedveer soudu o male na Pring bezel program,
Soukroma dramata. Byl jsem tak hreareteklej, rozhodl jsem se, Ze
tam nepojedu, kdyZz uz jsem stejadsouzenej dapdu. VesSkera
presumpce neviny byla ta tam. Odsoudiéi na 6 let. VSechna média
byla u toho. Ten kluk, Drbanek se jmenoval, mi lzdyvpe tady to mam.
Pak uZz jsem o dm neslySel. Proti rozsudku jsem podal odvolani.
U soudu vypovidali 3 kluci proti rinten Drbanek, kterej byl hlavni
aktér, jeden kluk co byl zneuzivanej doma otcera my domlouval

173



aresSil to s nima a ten posledni, byl kluk, kterejjiny ekl cokoli.
Rodie se o B moc nestarali. Ml strach,7ekli mu, co mé&ict a on to
rekl. DalSi vypoedi byly v n@j prospech, ale o &ch 7ekli, Ze jsou pod
mym vlivem a, Ze seerhoji. Ale gitom jsme byli ptad v kontaktu. Oni
jsou Spiky ve svych oborech a jsou miexdi, Ze ja jsem je k tomuhle
privedl.

Moje vize byla, abych hla¥rtyhle novinde odved! od firmy. Firma
mi hodr# pomohla, neclat jsem ji poskodit.

KdyZ jsem pak byl doma z#&bny, pan Kroupa lital kolem naSeho
domu a tdil nas skrytou kamerou. Séldv au¥ pred naSim domem
celej den. Tak jsem Sel Kmu arikam: ,Pane Kroupa, kdyZz uzén
chcete skandalizovat, aspei vyprte motor, nemzeme kvi vam
vetrat.” Ten se ale leknul a odjel.

KdyZz se o iobjevily zpravy na netu, tak tam byla diskuza @wrte
lidi se n# zastavalo, Ze enznaji atd. Ta diskuze ale hned zmizela. Ta
podpora né poteSila. | radioamatérska komunita drpodpaila. Pan
Kroupa o tomysekl, Ze jsme divha komunita, co spolu komunikujea,
se tam mozna sdruzuji pedofilové.

Odvolaci rizeni bylo vlét 2011. Tam uZ énnezastupoval i
advokat, protoze kdyz zjistil, Ze se o to zajimdulda, dal od toho ruce
pry¢, ale rekdo koho jsem ani neznalibec se mnou nejednal, vSechno
sepsal sam. Napsal jsem soudu, Ze tohoto advok@tznavam, Zze mu
newrim, ale nereagovali. Pak uz mi jerigel nastup trestu. VSichni
moji lékai se zdsili, Ze je to mj rozsudek smrti. Nastup jsemelm
31. 10. 2011. V dopise psali, Ze si s sebou nendbrat, jen oldansky
prikaz, zdravotni kardku a pantofle. Ale nebyla to pravda.dTei to
sem v8echno musi pracposilat. Nastup jsem dinv Bohunicich, tam
jsem ale byl jen 12 dni. Do Kimi jsem se dostal tak, Ze jsem napsal do
papini, Ze bych se chtlécit. Zarazejici ale je, Ze jsem nebyl ve vazb
kdyz ndli byt kluci pod mym vlivem.*

. Vzpomenete si, jestli se o té udalosti dakla vaejnost — jestli byla
nékde zveéejnéna?
»Ano, jak jsem-ekl.”

. Pokud byla udalost zvejréna, kde?

.Bulvarné hlavre Prima a Blesk. Taky o tom psaly Novinky
a iDNES. Ale zajimaly se o to vSechny média. Béeskbec nebral
servitky. Z Primy filmovali i moje vnéata, tak jsme podali navrh na
odsSkod#ni.”
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. Jakym zfisobem byl VaSippad popsan?
»T1ak, jak jsem uzekl, hrozw, totalre to skandalizovali.”

. Shodovalo se to s tim, jak celou udélost vnimate Vy
~Absolutne se to neshodovalo.

. Pokud ne, ¥em se liSilo medialni podani udalosti od Vasehonami?
»Byla poruSena presumpce neviny, byl jsem odsouzdenriez ra
odsoudil soud. Pokud to tadygziju, pijdu po Josefu Klimovi a televizi

Prima jako slepice po flusu. Sdm sebe uZz beru jallepsanou
zalezitost. Vnimam to velice negativty tomhle stat hybou sytem
novin&i. Kdyz mate média, mate moc.

TakZe i odsoudila neschopnosgeské justice a kauza pana Klimy
a Kroupy.*“

. Chcete mi k tomu je§tnécoftici?

,Byl jsem, byl na hras, ale mrzi 4, Ze se ode #nvSichni
distancovali. Nagiklad z Domu éti a mladeze v Luzankach. Urazé m
to.

Zajimavy je, Zereba v zéi 2011 vySel na iDNES o panu Kroupovi
oslavnyclanek, jak je skitej investigativni reportér. Actvrte diskuze
ale byla o tom, jakej je to gauner a jak liderdiriivot. Do dvou hodin
tenclanek Upl@ zmizel.

Jinak od exmanzelky za sebou mam agigyéh obvirhi. Anonym
jsem nikdy nevid ale je zvlastni, Ze byl ukadzan v televizi. Mydinze
pochazi od mé prvni manzelky, ale je to jen mopotéyza, Ze to ona
a jeji dcera dlaly pro penize.

Ale jinak vite, ja se nedivim, Ze sebla rrkdo necha schvadzavit.
Kdyz jsem tady za&enej, strhavaji mi @siche 1500, za to bych venku
nevyzil.”
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Priloha 18 - Rozhovor Milart™

1.

Mohl byste mi prosintiict, co se tehdy stalo — popsat tu udalost, ktera
Vas givedla az sem — za kterou jste trestan?

~Jsem tu za spachani trestnéhdnu vytrznictvi, jednalo se
o exhibicionismus. Byly to dwvécka ve ¥ku 6 a 7 nebo 7 a 8 let. Soud
uznal, Ze ty écka nebyly natolik psychicky zraly, aby rozpoznaly
nebezpé situace, tak mi to pak soudgkvalifikoval na znasiini. To
bylo v roce 2007."

Ke znasilrkni doslo?
.Ne uplné. Jsem seed nima ukajel a u posledniho doslo k felaci.”

Vzpomenete si, jestli se o té udalosti dida veejnost — jestli byla
nékde zveéejnéna?
.M ¢l jsem véejné soudni dieni, takZze ano.”

Pokud byla udélost zvejréna, kde?

.Na navseve jsem se od rodi: dozvdel, Ze jsem na internetu, Byl
jsem i v televizi, uité naCT1, na No¥, na Prin¥ nevim. Z novin jsem
byl v Blesku, byl tam o dnclanek. MoZna to bylo i v Tydnu, nebo
nejakym takovynrasopise. Celej i pripad tady koloval po éznici
mezi muklama. M jsem z toho hodhvelky nepijemnosti, narazky,
posn@sky, urazky.”

Jakym ziisobem byl Vasippad popsan?

.Na Nové popisovali, Ze jsem zneuzil desitkyi,da pitom to byly
jen 2 ati. Hrozre to nafoukli, d@lali z toho velky bum. Mluvili o tom,
jak jsem hrozéi nebezpénej. Mozna jsem, ale nepadla zadna pozitivni
zminka, teba to, Ze jsem sam pozadal ¢blé O ostatnich moc nevim.”

Shodovalo se to s tim, jak celou udalost vniméate Vy
nNe“

Pokud ne, wem se liSilo medialni podani udalosti od Vasehonamii?
»~Jednalo se o d¥ déti a oni to prezentovali, jako Ze jich byly desitky
Uplné me v té dolg zdiskreditovali. Jako jo, deviace je nebexe ale
pro¢ o tom informovat timhle Zpobem? Tewlovek se s tim péebuje
nawit Zit a ne zavrhnout a odsunout do Ustrani, Zengbezpénej

47 Jméno jsem zémila kvili ochraré odsouzeného.
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nasilnik atd. Kdyby tenkrat byla detence, tak tam poSlou hned.
Kdyby to bylo dneska, tak je to konec.”

8. Chcete mi k tomu jeS§tnécofici?
»ASi ne.”
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Priloha 19 - Rozhovor Martirre°

9. Mohl byste mi prosintiict, co se tehdy stalo — popsat tu udalost, ktera
Vas givedla az sem — za kterou jste trestan?

.KdyZ to hodr zjednoduSim, tak jsem v 90. letech prodavali Si
pornografii cti. V letech 1999, 2000 a 2003 jsem &emt niznymi
spolupachateli, t@l dospivajici, blizici se 15 a v jednonfigad
16 letim. V jednom fipad® dosSlo z mé strany ke styku. Ale nikdy
predtim a nikdy potom. Byla mi diagnostikovana efébofTakZze mi
neslo jen o zisk, ale byla tam7jgana hodnota“. Do trestniho S&ni
to Slo vroce 20047€Sily to 3 rizné soudy. V roce 2005 jsem byl
odsouzen na 5 let.”

10.Vzpomenete si, jestli se o té udalosti dikla verejnost — jestli byla
n¢kde zvéejnena?

.V médiich to prezentovano bylo. Jednim z naSichmioset
odkerateli byl prazsky soudce. Tento soudce paradmanl zajem
primo o dtskou pornografii, ale odci, ktery si mohl normathsehnat
V pijcovre”.

11.Pokud byla udélost zvejréna, kde?
»Zajimal se o to hlava Blesk a MF Dnes, @thto dvou vim. MozZn&
bylo jeSt néco v Tydnu nebo Reflexu. Taky mozna v regionalnim
olomouckém deniku, ale nevim.”

12.Jakym zfisobem byl Vasiipad popsan?

.Nejobjektivrgji o tom informoval Blesk. MF Dnes to haedn
spojovala se spolupachatelem. Tam psali, Ze jsoei@@covali roky.
Blesk psal o nat®ni a Sfeni dtské pornografie, v giiminutovych
pasazich.”

13.Shodovalo se to s tim, jak celou udalost vnimate Vy
.Blesk psal z mého pohledu pravdu. Vychazel z tetwltupnych
informaci. Mlada fronta Dnes vychazela ze spekulaci

14.Pokud ne, ¥em se liSilo medialni podani udalosti od Vasehonamii?
»S tim jednim spolupachatelem to bylo tak, Ze pe néno chtl, ale

nen¥l na zaplaceni, tak mi nabidnul 2 chlapce na datd. MF Dnes

o tom dokonce psala, Ze jserd lmyt Séfem gangu, ale tadygee nejde

80 Jméno jsem zémila kvili ochraré odsouzeného.
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mluvit o zZadnym gangu, kdyz to byly @pljiny casovy situace
a spolupachatelé se navzajem neznalikdé ze @ dokonce udali
skautského vedoucihaitom jsem ani skaut nikdy nebyl.”

15.Chcete mi k tomu jeStnécofici?

.Nikde se v médiich nedtete, Ze vrchni soud pak rozsudek zrusil,
otom uz se nemluvi. Omluva v médiich moc neftnp v usneseni
vrchniho soudu je to kragrobjektivie napsano. Ale Ze bych to bral
nejak osobi, nebo tak, to ne. Pachal jsem to, a pak jsem byl
medializovan. Ale ne#h by psat o dcem, co jest neni hotova &

a nebo, se pak omluvit.”
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P¥iloha 20 -Clanky pro obsahovou analyzu

Nazev: Pedofilové dakhaji po Praze?
Zdroj: Blesk
Datum: 07.01.2008

Str.: 6

Mutace: SREDNICECHY
Roenik: 17

Cislo: 5

Rubrika: Praha

Autor: (as)

Oblast: Celostatni deniky
Pedofilové dal Ehaji po Praze?

PRAHA - Davejte pozor na své&til Dva pedofilové, ki& se na gelomu
piredminulého a minulého roku dopustititpsexual@ motivovanych pepadeni
malych prazskychdi, dal beztresihbéhaji na svobodl

Ubéhl rok, ale policii se nepodiédo ani jednoho z pedofi| ktefi maji na
swdomi dva pipady pohlavniho zneuzivani, pokusy o zndsilra v jednom
piipadc dokonce znasikni, dopadnout. ®ésna kauza proto skéita
v Supliku. "To ale neznamena, ze kdyby se objevilye skuténosti, sedectvi
nebo stopy, kauzu znovu neateme. Patrani po pachatelich pakie,"
vyjadiil se policista, ktery fipad dokonale zna. Kriminalisté podle jeho slov
dal hodnoti vSechna oznameni o pddkan chovani &kterych jeding,
anejen to. Prosdnictvim Interpolu hledaji pedofily, kie pied rokem
ublizovali malym dtem na prazském Proseku a v Kobylisich, nej&tesku,
ale i v Evrog, dokonce v zanid

Foto - Policie Bhem Sateni vydalattyii mozné podoby pachatel

Nazev: Celnik znégibval Zaku prvni tidy

Zdroj: Blesk
Datum: 08.01.2008
Str.: 5

Roenik: 17

Cislo: 6

Rubrika: CECHY
Autor: Zig

Oblast: Celostatni deniky
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Celnik znésilioval Zatku prvni tFidy

HRADEC KRALOVE (zig) - Zejm¢ problémy v praci si vybijel sexualnim
ukajenim na teprve sedmileté divencddejSi pracovnik Celnihéeditelstvi

v Praze Jaroslav Baldrych (39) z Nachod#&erd to doznal u hradeckého
krajského soudu.

"Lituju toho. Snad se to stalo, protoZe jsem byl pakem v zansstnani. Slo
o diskriminaci, az Sikanu. Byl jsem ve stresu,"divisoudci Baldrych, ktery
meél sexual’ zneuZzivat synovu kamaradku ze sousedstvi.iépu jednoho
roku ji v by& nebo ve sklep osahaval, nahou ji fotil a poZzadovaiznée
sexualni praktiky. Také ji powstpornografické snimky. Hrozi mu az 12 let
vézeni.

Foto - Byvaly celnik Jaroslav Baldrych (39)
Foto Blesk - Jitka Zigova

Nazev: Muz, ktery nutil itk sexu, ma jit za Hive
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 10.01.2008

Str.: 2

Mutace: Kraj Hradecky

Rocnik: 19

Cislo: 8

Rubrika:  Kraj Hradecky
Autor: TOMAS KUCERA
Oblast: Celostatni deniky

Muz, ktery nutil dit &€ k sexu, ma jit za n¥ize

Hradec Kralové - Zneuzititatéry ditéte dosglym je jednim z nejzakegjSich
¢ini. Pra¥ toho se podle Krajského soudu v Hradci Kralové ustip
dewtatiicetilety byvaly celnik Jaroslav Baldrych, kterjlatech 2006 az 2007
v Nacho@d osahéaval, fotil a k tznym sexualnim praktikdm nutil dnes
osmiletou divku, kamaradku svého syna. Soud p&s&drycha za znasiémi
na sedm let za fize. Krong toho mu n&dil psychiatrické léeni.

"Podle soudnich znalcbylo jeho chovani jakymsi ventilem jeho probfém
v praci. Divka mu slouzila jako mastutind nastroj. V jeho Ppac to byl
urgity anik ze stresu, ktery prozival," uvedlaredsedkys senatu Anna
Bimova.
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ObZaloba vini Baldrycha i z toho, Ze nezletilé divia svem poitaci poustl
fotografie a pornografické filmy aippom ji mél svlecenou na klig a nutil ji

k sexu.

"Stuper spol&enské nebezgaosti je v gipad obZzalovaného zia¢ vysoky,"
uvedla Bimova v reakci na z&ty znaldi. Podle nich obzZalovany nahrazoval
divce otce, a proto ho nawgbvala opakova¥) akoliv pii navsévach musela
prozit nepijemné \¥ci. "ObZalovany netrpi Zadnou sexudlni deviaci,tlala
Bimova.

Statni zastupkyni HanFlidrové se sedm let¢gzeni zda malo, proto se proti
rozsudku na mistodvolala. Za znasitmi hrozil obZalovanému trest odtpdo
dvanacti let ¥zeni. "Trest je nagmérens mirny. Sedmiletou divku sexudln
zneuzival zhruba jeden rok. Krémtoho ji poustl pornografické filmy
a fotografie. VyuZzival jeji bezbrannosti. Navrhavggem minimalé osm a gl
roku wzeni," uvedla Flidrova. Divka ma podle soudnichlghad té doby
vazné psychické problémy.

Baldrychiv advokat Ji Slezak, ktery si nechaldtu na odvolani, je jiného
nazoru. Pozadoval, aby soud jeho klienta uznalyymma pohlavni zneuzivani,
za které je nizSi trestni sazba. "Ke zn&siinfakticky nedochazelo. Trestni
sazba za pohlavni zneuzivani je od dvou do osrhideed! Slezak.

Ve prosgch obZalovanéhoipvyméie trestu hrélo i to, Ze sdimnal, nebyl
dosud trestany a jeho naprava je podle soudnidiizpeavdpodobna. "Lituji
toho, co se stalo, nedokazu vysi, pro¢ k tomu doslo,tekl Baldrych.
Rozsudek neni pravomocnyjpadem se bude zabyvat Vrchni soud v Praze.

Nazev: Celnik zneuzival Sestiletou divenku
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 10.01.2008

Str.: 5

Mutace: Celostatni

Roenik: 19

Cislo: 8

Rubrika: Z domova

Autor: (ku)

Oblast: Celostatni deniky

Celnik zneuzival Sestiletou divenku

Hradec Krélové - Detaticetilety byvaly celnik Jaroslav Baldrych v letech
2006 az 2007 v Nachedsahaval, fotil a nutil kiznym sexuélnim praktikam

dnes osmiletou divku, kamaradku svého syna. Sowdalp®aldrycha za
znasilreni na sedm let zaifiZze. Krong toho mu n&dil psychiatrické léeni.
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Nazev: Zvrhly celnik

Zdroj: Blesk
Datum: 10.01.2008
Str.: 5

Roenik: 17

Cislo: 8

Podtitulek: EXPRES
Rubrika: Cechy

Autor: Zig

Oblast: Celostatni deniky

Zvrhly celnik
HRADEC KRALOVE (zig) - Na sedm let poslal d@éaeni hradecky Krajsky

soud byvalého celnika Jaroslava Baldrycha (39) ehbda. Ztrestal ho za to,
Ze sexuala zneuzival kamaradku (7) svého syna.

Nazev: Divkam hrozi nebezfe
Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum: 15.01.2008

Str.: 1

Mutace:  Kraj Moravskoslezsky
Roenik: 19

Cislo: 12

Rubrika:  Kraj Moravskoslezsky
Autor: IVANA LESKOVA
Oblast: Celostatni deniky

Divkam hrozi nebezpéi

Policie patra po nasilnicich, ktesexuald zneuzivaji mladé Zeny a divky
v Opa¥ a Frydku-Mistku

Opava - Mladym Zenam a divkam v Opav Frydku-Mistku hrozi nebezgie
sexualniho zneuziti.

Policie totiz zatim marhpatra po dvou muzich, pa#&sexualnich deviantech,
kteri v minulych dnech zauidi na mladé Zeny a divky.

Jeden z nésilnik ptfitom prvni okt prepadl v Opa¥ uz koncem listopadu.
Napaden& osmnactileta divka z Ostravy tehdy al& dtkomu neoznamila.
Odhodlala se k tomu az poté, co minuly tyden pfpedobré stejny muz
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napadl jeji kamaradku, a to il na stejném mist u kiiZzovatky ulic Joy
Adamsonové a Riegrovy.

Prvni ol&t’ se ubranila "Stalo se to, kdyZ se dcera vradald pedmou hodinou
vecer ze Skoly do podnajmu. Cizi chlap se na ni wditrhl ji silonky i pradio,
ale dcera se nasti dokazala ubranit. Nasilnika kopla a on utekEl' matka
divky, ktera se o utoku doZsla s velkym zpozéhim. Dcera ji totiz neckila
vydésit.

"Nasilnik tehdy pistoupil k mladé Zeh zezadu, podkopnul ji kolena a poté ji
rukou zajel pod sukni a strhal z ni pradlo. Na helié se ale nedostal, protoze
divka se z&ala aktivié branit fyzicky i slovi. Muz svého jednani nechal,
ziejme i proto, Zze ho vyrusilo parkujici auto,” podotkluwi opavské policie
RenéCernohorsky s tim, Ze druhé napadeni se odehralobmsdien pozdii.
Uplynulé Utery ped desatou hodinou &rni napadl neznamy muz na stejné
opavské kiZzovatce devatenactiletou Zenu #nte.

Druha Zena byla v Soku "@pk ni Sel zezadu, ale Zena seikiaotadit. Muz si

ji jednou rukou pitahl k sol&, druhou rukou ji zajel pod kabat gep oblgeni ji
zasal osahavat," & Cernohorsky.

Napadena byla v takovém Soku, Ze 8kec nebranila.

M¢la ale SEsti. Muze totiz vyruSiklovek, ktery gichazel gilehlym parkem.
MuZ proto Zenu pustil a utekl snem k ulici Na Rybniku, aniz ji zfisobil
jakékoli zrarni.

Policie tel’ Zada véejnost o spolupracifppatrani po pachateli, kterému hrozi
trest za omezovani svobody obou Zen. Podle popisk gde pravépodobré

o stejného muze.

Pokraovani na str. C2

Divkam v kraji hrozi nebezpesexualniho zneuziti

Pokraovani ze str. C1

"Patrame po muzi, ktery &i asi 180 centimetr je neupraveny, na tiiama
strniSg€, nosi tmavé obteni a na hlay kulicha,” lici mluvéi opavskeé policie
René Cernohorsky s tim, Ze lidé mohou poskytnout inforeaa tigovou
telefonni linku 158 nebo vyJewatelim piipadi na telefonni ¢islo
974 737 440.

Opavané ale zatim o sexudlnich utocich muze, kp&sobi téndt jako
bezdomovec, iiliS newdi. "Vibec jsem o tom neslySela,” uvedla osmnactileta
stredoskoléka.

Podobri reagovali také miusi opavské radnice Jan Sindler nefmlitelka
Z&kladni Skoly T. G. Masaryka, v jejiz blizkosti (kokim doSlo, Lenka
Stichauerova.

"Zatim nemame Zadné takoveé informace, atét&ise budeme zajimat o to, co
se stalo,” shodli se.
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"Upozornime na3e Skoly, aby¢itelé varovali divky," uvedl Sindler.
"Upozornime dvcata na mozné nebezpaagiklad v rodinné vychay" fekla
Stichauerova.

Zvrhlik napadl Skolgku Zatimco v Opa¥ si muz vybiral mladé zeny, &b
sexualniho zvrhlika, ktery zaibve ¢tvrtek 10. ledna, se stala Skéka.
Neznamy muz oslovil po jedné hodindpoledni ped panelovym domem na
frydecko-misteckém sidlisti Slezsk& desetiletokdivPoté spokn¢ s ni zaSel
do chodby domu, vyjel vytahem a vymyslel zaminkad kterou ho divka
dobrovolrg pustila do bytu svych rogli.

Ackoli muz divku fyzicky nezranil, osahaval ji, a tga dopustil trestnéhonu
pohlavniho zneuziti, za ktery mu hrozi az osm &ewni. "Melo by jit o muze
ve Wku kolem 35 let, ktery &t asi 170 centimely ma sil®jSi postavu
a hredé vlasy," uvedl mluwsi frydecko-mistecké policie Ivan Zurovec. Jeho
podoba by rla odpovidat kreslenému portrétu, ktery polictena zvéejnila

s prosbou, aby jiippéatrani po pachateli pomohlaregost.

"Zadame také rode, aby dti opakova® upozotovali na to, ze nemaji do
domu pousit cizi lidi, navazovat s nimi hovory ani jezdit wytahu,” fekl
Zurovec.

Policisté netusi, jestli @i sexuélnich nasilntkv kraji neni vic.

"Divky a Zeny by mily védét, Ze existuji sexualni devianti, kie mohou
ohrozit. Napiklad ve Svycarsku se proto uz od 3koljf sebeobraf" iekla
psycholozka Ludmila Mrkvicova, podle které lze ndgaim pedchazet.
"Kdyz uz ale k utoku dojde, jedba to vzdy ihned ohlasit, aby policie mohla
nasilnikovi zabranit v dalSichnech.”

Nazev: Pedofil, ktery rok unikal policii

Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum: 16.01.2008

Str.: 3

Mutace: Celostatni

Roenik: 19

Cislo: 13

Rubrika:  Téma dnes

Autor: JOHANNA GROHOVA
Oblast: Celostatni deniky
Pedofil, ktery rok unikal policii

Belgii v 90. letech d¢&sl gipad Dutroux. Gang znasdval a muil déti
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Brusel - U dalniniho mostu v belgickém Valonsku se o jedeé/nové sobet
1995 ztratily d¢ osmileté halicky: Mélissa Russova a Julie Lejeunova. Pak
zmizely dalSi mladé divky.

Policii trvalo cely rok, nez zatkla Marka DutrouX&ipad, ktery z&al "jen"
jako zmizeni dvou Skotek, nakonec policisty dovedl k pedofilnimu gangu.
Ten divky unésel, znasibval, miil a vrazdil. Ritom na stopu zl&incam se
vySefovatelé dostali v podstatnahodou. Podoknjako cesti policisté ke
kufimské kauze, které na stopu tyranitiddovedly zabry z "chivicky"
zaznamenané sousedem. Policisté se vyptavatik§vpobliz bazénu, kde
zmizela ¢trnactileta Laetitia Delhezova. Jedna jeptiSka gpomréla na
podezelou dodavku a pak jeden mladenec z gamaydoloval pa@ateni
pismena poznavaci ztky. Kusé informace policisty dovedly k Dutrouxovi,
ktery byl v roce 1992 propudt z wzeni. Tam si odpykal malogést ze
tiinactiletého trestu zaredchozi pedofilni zkiny. Fitom policejni informator
uz v letech 1993 a 1995 upozornil, Ze byvaly elkéir zneuziva i

k nat&eni pedofilg a sadisticky zagtenych pornografickych filin a tyra je
hladem.Cetnici v prosinci 1995, i roku po zmizeni hei¢ek od dalniniho
mostu, prohledali Dutrouw dim v Marcinelle, kde nejspiSe Mélissa a Julie
jeS€ byly nazivu. Velitel pry slySel hlasy, ale pokldda za hlasy &ti na
chodniku.

Najevo vysla i dalsi odhaleni: justice, "fungujien v Gednich hodinach", se
vlastre nezajimala o nezgtné dti. Policie acetnictvo si v rivalit zatajovaly
informace rozhodujici o Zivéta smrti. Dutrouxovi se dokonce pdilia na
nékolik hodin utéct z oge hlidaného &zeni.

Belgicané zaali spekulovat, Ze je soasti veliké pedofilni sit a €5i se
"ochraré shora". Nkterd s¥dectvi néla dokonce vyprast o orgiich za dasti
vysoce postavenych polifik Pode¥eni vySetovala parlamentni komise, nic
z toho se vSak neprokazaldigad otasl celou Belgii a vedl k hluboké refa¥m
justice a policie.

* Marc Dutroux

Byvaly elektrik& Marc Dutroux v letech 1995 az 1996 unesl, zndsamuil
Sest nevinnych acatek. D z nich zabil a d¥ nechal zerfit hlady. Ml
n¢kolik komplica véetné své Zeny Michelle Martinové. Po osmi letech
vySetovani byl 22 ¢ervna 2004 odsouzen k dozZivotnimizeni.

O autorovi: (Od naSi zpravodajky)
Nazev: Witelka pijde k soudu! SouloZila se Zakem?

Zdroj: Blesk
Datum: 16.01.2008
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Str.: 4
Mutace: PRAHA

Roénik: 17

Cislo: 13

Rubrika: Cechy - Morava
Autor: (mul)

Oblast: Celostatni deniky
Ucitelka pijde k soudu! Soulozila se zakem?

KLADNO (mul) - Ucitelka Petra B., ktera udajma Skole ve Vodarenské ulici
v Kladrg soulozila s jednim ze zakceli trestnimu oznameni. To na ni podala
Skola. Policie osmé#tetiletou Zenu obvinila ze spachani trestnéhiou
ohroZeni mravni vychovy mladeZeiigad se jiz dostal ke statnimu zastupci.
Ucitelka vywovala na kladenské zaklad@totvik a kurzy aerobiku. Ma byt
Gdajre pristizena se zZakemiipsexu v kabinetu. Vedeni Skoly vSak tuto
informaci od za&atku popira. Resto uz pedagozka ve Skole nepracuje. Pracovni
poner ukortila sama po vzajemné dohodinformaci o obvigni potvrdila
mluvéi kladenské policie Jana Steinerova a dodala: tesznameni na
pedagoZzku podala Skola v nevhodnému vztahu mezicitelem a Zakem.
Vzhledem k tomu, Ze vifpadu Witelka Petra B., kter&eli obvirgni ze
spachani figuruje nezletilhA osoba, nebude polickelapat trestnéhainu
ohrozeni mravni vychovy mladeze Zzadné dalSi infeema

Nazev: Pedofil zneuzival Sestileté chlapce
Zdroj: Blesk

Datum: 17.01.2008

Str.: 5

Mutace: MORAVA

Roenik: 17

Cislo: 14

Podtitulek: 5,5 roku &zeni a |éba
Rubrika: Cechy - Morava
Autor: (iza)

Oblast: Celostatni deniky

Pedofil zneuzival Sestileté chlapce
OSTRAVA (iZza) - Na teprve Sestiletyctdch se sexuadukajel Roman Gazi

(27). Wera ho za znasitmi dti poslal krajsky soud na 5,5 roku za&ine.
Souwasre mu ndidil Ustavni sexuologickou ¢éu.
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D¢éti hrajici si venku pedofil 1dkal do chodby domutisn, Ze jim rco
zajimavého ukaze na mobilu. Pali§im pak pornografickou nahravku, v niz
se Gazi sam sexud&mukgjel. V Ostrav takto oslovil gkolik chlapdi i divek.
Nekteré zneuzil, ekteré po zhlédnuti nechutné nahravkysgyautéci. Pedofil
se ke vSemuifznal. "Neumim si v uity moment pomoci. NefZu za sve
sexualni pudy. Nemam v fadku hormony. Btem jsem ale neublizil,” plakal
Gazi. Psychig ovSem nevylduji, Ze své sexudlni pudy byasem ukajel
i nasilim. Roman Gazi vyfasoval 5,5 roku za zndsiimalych dti.

Foto - Roman Gazi vyfasoval 5,5 roku za zn&silrekti
Foto Blesk - Ivana Zakova

Nazev: Rt a pal roku v&zeni za sex s malymi chlapci
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 17.01.2008

Str.. 5

Mutace: Celostatni

Roénik: 19

Cislo: 14

Rubrika: Z domova
Autor: CTK)
Oblast: Celostatni deniky

Pét a pial roku vézeni za sex s malymi chlapci

Ostrava - Na ¢ a pil roku poslal soud za ffte Romana GaZzihoGeské Lipy.
Sedmadvacetilety muz znasilnil dva Sestileté ctdapecome toho gedsedkys
senatu pedofilovi, ktery sdm sebe adihaa devianta, nadila ochrannou
sexuologickou lébu v Ustavu.

Gazi, ktery se ke vSemuipnal, byl uz za mravnostni 2im dvakrat odsouzen.
Béhem pobytu v Angli se dostal do problémse zakonem kil
exhibicionismu. Obnazoval a ukdjel se néeyeosti i red dEtmi.

Po vyneseni rozsudku siera ponechal litu na rozmysSlenou. Stejnse
zachovala statni zastupkyn

Mlady muZz loni v ¢ervenci v Ostra¥ oslovil dva Sestileté chlapce a na
mobilnim telefonu jim pustil porno. Pak s jedninmizh odeSel do mezipatra
domu, kde jej znasilnil. "Svlékl jej, sal jeho pahhi id a sdm se uspokojoval,”
popsala soudkyn Podob# Gazi postupoval o #&sic pozdji v jiném dong.
Tentokrat jej vSak nahodny &lek vyrusSil. Ve stejny den se jeéSpokusil
navazat kontakt s trojici divek vekw ¢tyti az dewt let. Také jim pehral na
telefonu porno. Bti pak utekly.
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Nazev: Policie vysatje zneuzivani dite

Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum: 19.01.2008

Str.: 4

Mutace: Celostatni

Roenik: 19

Cislo: 16

Rubrika: Z domova

Autor: (ip)

Oblast: Celostatni deniky
Policie vySetuje zneuzivani ditte

Nymburk - Policie vySétje, zda otec nezneuZivéatyiletou dceru. Matka
z Nymburska fivedla na dtské oddleni kolinské nemocnice svou dceruikv
omrzlindm uz na Stry den a léké dit¢ v nemocnici nechali. Pogkolika
dnech se détrozmluvilo o tom, Ze ho otec osahaval sgbil mu bolest na
genitaliich. Na kauzu upozornigeska televize.

Nazev: Policigesi dalSi fipad sexu s&mi
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 22.01.2008

Str.: 3

Mutace:  Vychodni Morava

Ro¢nik: 19

Cislo: 18

Rubrika:  Vychodni Morava
Autor: MILAN LIBIGER
Oblast: Celostatni deniky

Policie reSi dalSi Fipad sexu s dtmi

ZNEUZIVANI DETI Policie lonitesila na Zlinsku Sestadvacétpadi, coz je

ve srovnani s rokem 2006 Qat pes sto procent. "Ne vSechny tyto trestné
¢iny se gitom dostanou az k nam. O mnoha nevim&a mluwi zlinské
policie Jana Bartikova.

Zlin - Tii Skolatky pohlavré zneuZzival dvaadvacetilety muz z Vizovicka.

Dvéma divkam bylo teprveainact let, dalSi jen o rok vice. S prvni z nichlm
pohlavni styk, se druhou oralni sesett osahaval pcele i pohlavi. Za to mu
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hrozi az osm let zaitizemi. Policie v sotasné dob vede vySdgbvani gipadu
k zawru a v nejblizSich dnech ho postoupi zlinskému skreu statnimu
zastupitelstvi s navrhem na obZalobu péelého muze.

O mnoha pipadech se policie ani nedozvir&@dpokladam, ze bude nakonec
odsouzen, protoZze senu dopustil opakovah Fritom vedél, ze je to trestné,”
uved! zlinsky kriminalista, ktery naftipadu pracoval, ale neghtdo novin
uvest své jmeno.

Pfipadi pohlavniho zneuZivani na Zlinskuitpm v posledni dob stale
piibyva. Alespa podle policejnich statistik, které eviduji Zng nanhst €chto
zavaznych sexualnich deliktLoni se jich v regionu stalo Sestadvacet. V roce
2006 pouze dvanact.

"A to jeS€ musime poitat s tim, Ze se zdaleka ne vSechny tyto tresimg
dostanou az k nAm. O mnoha se ani nedozvime," gsitdlpolicejni mluwi
Jana Bartikova.

Piipad muZe z Vizovicka kriminalisin ale neutekl. ZadrZeli ho uz loni
v ¢ervnu, kdyz zjistili, Ze ma sexualni pémse ctrnactiletou Skoléku. Byl
obvirgn, ale Zalobce trestni stihani zrusiivodem bylo to, Ze mlady muzan
mit k divce citoveé pouto a jejictekovy rozdil zase nebyl tak zéray.

"Byla to vlastré laska vrstevnik, ktera n¢la budoucnost,” uved! kriminalista.
UZ v cervenci si ale muz naSetinactiletou divku, s niZz #h oralni sex.
A o nm¢sic pozdji se seznamil s dalSi Skékou stejného &ku, kterou osahaval
po celém &le a zajizdl ji prsty do pohlavi. Ob chodily nav&vovat jeho
sestru, s niz bydli.

"Rikal, Ze nevi, proto dslal, Ze je na tom psychicky SpatrAle da seici, ze
vyuzival gilezitosti. Byl vytizeny v praci a & malo ¢asu na to, aby se
seznamil se svymi vrstevnicemigkl kriminalista.

Pachateli hrozi za pohlavni zneuZivani Skelkaaz osm let vedzeni. A soud
ho prav@podobré nemine. VySébvany je na svobad

Velice podobny fipad kriminalisté odhalili zhruba vafte minulého roku.
Dvaadvacetilety muz z UherskohrattiKa zneuzivattrnactiletou divku a pak
ji dokonce vydiral. Seznamili se spolu presinictvim internetu, domluvili si
schizku a po¢ase spolu zali chodit. "MuZz nél s divkou rkolikrat pohlavni
styk, i kdyZ dobe wdél, kolik mé roki," fekla Bartikova.

Paizoval si také erotické fotografie divky. Kdyz senisn pak chila rozejit,
pouzil je k vydiraniRekl, Ze je zviejni. Pachatel se po svémdati ke vdemu
priznal. A tvrdil, Ze ma divku rad.

"Pohlavni styk ped patnactym rokem dfe je ale zakédzany, stejrnako
porizovani erotickych fotografii divek do jejich osnatidet," fekla Bartikova.
Za pohlavni zneuzivani jedenéctileté divky byl nandt lonského roku
odsouzen byvaly automobilovy zavodnik Pavel Val&us&rsi z Otrokovic.
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Soud ho poslal na dva roky d@&zeni s dozorem a Hdil mu ochrannou
sexualni 1ébu.

U Valouska Slo o opakovany exces. Podle zlinskénd& Radomira Koudely
by na ®ho nely dva roky za miZzemi zajisobit tak, aby se uz &eho
podobného nikdy nedopustil.

Policejni mlui Bartikova uvedla, Ze by ragh neli vice dbat na to, s kym se
jejich ckti stykaji ¢i pripadré komunikuji po internetu. U mnoha Skadk jsou
motivaci k pohlavnim hratkam se starSimi osobamizee

Byvaji ale také o#ti pedofili, ktefi je k pohlavnimu styku donuti.

* Pohlavni zneuzivani

V regionu

Rok 2007 26 fipadi

Rok 2006 12 fipadi

O co jde?

Kazdy sexualni styk s chlapcetin
divkou, ktéi jeS€ nemaji patnact
let, je podle zakona trestny.

Kdo se takovéheinu dopusti,
muze byt odsouzen aZz na osm let
za ntizemi.

Zdroj - PolicieCR

Foto popis: PolicigeSila za lasky rok Sestadvacet Utblsexualnich deviant
na bezbranné Skailky.

Nazev: Muz zneuZivatitSkolaiky, hrozi mu osm letazeni

Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum: 22.01.2008

Str.: 1

Mutace:  Vychodni Morava
Ro¢nik: 19

Cislo: 18

Rubrika:  Vychodni Morava
Autor: @il

Oblast: Celostatni deniky
Muz zneuzival ¥i Skola¢ky, hrozi mu osm let Wzeni

Zlin - Tii Skolatky pohlavré zneuZival dvaadvacetilety muz z Vizovicka. Se
¢trnactiletou divkou r@l pohlavni styk. D¢ tiinactileté Skolaky osahaval,
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s jednou doSlo i na oralni sex. Policie ho uz oltwia hrozi mu az osm let
vézeni.

"Byl si védom toho, Ze to je trestné. V tom je nebénge' uvedl zlinsky
kriminalista, ktery seifpadem zabyva.

Podobr zavaznych excéspohlavniho zneuzivani nezletilych v posledni&ob
na Zlinsku pibyva. Policejni statistiky ukazuji, Zze v roce 2066 tchto
trestnych¢inu stalo dvanact, zatimco loni uz Sestadvacet. Veéeskasti jich
ale mohlo byt jegtdaleko vice.

Kriminalisté jsou ale na druhou stranu optimistérikaji, Ze naist je
zpiasobeny z velkéasti i jejich dobrou praci.

"Vice pfipadi pohlavniho zneuzivani se namiidayieSit. Pod#lo se nam
k nim najit kIE. Jaky? To neprozradimigkl kriminalista.

Nazev: Policisté vysatji zneuzivani déte
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 22.01.2008

Str.: 1

Mutace:  StedniCechy

Roénik: 19

Cislo: 18

Rubrika:  StedniCechy
Autor: MICHAL NOVOTNY
Oblast: Celostatni deniky

Policisté vySetuji zneuzivani digte

Ctytleta hoticka se s¥fila Iékaam kolinské nemocnice. Jeji vypak posoudi
znalec

Kolin, Nymburk - Podchlazenottyiletou hoticku s omrzlinami fivezla jeji
matka do kolinské nemocnice. Z toho,cisn se dvcéatko swilo, lekar
détského oddleni usoudili, Ze ji otec mozna sexualmeuzival. Okamaiitto
oznamili policii. Na kauzu, ktera &ala o Vanocich, jako prvni upozornila
Ceska televize.

PripadteSi nymbursti policisté, protoze @ftochazi z Kince na Nymbursku.
"Dostali jsme oznameni od IéKaz kolinské nemocnice, kieméli podezeni,
Ze na jedné z jejich pacientek mohl byt spach&triyein,” potvrdil zastupce
feditele okresnihoeditelstvi policie Nymburk Jaroslav Novak. llonkagra se
jes€ minuly tyden v nemocnici ta, se totiz Iekeim swfila, Ze ji jeji tatinek
zpasoboval bolest mezi nakama.

Vypoved ditéte posoudi znalec JelikoZ jsou llonce poudtyi roky, policisté
se rozhodli najit si pro spolupraci a ziskani @alshformaci soudniho znalce
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z oboru d@tské psychologie. "Ten sifd@l, aby bylo di prevezeno na jeho
pracovist, statni zastupce ale takoveé usneseni o trestizeni minuly patek
zruSil," fekl Jaroslav Novak. Hoicka tak byla pevezena z Psychiatrické
lé¢ebny v Havlékoveé Brodt zpet do kolinské nemocnice.

Jaky bude dalSi postup, policisté ani statni z&ytnigp komentovat nechi.
"Jsme v kontaktu s matkou, ale cel&cvje samotejmé predmétem
vySefovani, a tak prozatim nic &t nemohu," tvrdil Novak.

Vyslechnou personal nemocnice a rodinu Podle #iluskresni policie
Nymburk Zuzany Tuzarové budou nasledovat vysleatnggnalu nemocnice
a rodinnych gislusniki, piizvan bude také znalec z oborétské psychologie.
Ani nymburska Zalobkyhinechce o fipadu g@ilis mluvit. "Zatim je to syrova
véc. Dosud jsme nemohli vyslechnout ani liék&olinské nemocnice, ktery
trestny¢in oznamil, protoZe byl na dovolené. Jediné, co unidti, je, Ze dnes
rano jsme utvili s policii plan dalSiho postupu, &ai by se tedy iy zadit
hybat," uvedla okresni statni zastupkilena Pinkasova.

llonka se vSak nejspiSe bude brzgtogigthovat. "Hoticka je zatim v kolinské
nemocnici. Brzy by ale tha byt prevezena do Eiskeho domova v Milovicich,
kde se budeme snaZzit ve spolupraci se soudnimemadjstit, kcemu doslo,"
fekla Pinkasova.

Piipadi zneuZivanychti tyranych dti teSili loni policisté v kraji vic. Mezi
posledni pat kauza ani ne fmiho kojence Marka z Brandysa nad Labem,
ktery zenitel na mnozstvi vnihich zragni zpisobenych tyranim. Matka a jeji
druh, ktei policistim tvrdili, Ze dit vdechlo hraku a zranilo se o postylku,
jsou ve vazh.

Nazev: Muz pohlawhzneuZzival Skokky
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 22.01.2008

Str.: 4

Mutace: Celostatni

Roenik: 19

Cislo: 18

Rubrika: Z domova

Autor: @il

Oblast: Celostatni deniky
MuZ pohlavné zneuzZival Skol&ky
Zlin - Zlinska policie obvinila dvaadvacetiletéhoube z pohlavniho

zneuzivani Skolgek. S divkami se seznamoval, kdyz chodily na r&uskza
jeho sestrou, s niz na Vizovicku bydli. Lonk&rvenci si tak z&l pontr se
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¢trnactiletou divkou, se kterou é&npohlavni styk. Pak zneuZzil dalSi &v
tiinactileté Skolaky. Hrozi mu az osm letézeni.

Nazev: Muz, ktery vratil pedofilovi t¥a
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 24.01.2008

Str.: 2

Mutace:  Celostéatni

Roacnik: 20

Cislo: 20

Rubrika:  Udalosti a politika
Autor: (jav)
Oblast: Celostatni deniky

Muz, ktery vrétil pedofilovi tva ¥

Praha - Na zstku vySetovani neli detektivové Interpolu jen par fotografii
s rozmazanym olidejem neznamého muze. Postéinh nastadali téngi dveé
stt. Motiv snimki se opakoval - neznadmy byl na nich zachycen v mtim
situaci s chlapci vedku od 6 do 10 let.

Hon na pedofila trvalit roky a skowil loni na podzim. Tehdy se policish
konen¢ poddilo muzovu digitald@ rozmazanou twa"opravit" a podobenku
poslali viijnu do s¥tovych médii a na internet.

Za ctrnact dri fantoma dopadli policisté v Thajsku, kde se dtieetilety
kanadsky titel Christian Paul Neil ukryval.

ponerné rychle,"fekl detektiv Anders Persson, jeden ziS&imu, kterému se
Neila podailo vypatrat. "Pedofilové si diky internetu vytuji fotografie

i videa. V tomto pipact k dopadeni Neila pomohl praunternet. Od jeho
uzivateh jsme dostali stovky informaci, kdo hledany je,ddb

Persson je véthto dnech zrovna Cesku. Je jednim z odboriiikkteri radi
¢eskym policisim, jak bojovat pré¥ proti pedofiim. Podobny mezinarodni
semind se kon& ubec poprvé. "V patrani po pedofilech rozhoduji chasti.
Stejné to bylo i v fipact dvou set fotografii, které se pdda ziskat kolegm

v Kanad. Byly to drsné snimky, na nichZz skupina muzneuzivala
i nékolikamesicni deti,” rekl Persson.

Policistim pri tomto pétrani pomohlo, Ze na jednom snimku naglpis
dokazuijici, Ze fotografie vznikly v Evrép Na dalSim nasli maly dstek
jizdenky, z & vycetli, Ze musi hledat ve Spdském nést severd od
Madridu. Diky dalSim stopam pak policie vypatrakipacovy obchod, ve
kterém pracovalo asi patnact niuz
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"Krom¢ prodeje péitact nabizeli mistnim rodinam i hlidanétd Ty potom
zneuzivali a snimky umisvali na internet,” dodal Persson.

Foto popis: Christian Paul Neil &nna pedofilnich snimcich rozmazany
oblicej, policisté mu vSak vréatili podobu

Nazev: Sedm let pedofilovi

Zdroj: Blesk
Datum: 24.01.2008
Str.: 4

Mutace: MORAVA
Roenik: 17

Cislo: 20

Podtitulek: EXPRES
Rubrika: Cechy/Morava
Autor: (mh)

Oblast: Celostatni deniky

Sedm let pedofilovi

BRNO - Z deviti na sedm let snizil NejvysSi souimé trest Jtiimu Mrézkovi
(34). Ten pod jménem Straka pohlawameuzival d¥ tehdy desetileté divky.

Nazev: Haodicku znasilnil 484krat

Zdroj: Blesk
Datum: 25.01.2008
Str.: 24

Roenik: 17

Cislo: 21

Podtitulek: NEMEC 68 RED SOUDEM
Rubrika: spolénost

Autor: (INT)

Oblast: Celostatni deniky

Hol¢i¢ku znasilnil 484krat
WUPPERTAL - Red remeckym soudem ve Wuppertalu¢ahwera proces
s dichodcem (68), ktery &h 484krat pohlavé zneuzit divku. Stalo se to, kdyz

ji nebylo jes& ani pt let. Rodte ol#ti davali hoticku k byvalému
domovnikovi a jeho manZelce na hlidani pokazdéz katjjeli na dovolenou.

195



Pri tom nelo dochazet k opakovanému zneuziti. Az teprve kitiyka dosahla
plnoletosti, s¥tila se gitelkyni. Dnes je ji 19 let.

Nazev: Otec zneuzival svou dceru. Sklown cele
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 26.01.2008

Str.: 1

Mutace:  StedniCechy

Roenik: 19

Cislo: 22

Rubrika:  StedniCechy

Autor: (pS)

Oblast: Celostatni deniky
Otec zneuzival svou dceru. Skatil v cele

Sedtany - Dospivani plné strachu zazZila ani ne patiedé&tidivka ze
Sedtanska. Jejitiactyricetilety otec ji rkolik let zneuzival. Vyhrozoval ji
nasilim, pokud se s timékomu s¥fi. Po poslednim pokusu o znasiin
kterému zabranila matka divky, héilramsti policisté dopadli. Obvinili ho
z trestnéh@inu pohlavniho zneuzivani, vydirani a ohroZzovardunt vychovy
mladeze.

Naposledy se otec vrhl na dceru v #edvecer. "Rodina Zije v malé
domacnosti. Podle vypedi maji k dispozici dé mistnosti. Kdyz si Sli
manzelé lehnoutekal otec, az Zena usne. Pak se s dcerou zamkisedoi
mistnosti,"tekla mluvi policisti Monika Schindlova.

ManZelka pivedla na pomoc souseda, ktery do pokoje nasiliikl.vn
Pokratovani na str. B2

Pokraovani ze str. B1

"Otec divky mu zpsobil mensi zrami v obliceji a utekl. Soused zavolal
policii. Ta muze je&tten vé&er dopadla,” potvrdila Schindlova.

Divka vypowdéla, Ze z otce byl citit alkohol.iRnala také, Ze ji zneuZzival jiz
n¢kolik let. Nikomu nic néekla, protoze ji vyhroZoval. "Policie nikdyqutim
v rodirg zneuzivanii domaci nasili nevysaivala. O vSem divka promluvila
az nyni,"fekla policejni mlugi. Misto, kde se ifjpad stal, policie taji. "Jde
o malou vesnici," dodala. Muzi, ktery je ve vézbrozi dva az deset le¢zeni.
Vedouciho Linky bezpg# Marina Kloudu pipad nepekvapil. "Pachatetasto
Své olgti vyhroZuje a nebo ji utvrzuje v tom, Ze je toijejna. Kdyz se vse

v

odehraje na malé vesnici, kde se kazdy zna, byyéstohorsi," uved| Klouda.
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Divka podle & muaze mit v budoucnosti potize s partnerskymi vztalse i
svymi cétmi.

Piipadh zneuzitych ¢ti feSi gibramsti policisté kolemgbi ro¢né. VétSinou se
jedna o dlouhodatj§i zneuzivani.

Nazev: Osahaval dceru, napadl souseda
Zdroj: Blesk

Datum: 26.01.2008

Str.: 5

Mutace: SREDNi CECHY

Roenik: 17

Cislo: 22

Rubrika: SREDNIi CECHY/PRAHA

Autor: (er)

Oblast: Celostatni deniky
Osahaval dceru, napadl souseda

SEDLCANY (er) - Podnapily otecifisel z hospody a osahaval svou desetiletou
dceru. Zamkl se s ni v jednom pokoji &ckl, Ze ji znasilni. Matka divenky
dokehla k sousedovi pro pomoc. Muz (34) byl olrinz ohroZovani mravni
vychovy mladeze.

Podle mlu¥i ptibramské policie Moniky Schindlové ob¥imy v nedli piiSel

Z restaurace a ¢al osahavat svou dceru. Vyhrozoval jfi pom nasilim.

S divkou se nasledrzavel v jedné mistnosti s tim, Ze ji znasilni. "Markzel
dokehla k sousedovi pro pomoc. Ten vyrazil thvea pachatel mu ustril
nékolik ran psti a nasledh utekl. Policie ho zadrZela a nyni je ve vazebni
véznici," uvedla Schindlova. Pachatel podle ni sveerd zneuzival #kolik
mesial.

Nazev: V iranu popravili muze, ktery zneuzivabiiky

Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum: 28.01.2008

Str.: 6

Mutace: Celostatni

Roenik: 19

Cislo: 23

Rubrika: Ze s#¥ta
Autor: CTK)
Oblast: Celostatni deniky
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V iranu popravili muze, ktery zneuzival 3kolaky

Teheran - V iranské provincii Isfahan poptfiadeta zaselila muze, ktery
znasilnil 17 dti. Obitem bylo mezi sedmi a 11 lety. Muz Skaléak tvrdil, Ze je
odvede dom, ale misto toho je vodil do zahrad, kde je sexuaimeuzival.
Potom je zanechal na ulici.

Nazev: Za zneuzivani dcery hrozi 12 kteani

Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum: 29.01.2008

Str.: 2

Mutace:  Kraj Pardubicky
Ro¢nik: 19

Cislo: 24

Rubrika:  Kraj Pardubicky
Autor: (ku)

Oblast: Celostatni deniky
Za zneuzivani dcery hrozi 12 let &zeni

Hradec Krélové - AZ dvanéact let zatitemi hrozi étyriactyricetiletému
Michalu Brozkovi, kterého obzZalobaga krajskym soudem vini z toho, Ze od
pocatku z& 2006 zhruba rok v rodinném deémma Orlickoustecku pohla¥n
zneuzival vlastni dceru. KdyZ se na néalauspokojovat, nebylo ji jeStani
¢trnact let. Divka ma od té doby vazné psychickédigmy.

"Otec nejprve dceru osahaval po celée,tna prsou i firozeni. Pak ptvrdil

a na divku si i nahy lehal. Nepdda se zjistit, Ze by s ni souloZzil. Myslim si,
Ze nam divka vSechno, co ji otec pradtadecekla,” uvedla statni zastupkyn
Hana Flidrova.

Divka, které je nyni patnact, byla ve velmi slozgiéuaci. Podle spisu ji
rodinné zdzemi neumiidvalo, aby se ¢komu s¥fila.

"VSichni ¢lenové rodiny, tedy dva sourozenci, matk&dal odmitli vypovidat.
Rodina Zila na samé&t v okoli nebyli Zadni sousedé &epr¢ nentla ani
kamaradky. Stres se v ni hromadil, az se na jeklol@iSakci s¥ftila ucitelce.
Tak se to dozédéla policie,"tekla Flidrova.

Obzalovany do policejniho protokolu jakoawbd svého jednani uvedl
nedostatek manzelského sextena vSak fiSel s novou verzi. "Ponoukalém
k tomud’abel,"tekl zakiknuté pasobici muz.

Soudu také tvrdil, Ze v mladi &nproblémy se sexem vidledku opakované
zmeény pohlavi.
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Nazev: Za zneuzivani dcery hrozi 12 let

Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum: 29.01.2008

Str.: 1

Mutace: Kraj Hradecky
Roenik: 19

Cislo: 24

Rubrika:  Kraj Hradecky
Autor: (ku)

Oblast: Celostatni deniky
Za zneuZzivani dcery hrozi 12 let

Hradec Krélové - AZ dvanéact let zatitemi hrozi étyriactyricetiletému
Michalu Brozkovi, kterého obzalobaga krajskym soudem vini z toho, Ze od
pocatku z& 2006 zhruba rok v rodinném dénma Usteckoorlicku pohlavn
zneuzival vlastni dceru. KdyZ se na néalauspokojovat, nebylo ji jeStani
¢trnact let. Divka ma od té doby vazné psychickébigmy. "Otec nejprve
dceru osahaval po celémd na prsou i prozeni. Pak ptvrdil a na divku si
i nahy lehal. Nepod#do se zjistit, Ze by s ni souloZzil. Myslim si, Adm divka
vSechno, co ji otec provddnerekla," uvedla statni zastupkyilana Flidrova.
Rodina odmitla vypovidat Divka, které je nyni patpdyla ve velmi slozité
situaci. Podle spisu ji rodinné zazemi neuiawalo, aby se ¢komu s¥fila.
"VSichni ¢lenoveé rodiny, tedy dva sourozenci, matk&dal odmitli vypovidat.
Rodina Zila na samé@t v okoli nebyli Zadni sousedé &epr¢ nentla ani
kamaradky. Stres se v ni hromadil, az se na jekioé@iSakci s¥fila ucitelce.
Tak se to dozédéla policie,"fekla Flidrova.

Obzalovany do policejniho protokolu jakoawbd svého jednani uvedl
nedostatek manzelského sextena vsak fiSel s novou verzi. "Ponoukalém
k tomudabel,"tekl zakiknuté pasobici muz.

Soudu také tvrdil, Ze v mladi&nproblémy se sexem vidledku opakované
zmeny pohlavi. "Tato dnesni vyp&¥ je pro n& nova. Nepochybnse k tomu
vyjadii soudni znalec sexuolog. Ten vSak obZalovanéhediiou vysedbval,"
uvedla Flidrova. Rozsudek s&etava dnes.

Nazev: Zneuzivakinactiletou dceru. Dostal sedm let
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 30.01.2008

Str.: 1

Mutace:  Kraj Pardubicky

Roenik: 19
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Cislo: 25

Rubrika:  Kraj Pardubicky
Autor: CTK)

Oblast: Celostatni deniky

Zneuzival tfinactiletou dceru. Dostal sedm let

Hradec Kralové - Na sedm let dézeni Wera poslal Krajsky soud v Hradci
Kralové ctyriadtyricetiletého Michala Brozka z Usti nad Orlici, kieoé
obZaloba vini z pohlavniho zneuzivani nezletiléylce

Rozsudek dosud neni pravomocny, statni zastupkghzalovany si ponechali
Ihatu na podani odvolani. BroZzek svou teh#ipéctiletou dceru podle spisu
zneuzival minimal#é jeden rok do z# loriského roku. Opakovérji v détském
pokoji v posteli osahaval po celéiie, zejména na prsou dinpzeni. Pozdi

si na divku lehal nahy. Divka od té doby trpi stkes1 poruchou a v budoucnu
bude mit podle odbornikproblémy s dosflou sexualitou. ObZalovanému
hrozilo az 12 let &zeni.

Nazev: Posledni potrestanggady sexuélniho tyrani
Zdroj: Mlada fronta Dnes

Datum: 30.01.2008

Str.: 3

Mutace: Kraj Hradecky

Rocnik: 19

Cislo: 25

Rubrika:  Kraj Hradecky
Oblast: Celostatni deniky

Posledni potrestané pipady sexualniho tyrani

Leden 2008

Ctyriactyiicetilety Michal Brozek m4 jit na sedm let dézeni za to, Ze v malé
obci na Usteckoorlicku zneuzival svoji vlastni dcebivku za&al osahéavat,
kdyz ji bylo ¥inact let. Divka od té doby trpi vaznou psychickmruchou.
Rozsudek neni pravomocny.

Krajsky soud v Hradci Kralové poslal ostegtiletého Martina Bogapova na
osm a il roku do ¥zeni za to, Ze v roce 1999 v byt Pardubicich zndsilnil
svoji devitiletou dceru, kterou pak do roku 2008t§es re¢kolika piipadech
osahéval.

Dnes Sestnactileta divka, o niz po rozvodu manZetgjaky ¢as peoval, se
dosud strani kolektivu a méa psychické problémy.d9Rdek neni pravomocny
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Dewtatiicetiletého byvalého celnika Jaroslava Baldrycharykv letech 2006
az 2007 v Nachadosahaval, fotil a kiznym sexuélnim praktikam nutil dnes
osmiletou kamaradku svého syna, Krajsky soud v ¢ir&dalové poslal na
sedm let do &zeni. Soud potrestal Baldrycha za znasiina naidil mu
psychiatrické léeni. Rozsudek neni pravomocny.

Listopad 2007 Dest let za nfizemi si ma odpykat gpatiicetilety Richard
Fronk z MarSova u Upice na Trutnovsku. Vioni vdigadu o tom rozhodl
Krajsky soud v Hradci Kralové, ktery Fronkovi naviwidil ochranné
sexuologické l&eni, protoZe podle zndictrpi sexualni deviaci a bez
ochranného keni by mohl byt pro spateost nebezpmy. Fronk podle soudu
n¢kolik mesiar znasihoval své d¥ nevlastni dcery. Mladsi z nich v dob
prvniho znasilani bylo teprve dvanact let. Pagddivka se svym a@imem
otéhotréla a v nemocnici podstoupilagruseni ¢hotenstvi. Tak se offpadu
dozwdéla policie. Jedna z poSkozenych ma vazné psychjplablémy.
Rozsudek neni pravomocny.

* Projevy tyrani - strach z konkrétnich osob - i@ a Uhybné reakce -
pasivitaci naopak agresivita - stud za nioy a jina pora#ni (dit se radji
omluvi z hodiny &locviku, nez by vysgtlovalo, jak isSlo k modinam) - touha
po pozornosti a citu jinych do&gch - strach jit dom, Gtky z domova -
poruchy spanku, oi miry

Nazev: Za tyrani dcery 7 let

Zdroj: Mlada fronta Dnes
Datum:  30.01.2008

Str.: 1

Mutace: Kraj Hradecky
Rocnik: 19

Cislo: 25

Rubrika:  Kraj Hradecky
Autor: TOMAS KUCERA
Oblast: Celostatni deniky

Za tyrani dcery 7 let

Krajsky soud potrestal dalsfipad sexualniho zneuzivaniadé

Hradec Kralové - Sedm letexeni vyngiil Krajsky soud v Hradci Krélové
Ctyriactyricetiletému Michalu BroZzkovi za to, Ze #ilizivot své patnactileté
dcdi. Podle obzaloby ji od jejictrihacti let zneuzival. Hrozilo mu az dvanact
let vézeni.
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"Spole&enska nebezgaost je v jeho fipad velmi vysoka," uvedla
piedsedkyi senatu Anna Bimova.

Téma DNES

Podle spisu Brozek od ©&006 zhruba rok v rodinném deéma malé obci na
Usteckoorlicku svoiji vlastni dceru nejprve osahgmcelémadle, pozdji si na
divku nahy lehal. Nepodito se zjistit, zda s ni soulozil. Divka ma od tbg
vazné psychické problémy. t&dpokladam, Ze divka ani vSechno, co ji otec
provadl, nerekla,” uvedla Flidrovd. ObZalovany sdizpal. Uvedl, Ze
divodem jeho chovani byl nedostatek sexu s manzelkauniz své it déti
spole&né vychovavali. "Dcera i tom nic nedlala, ani nenékala, jen potichu
plakala.

Postupk jsem z&al mit pocit, Ze i zatala nenavidt.

Presto jsem v tom pokéaval," odpoedél Brozek na otazku iedsedkys
senatu, zda se mu dcera branila.

Pfipad vySel najevo, kdyZ se vloni zoufald divk&iga ucitelce. Doma se
nentla komu s¥fit, situace v rodia to neumo#ovala. "VSichni¢lenové
rodiny, tedy jeji dva sourozenci, matka d¢dd, odmitli vypovidat,” uvedla
Flidrova. Podle ni se jedna o typickyigad sexualniho nasili nattdch
v rodiré. Rozsudek neni pravomocny, statni zastupkysbhajce si ponechali
Ihatu na podani odvolani.

Kriminalisté na vychod Cechiesi rok od roku stale viaipadi zneuzivanych
déti. Racne jich byva kolem stovky, ale o mnoha&igadech se policie ani
nedozvi.

Naristajici p@et pipadi je podle odbornik alarmujici. Mimo jiné je také
dokladem toho, Ze se prolamuje pomysina bariékgemhlo sexualnim tyrani
déti. Stale vic zneuzitych ma snahu o svych traunhatatuvit. Nechiji se
smitit s prikofim, kterého se na nich dopustili jidgsto i jejich vlastni rode.

"V poloviné 90. let to byl problém vice skryty nez nyni¢tDjsou dnes vice
informovany o tom, kam se viipad nouze obrétit,” mini kralovéhradecka
statni zastupkyh Hana Flidrova, ktera se jiiadu let specializuje na kauzy
s mravnostni tematikou.

Podle ni existuje pro @b téchto zl@ina jedina cesta, jak alespamirnit
psychické poruchy Zsobené zneuzivanim - vyhledat odbornou pomoc a se
svym utrpenim sedkomu S\fit.

* Predpokladam, Ze zneuzivana divka ani vSechno,ategiprovadl, nerekla.
Hana Flidrov4, statni zastupkyn

Nazev: Shoristky ho provokovaly!

Zdroj: Blesk
Datum: 30.01.2008
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Str.: 5

Roenik: 17

Cislo: 25

Podtitulek: KAUZA KULINSKY - Witelka z Bambini di Praga brani
obvinéného Séfa:

Rubrika: CECHY

Autor: Jitka Zigova

Oblast: Celostatni deniky

Shboristky ho provokovaly!

HRADEC KRALOVE - Namyslené necudy! Tak charaktejizugkteré
sboristky z Bambini di Praga jejich¢itelka a spolupracovnice Bohumila
Kulinského (48). Podle ni muze ob&n&ho ze sexualniho @éibvani 49 divek
vlastre divky svadly!

Podle Heleny Sekvartové Kulinského afwji neusgsné ¢lenky sboru. "Je
jasné, Ze nadp sboristky hroza Zarlily. Bud’ ho milovaly, nebo nenawity.
Mné samotné vadilo, kdyZz poéjakém vykonu objal kolegyni stejnjako
predtim né. A divky to vnimaly stej&y" ptiznala naklonnost ke svému
nékdejSimu Séfovi. Popsala i chovani divek na sedsti sboru: "Byly jako
smysh zbavené. Kdyz vigly, Ze s Kulinskym jdeme k saginvybehly ven
nahé a zé&aly poskakovat tak, aby bylo itlto, co by vidt byt nentlo. Bylo

to hrozné. Ja jako d@itbych se zabalila do osusky," tvrdila Helena Setoxt.
"Mit kolem sebe tolik &vcat znamena byt jednou nohou v kriminéle,” branil
Bohumila Kulinského dalSi spolupracovni sboru sidald Jaromir Klemi
Podle obzZaloby Kulinsky s¢kolika ¢lenkami Bambini di Praga soulozil jest
nez nély 15 let a dalSi osahavéljinak zneuZival.

Foto - Helena Sekvartova
Foto - Bohumil Kulinsky
Foto Blesk - autorka
Jitka Zigova

Nazev: Zneuzival vlastni dceru
Zdroj: Blesk
Datum: 30.01.2008

Str.: 5
Roenik: 17
Cislo: 25

Podtitulek: DOSTAL 7 LET
Rubrika: CECHY
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Autor: Zig
Oblast: Celostatni deniky

Zneuzival vlastni dceru

HRADEC KRALOVE (Zig) - Zivot zkazil své vlastni diseAdélce Michal
BroZek (44) z OrlickoUstecka.’éra za to u hradeckého soudu dostal sedm let
vézeni. Jakoitnactiletou ji z&al sexuald zneuzivat, protoZze se mu pry po
narozeniit déti nedostavalo manzelského sexu. Podle #Zn@mzanechalo na
divce tZkou psychickou Ujmu. Nevyl@ii, Ze v dosglosti bude mit problémy
navazat sexualni styk.
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Priloha 21 - § 358 Vytrznictvi

(1) Kdo se dopusti vejnré nebo na mist vefejnosti gistupném hrubé
neslusnosti nebo vytrznosti zejména tim, Ze napgohého, hanobi hrob,
historickou nebo kulturni pamatku, anebo hrubyniispbem rusSi fipravu
nebo ptibéh organizovaného sportovniho utkani, shromsazdebo obadu
lidi, bude potrestan odtim svobody az na dvéta.

(2) Odretim svobody az naritléta bude pachatel potrestan, spachari
uvedeny v odstavci 1

a) opEtovre, nebo

b) jako¢len organizované skupiny.
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TABULKY

Tabulka 1 - Clanky vyfazené ze vzorku pro obsahovou

analyzu
Regionalni Divod vyrazeni z
Datum | Denik | mutace Titulek ¢lanku | vzorku pro analyzu
Clanek je o vrazdl
MF "Tonka uz neni |ditéte, nikoli o
3.1.2008 Dnes Severniechy moje dcera" sexualnim zneuzivant.
Prosla Clanek je o vrazdl
MF polepSovnou, pakditéte, nikoli o
3.1.2008 Dnes Celostatni zabila syna sexualnim zneuzivant.

Clanek je o kriminali
na Zlinsku obeah

MF Hlavni problém?| nikoli o sexualnim
8.1.2008 Dnes Vychodni Morava Pribyva loupeZi | zneuZivani.
Kralovna, ktera | Clanek je o Oprah
MF si jenom tak Winfreyové, nikoli o
9.1.2008 Dnes Celostatni povida sexualnim zneuzivant.
Clanek obsahuje
rozhovor o podnikani
v Brng, neni o
MF "Neni to Zadny |sexuélnim zneuzivan
10.1.2008 Dnes Jizni Morava byznys" deéti.
Tyrané déti ziji v | Clanek je o Kiimské
MF Klokanku, odkud| kauze, nikoli o
10.1.2008 Dnes Celostatni Skrlovéa utekla | sexuélnim zneuZivani.
Norska witelka: | Clanek je o Kiimské
MF Adam mluvil o | kauze, nikoli o
10.1.2008 Dnes Celostatni zneuzivani sexuélnim zneuZivani.
Clanek je o Kiimské
MF Barbora Antka | kauze, nikoli o
10.1.2008 Dnes Celostatni Adam sexuélnim zneuZivani.
Zdvojenyclanek - ve
stejné podob zaazen
10.1.2008 Blesk | StedniCechy Zvrhly celnik | v Celostatni mutaci.
Kutimska kauza | Clanek je o Kiimské
MF saha na kauze, nikoli o
11.1.2008 Dnes Stedni Morava | Sumpersko sexualnim zneuzivant.
Clanek je o Kiimské
MF Otec a syn, kauze, nikoli o

11.1.2008 Dnes

Celostatni

strajci tyrani?

sexualnim zneuzivant.
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Clanek je o Kiimské
MF Pribéh, ktery kauze, nikoli o
11.1.2008 Dnes Celostatni vzruSil Norsko | sexualnim zneuzivanti.
Clanek je o Kiimské
MF Mugili mé¢, rekla | kauze, nikoli o
12.1.2008 Dnes Celostatni Skrlova sexuélnim zneuzivani.
Fahrner:
Kutimska kauza | Clanek je o Kiimské
ma 1000 kauze, nikoli o
15.1.2008 Blesk | StedniCechy neznamych sexualnim zneuzivant.
Zdvojenyclanek - ve
MF Muz, ktery vratil | stejné podobzaazen
24.1.2008 Dnes Stedni Morava | pedofilovi tvd | v Celostatni mutaci.
U Bezrii Clanek je o divadelni
MF Kraj pripravuji drama | hie, nikoli o sexudlni
25.1.2008 Dnes | Moravskoslezsky | Prolomit viny zneuzivani nr
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Tabulka 2 - Clanky doplnéné do vzorku pro analyzu

Divod pro¢ Anopress na zaklad

Datum | Denik | Titulek kli éovych pojmu ¢lanek nevyhledal
Clanek neobsahuje pojemneuzi ktery
jsem pouzila jako zaklad pro vyhledavanii.

Pedofilové dal | Obsahuje pojmgneuzivan, znas#ni a
7.1.2008 Blesk béhaji po Praze[otresna kauza
Ucitelka pijde k|
soudu! Clanek neobsahuje pojemneuZzil ktery
SouloZila se  |jsem pouZila jako zaklad pro vyhledavani.
16.1.2008 Blesk Zakem? Obsahuje pojmgouloZilaasex
Pet a pil roku | Clanek neobsahuje pojemmeuzi) ktery
MF vézeni za sex s| jsem pouZila jako zaklad pro vyhledavanii.
17.1.2008 Dnes malymi chlapci | Obsahuje pojmgexaznasilreni.
Policie 5
vySetuje Clanek neobsahuje pojemmeuzi) ktery
MF zneuZzivani jsem pouzila jako zaklad pro vyhledavanii.
19.1.2008 Dnes ditéte Obsahuje pojemaneuzivani.
Holcicku Clanek neobsahuje pojemneuzi ktery
znasilnil jsem pouzila jako zaklad pro vyhledavanii.
25.1.2008 Blesk 484krat Obsahuje pojmynasilnilazneu?Ziti.

208



Tabulka 3 - Clanky z deniku Blesk

Pojmy pouzité | Pojmy
na popis pouzité na Pojmy pouzité na
Datum | Titulek pachatele popis okgti popis ¢inu
sexuélr
motivovanych
piepadeni; fipady
pohlavniho
pedofilové 2x; zneuZzivani; pokusy (
Pedofilové | pedofil; déti; malych znasilréni;
dal kEhaji po | pachatelich; prazskych ¢&ti; | znasilréni; ofesna
7.1.2008 Praze? pedofily malym dtem | kauza; ublizovali
znésihoval;
celnik; rekdejsi sexualnim ukajenim
pracovnik sexual@ zneuzivat;
Celniho Zzatku prvni osahavani; osahaval,
reditelstvi v téidy; teprve nahou ji fotil a
Celnik Praze Jaroslav | sedmileté poZzadovaliizné
znasihoval | Baldrych (39) z | divence; synovuisexudlni praktiky;
Zatku prvni | Nachoda; kamaradku ze | pousStl pornografické
8.1.2008 tridy Baldrych sousedstvi snimky
zvrhly celnik;
byvalého
celnika
Jaroslava
Zvrhly Baldrycha (39) z kamaradku (7)
10.1.2008 celnik Nachoda svého syna sexudlrzneuZival
ucitelka Petra B
2X; soulozila; udaji
Ucitelka osmaticetiletou soulozila; trestného
pujde k Zenu; witelka; ¢inu ohroZeni mravn
soudu! pedagoZka; vychovy mladeZe 2x
SouloZila se | pedagozku; zakem 3x; Zak | sexu v kabinetu;
16.1.2008 Zakem? ucitelem nezletil4d osoba | nevhodnému vztahu
Sestileté
chlapce;
Sestiletych zneuzival; sexuai
Pedofil pedofil 3x; détech; dti; ukajel 2x; znasiléeni
zneuzival Roman Gazi déti; chlapai | 2x; poustl jim pak
Sestileté (27); Roman divek; cétem; | pornografickou
17.1.2008 chlapce Gazi; GazZi 2x | malych diti nahravku; zneuzil

209



pedofilovi;
Jitimu Mrézkovi
Sedm let (34); pod
24.1.2008 pedofilovi | jménem Straka | desetileté divky pohlaemeuZival
znasilnil; pohlaves
Holcgi¢ku diachodcem holéicku 2x; zZneuzit;
znasilnil (68); byvalému | divku; okgti; opakovanému
25.1.2008 484kréat domovnikovi divka zneuziti
osahaval 2x; #cel,
Ze ji znasilni;
ohrozovani mravni
podnapily otec; | dceru 3Xx; vychovy mladeze;
Osahéaval muz (34); desetiletou osahavat; vyhroiovall
dceru, napadlobvirény; dceru; divenky; | ji nésilim; stim, Ze |
26.1.2008 souseda pachatel 2x divkou znasilni; zneuZival
Bohumila
Kulinského sboristky 3x;
(48); muze; namyslené
Kulinského; necudy; divky
nékdejSimu 2X; neuspsné
Séfovi; ¢lenky sboru;
Kulinskym; divek; dtvéat; | sexualniho
Bohumila ¢lenkami obtZovani; soulozil;
Sboristky ho| Kulinského; Bambini di osahévati jinak
30.1.2008 provokovaly!| Kulinsky Praga zneuzival
Michal Brozek zneuzival; zivot
Zneuzival (44) z dceru; dcé zkazil; sexualn
30.1.2008 vlastni dceru| Orlickoustecka | Adélce; divce |zneuzivat
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Tabulka 4 - Clanky z deniku Mlada Fronta Dnes

Pojmy pouzité | Pojmy
na popis pouzité na Pojmy pouZzité na popis
Datum | Titulek pachatele popis okgti ¢inu
nutil k sexu; zneuziti
davery; osahéval, fotil a
k riznym sexudélnim
muz; praktikam nutil;
dewtatticetilety znasilréni 3x; slouzila
byvaly celnik jako masturbéni nastroj;
Jaroslav ditg; ditte; anik ze stresu; poudt
Baldrych; dnes fotografie a
Baldrycha 2x; |osmiletou pornografickeé filmy 2x;
obZalovaného |divku, mél svletenou na klig a
2x; obZalovany | kamaradku | nutil ji k sexu;
2X; svého syna; | negijemné ¥ci;
Muz, ktery | obZalovanému; | divka 2x; sexual@ zneuzival;
nutil dit¢ k | Baldrychiv; divce 2x; vyuzival jeji
sexu, ma jit| klienta; sedmiletou | bezbrannosti; pohlavni
10.1.2008 za ntize Baldrych divku zneuzivani 2x
celnik; Sestiletou
dewtatricetilety | divenku; dnes
Celnik byvaly celnik | osmiletou zneuzival; osahaval, fotll
zneuzival |Jaroslav divku, a nutil k iznym
Sestiletou | Baldrych; kamaradku | sexualnim praktikam;
10.1.2008 divenku Baldrycha svého syna | znasilreéni
zvrhlik;
sexualniho
zvrhlika;
neznamy muz;
muz; muz ve
véku kolem 35
let, ktery ng&ti
asi 170
centimetfi, ma
silngjSi postavu
a hrédé vlasy; |divkam;
pachateli; Skolatku;
sexualnich Skolatka; napadl; zautdl; fyzicky
nasilniky; desetiletou | nezranil; osahaval ji;
Divkam sexualni divku; divka; |trestnéhainu
hrozi devianti; divku; Bti; pohlavniho zneuZiti;
15.1.2008 nebezp& | nasilnikovi obketi; divky | napadenim; Utoku
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déti 2x;

[®)

osmileté
hol¢icky;
Mélissa
pedofil; Russova a
Dutroux; gang; | Julie
Marka Lejeunové;
Dutrouxe; mladé divky;
Dutroux; Skolatek;
pedofilnimu divky;
gangu; étrnactiletd | znasihioval a muil;
zlocincam; Laetitia unésel, znasibval,
Dutrouxovi 2x; | Delhezova; | mwil a vrazdil; zneuzivg
Pedofil, byvaly holcicek; k nat&eni pedofilg a
ktery rok | elektrik&; Mélissa a sadisticky zar&enych
unikal Dutrouxiv; Julie; pornografickych filnt a
16.1.2008 policii pedofilni si¢ nezwstné @ti | tyra je hladem; orgiich
Romana Gaziho sex; znasilnil 2x;
z Ceské Lipy; | malymi obnaZoval se a ukajel s¢;
Pét a pal sedmadvacetiletchlapci; na mobilnim telefonu jin
roku Wzeni |y muz; Sestileté pustil porno; svlékl jej,
za sex s pedofilovi; chlapce 2x; |sal jeho pohlavni ud a
malymi devianta; GaZzi | détem; trojice | sim se uspokojoval;
17.1.2008 chlapci 2x; mlady muz | divek; dti prehrél na telefonu porn
Policie ditste; zneuzivani; zda
vySetuje Ctyiletou nezneuzival; osahaval g
zneuzivani dceru; dceru; | pasobil mu bolest na
19.1.2008 ditste otec 2x dit¢ 2x genitéliich
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dvaadvacetilety

(D~

sexu; zneuzivani; trestn
¢iny 2x; pohlavi
zneuzival; pohlavni styk

muz z détmi; dsti; 3x; oralni sex 2x;
Vizovicka; Skolaiky; osahaval poste i
podezelého divkam; pohlavi;¢inu; pohlavnihg
muZze; muze z |¢trnactiletou | zneuZivani; zavaznych
Vizovicka; Skolatku; sexualnich delik;
mlady muz; divce; sexualni porer; laska
muz 2x; tiinactiletou | vrstevniki; osahaval po
pachateli; divku; celém tle a zajizdl ji
dvaadvacetilety| Skolatku prsty do pohlavi;
muz z stejného ¥ku; | vyuzival filezitosti;
Uherskohradis | Skolatek; pohlavni zneuzivani;
ka; pachatel, ¢trnactiletou | zneuZival; ptizoval si
byvaly divkou; erotické fotografie;
automobilovy | divky; divku; | porfizovani erotickych
zavodnik Pavel | ditéte; divek; | fotografii; pohlavni
Policieiesi | ValouSek starsi| jedendctileté | zneuzivani; opakovany
dalsi ffipad | z Otrokovic; divky; déti; exces; pohlavnim
sexu s Valouska; Skolasek; hratkam; pohlavnimu
22.1.2008 détmi pedofili oheti styku
Muz zneuzival; pohlavh
zneuzival Skolatky 2x; | zneuZzival; pohlavni styk
tii ¢trnactiletou | osahaval; oralni sex;
Skolatky, muz; divku; zavaznych excés
hrozi mu | dvaadvacetilety| tiinactileté pohlavniho zneuZzivani;
osm let muz z Skolatky; trestnychéing;
22.1.2008 vézeni Vizovicka nezletilych | pohlavniho zneuZivani
ditste 2x;
Ctyileta
holcicka;
Ctytletou
holci¢ku;
dévcatko; dit
2x; pacientek
llonka 2x;
llonce; zneuzivani; sexuatn
Policisté holcicka 2x; | zneuZival; trestngin 2x;
vysetuji tyranych a | zpisoboval bolest mezi
zneuzivani zneuzivanych nozickama;
22.1.2008 ditéte otec; tatinek | déti zneuzivanycRi tyranych
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Skolasky;
Skolasek;
divkami;
Muz ¢trnéctiletou | pohlavré zneuzival,
pohlavré muz; divkou; pohlavni zneuzivani;
zneuzival |dvaadvacetileté| trinactileté poner; pohlavni styk;
22.1.2008 Skolatky ho muze Skolatky zneuzil
pedofilovi;
neznameho
muZze; neznamyf;
pedofila;
muzovu;
fantoma;
dvaaticetilety
kanadsky uitel
Christian Paul
Niel; Niela
2x;pedofilové;
hledany; byl zachycen na snimci¢
Muz, ktery | pedofilaim; v intimni situaci s
vratil pedofilech; chlapci; chlapci; zneuzivala;
pedofilovi |skupina muli; | nékolikamésic | zneuzivali a snimky
24.1.2008 tvéar muAi ni dsti; deti umigovali na internet
zneuZzival 3x; vyhroZoval
dceru 2x; ani | ji nasilim; pokus o
ne patnactiletaznasilréni; trestnéh@inu
divka ze pohlavniho zneuZzivani,
Sedtanska; |vydirani a ohroZzovani
Otec divky 2x; mravni vychovy
zneuzival |otec 4x; dcerou; divka| mladeze; vrhl se na
svou dceru.| triactyficetilety | 3x; okgti; dceru; vyhrozZoval;
Skortil v otec; otce; muzi;zneuzitych zneuzivani; zneuzitych;
26.1.2008 cele pachatel deti dlouhodokjSi zneuzZivanj
V Iranu
popravili
muze, ktery Skolaky; dti;
zneuzival obétem; zneuzival; znasilnil,
28.1.2008 Skolaky muze 2x; muz | Skolakim sexual® zneuzival
zneuZzivani; pohlavn
Ctyriactyricetilet zneuzival; na ni zal
Za ému Michalu uspokojovat; osahaval g
zneuzivani | Brozkovi; otec celém €le, na prsou i
dcery hrozi| 2x; obZalovany;| dcery; dceru | pfirozeni; na divku si i
12 let zakiknuté 2x; divka 3x; | nahy lehal; nepod#o se
29.1.2008 vézeni pasobici muz | divku Zjistit, zda s ni souloZil
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Ctyfiactyricetilet
ému Michalu
Brozkovi; otec

zneuzivani; pohlawn
zneuzival; na ni zal
uspokojovat; osahaval (

Za 2x; obzalovany; celém €le, na prsou i
zneuzivani | zakiknute dcery; dceru | prirozeni; na divku si i
dcery hrozi| pasobici muz; |2x; divka 3x; | nahy lehal; nepod#o se
29.1.2008 12 let obzalovaného |divku zjistit, zda s ni soulozil
Ctyfiactyricetilet | tiinactiletou
ého Michala dceru;
Zneuzival |Brozka z Usti |nezletilé zneuzival 2x; pohlavnih
tiinéctiletou| nad Orlici; dcery; tehdy | zneuZivani; osahavani |
dceru. obZalovany; tiinactiletou | celém &le, zejména na
Dostal Brozek; dceru; divku; | prsou a firozeni; na
30.1.2008 sedm let | obZalovanému | divka divku lehal nahy
Ctyfiactyricetilet
y Michal
Brozek;
osmdatyricetilet
€ho Martina
Bogapova;
dewtatricetileteé
ho byvalého dceru; divku;
celnika divka 2x;
Jaroslava devitiletou
Baldrycha; dceru; dnes
Baldrycha; Sestnactileta | pripady sexualniho
pétaticetilety | divka; tyrani; zneuzival;
Richard Fronk Z osmiletou osahavat; znasilnil;
Posledni | MarSova u kamaraddku |osahaval; osahaval, foti
potrestané | Upice na svého syna; |a nutil k tiznym
piipady Trutnovsku; nevlastni sexualnim praktikam;
sexualniho | Frokovi; Fronk; | dcery; znasihoval; znasildni;
30.1.200§ tyrani ot¢imem poSkozenych | otéhotrgla
tyrani; sexualni
dcery; diéte; | zneuZzivani; ziil Zivot;
patnéctileté |zneuzival; osahaval po
dcdi; dceru; |celém &le; na divku si
divku; divka | nahy lehal; nepod#o se
Ctyfiactyricetilet | 2x; dcera 2x | zjistit, zda s ni souloZil;
ému Michalu | zoufala divka] sexualniho nasili;
Brozkovi; détech, dti zneuzivanych;
Brozek 2x; otecj 2x; sexualnim tyrani;
Zatyrani | obZzalovany; zneuzitych; | zneuZitych; pikorim;
30.1.2008 dcery 7 let | vlastni rodée déti; obeti zneuzivanim; utrpenim
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ctyriactyricetil
ety Michal
Brozek;
osmatyricetil
etého Martina
Bogapova;
detafricetilet
€ho byvalého
celnika
Jaroslava
Baldrycha;
Baldrycha;
pétatiicetilety
Richard Fronk

dceru; divku;
divka 2x;
devitiletou
dceru; dnes
Sestnactileta
divka;

piipady sexualniho tyrani

z MarSova u | osmiletou zneuzival; osahavat;
Posledni | Upice na kamaradku |znasilnil; osahaval;
potrestané | Trutnovsku; |svého syna; |osahaval, fotil a nutil k
ptipady Fronkovi; nevlastni raiznym sexualnim
sexualniho | Fronk; dcery; praktikam; znsiloval;
30.1.2008 tyrani ot¢imem po3kozenych | znasilréni; o&hotrela
tyrani; sexualni
dcery; ditte; |zneuZzivani; zsil Zivot;
patnactileté |zneuzival, osahaval po
dcei; dceru; |celém tle; na divku si
Ctytiadtyricetil | divku; divka | nahy lehal; nepodo se
etému Michaly 2x; dcera 2x | zjistit, zda s ni souloZil;
Brozkovi; zoufala divkaj sexuélniho nasili;
Brozek 2x; détech, dti zneuZzivanych; sexualnin
otec; 2X; tyrani; zneuzitych;
Zatyrani | obZalovany; |zneuZitych; | ptikofim; zneuzivanim;
30.1.2008 dcery 7 let | vlastni rodée | déti; obéti utrpenim
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Tabulka 5 - Popisky k fotografiim, dophiujici informace

Pojmy Pojmy
pouzité na |pouzité |Pojmy
Titulek popis na popis |pouzité na
Datum Denik | ¢lanku pachatele |obéti popis ¢inu
Pedofiloveé d4
behaji po
7.1.2008 Blesk Praze? pachatel
Celnik
znéasihoval | byvaly celnik
Zaku prvni | Jaroslav
8.1.2008 Blesk tiidy Baldrych (39)
Marc
Dutroux; unesl, znasilnil
Pedofil, ktery | byvaly a muil; zabil;
rok unikal elektrik& nevinna | nechal zertit
16.1.2008 MF Dnes| policii Marc Dutroux| dévcatka | hlady
Pedofil
zneuzival
Sestileté
17.1.2008 Blesk chlapce Roman Gazi| ¢t znasilréni dsti
pohlavni
chlapeci |zneuZivani;
Policiefesi divka; sexudlni styk s
dalsi gfipad | sexudlni bezbranné| chlapcenti
22.1.2008 MF Dnes| sexu s étmi | devianti Skolatky | divkou; utoky
Muz, ktery
vratil
pedofilovi Christian Pau
24.1.2008 MF Dnes| tvar Neil
Posledni
potrestané
piipady
sexuélniho
30.1.2008 MF Dnes| tyrani dit tyrani
nerekla, co
Za tyrani zneuzitd |vSechno ji
30.1.2008 MF Dnes|dcery 7 let otec divka provadl
Sboristky ho | Bohumil
30.1.2008 Blesk provokovaly! | Kulinsky
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Tabulka 6 - Popis pachatele

Pocetv |Pocetv |Pocet

Pojem/ pojmy Blesku |MF Dnes | celkem
pedofil, pedofilové 8 9 17
pachatel, pachatelé 3 4 7
obvinény, obZalovany 1 11 12
pohlavi 1 12 13
vek/bydlise*®, pohlavi 2 3 5
vék, pohlavi, bydlig 0 3 3
(byvalé) povolarif® (vek) 7 2 9
povolani, jméno, piateini pismeno fijmeni 2

piijmeni, gezdivka 7 21 28
jméno a pijmeni 2 1 3
jméno, gijmeni, wk/bydlist 3 6 9
jméno, gijmeni, &k, misto bydlist 1 2 3
(byvalé) povolani, jméno imeni, &k nebo/a

bydlist 2 5 7
(vek) otec, otim, rodice 1 16 17
tatinek 0 1 1
neznamy (muZz), mlady muz, fantom, hledany 0 7 7
zakfiknute pasobici muz ( 2 2
zvrhly celnik, zvrhlik, sexudlni zvrhlik 1 2 3
deviant, sexualni deviant 0 2 2
fyzicky popis 0 1 1
sexudlni nasilnik, ztnci 0 2 2
gang, pedofilni gang 0 2 2
klient, pode¥eny muz, skupina miz 0 3 3

81 Napt. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku

82 Napr. (byvaly) celnik, ¢itel nebo(byvaly) domovnik
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Tabulka 7 - Popis oléti

Pocetv |Pocetv | pocet

Pojem/ pojmy Blesku | MF Dnes |celkem
ohet’, obsti, poSkozeny 1 6 7
pacientka, nezletily D 2 2
nezletilq osoba/dcera 1 1 2
dit, (malé) dti 7 26 33
veék, ditt/chlapec/divka 4 13 17
vk, divka, bydlisg*®® 0 1 1
divka, divky, dvce, dvéata, chlapec, chlapci,

chlapci i divky 9 37 46
(vek) hokicka, divenka, &vcatko 4 8 11
(nevlastni) dcera 4 16 19
dcera, ¥k 1 5 5
dcera, jméno 1 0 1
jméno 0 5 5
jméno a pijmeni (&K) 0 3 3
Zak/za&ka (prvni tidy) 5 0 5
(vek) Skolatka, Skol4ci @ 16 16
kamaradka syna ¢k) 2 3 5
sboristky,¢lenky Bambini di Praga A 0 4
neusgsnéclenky sboru, namyslené necudy 2 0 2
ZzneuZzité (a tyrané) ditzneuzity 0 3 3
zoufala divka 0 1 1

83 Napr. z Nachodaz Vizovickaneboz Upice na Trutnovsku
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Tabulka 8 - Popis¢inu

pocetv |pocetv |pocet
Pojem/ pojmy Blesku |MF Dnes | celkem
pohlavni zneuZiti, pohlavni zneuZivani 3 12 15
sexualni zneuziti, sexualni zneuzivani 3 4 7
zneuziti, zneuzil, zneuzival 6 24 30
tyrani 0 2 2
sexualni oklZovani 1 0 1
sexuali ukajel 3 0 3
znasilréni, znasihovani 5 10 15
pokus o znasikni, kiicel, Ze ji znasilni 3 4
osahavani, osahaval 5 10
osahéval po celéngle (prsou) i pirozeni/ zajizdl
ji prsty do pohlavi 0 6 6
(oralni) sex 1 5 6
soulozil, (4daj#) soulozila 3 0 3
pohlavni styk 0 6 6
(trestny¢in) ohroZeni mravni vychovy
mladeze/vydirani/pohlavni zneu?Ziti 3 4 7
(trestny)¢in, trestn&iny 0 6 6
poustl pornografické snimky/ nahravky 2 4 6
otresna kauza, zkazil/ztil Zivot 2 1 3
(osahéval) nahou ji fotil a poZzadoval/nutizné
sexualni praktiky, pigzoval erotické fotografie il 5 6
vyhroZoval (nasilim) 1 2 3
ubliZzoval, gikoii, utrpeni, zpsoboval bolest,
negijemné ¥ci 1 4 5
nevhodny vztah, (sexualni) pémlaska vrstevnik 1 3 4
nepoddilo se zjistit, zda s ni soulozil, zda
nezneuzival 0 4 4
na divku si nahy lehal, obnazoval se a ukajel se
svlékl jej, sél jeho pohlavni Ud a sédm se
uspokojoval, (svigenou na Kklig) nutil k sexu,
osahéaval aigsobil bolest na genitaliich 0 9 9
sexualni nsili/tyrani 0 3 3
na ni zéal uspokojovat, slouZila jako mastutba
nastroj 0 3 3
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vyuZival bezbrannostitpeZitosti, Unik ze stresu,
zneuZziti divery

atok, zautegil, napadeni

opakovany exces, zavazny exces pohlavniho
zneuzivani, zavazné sexualni delikty, sextialn
motivované pepadeni

znasihoval a mdil (unasel, vrazdil), zneuzival k
nat&eni pedofili a sadisticky zagtenych
pornografickych filni

vrhl se na dceru, &hotrgla

zachycen na snimcich v intimni situaci s chlapc
zneuZzivali a snimky umisvali na internet

fyzicky nezranil

orgie, pohlavni hratky
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Tabulka 9 - Titulky ¢lanku

Datum Denik Titulek

7.1.2008 Blesk Pedofilové daldhaji po Praze?

8.1.2008 Blesk Celnik znasiloval Zaku prvni tidy
10.1.2008 Blesk Zvrhly celnik
16.1.2008 Blesk Witelka pajde k soudu! SouloZila se Zakem?
17.1.2008 Blesk Pedofil zneuZival Sestileté chlapce
24.1.2008 Blesk Sedm let pedofilovi
25.1.2008 Blesk HokEicku znasilnil 484krat
26.1.2008 Blesk Osahaval dceru, napad| souseda
30.1.2008 Blesk Sboristky ho provokovaly!
30.1.2008 Blesk Zneuzival vlastni dceru
10.1.2008 MF Dnes Muz, ktery nutil détk sexu, ma jit za tive
10.1.2008 MF Dnes Celnik zneuZival Sestiletou divenku
15.1.2008 MF Dnes Divkam hrozi nebezfie
16.1.2008 MF Dnes Pedofil, ktery rok unikal policii
17.1.2008 MF Dnes Rt a pal roku vzeni za sex s malymi chlapci
19.1.2008 MF Dnes Policie vySétje zneuZzivani dite
22.1.2008 MF Dnes Policigesi dalSi fipad sexu s&mi
22.1.2008 MF Dnes MuZ zneuZivatitSkolatky, hrozi mu osm letdzeni
22.1.2008 MF Dnes Policisté vysaiji zneuZivani déte
22.1.2008 MF Dnes Muz pohlawhzneuZival Skokky
24.1.2008 MF Dnes Muz, ktery vrétil pedofilovi t¥a
26.1.2008 MF Dnes Otec zneuzival svou dceru. Skbw cele
28.1.2008 MF Dnes | V Iranu popravili muze, ktery zneuZival I8ky
29.1.2008 MF Dnes | Za zneuzivani dcery hrozi 12 l&teni
29.1.2008 MF Dnes | Za zneuZivani dcery hrozi 12 let
30.1.2008 MF Dnes | Zneuzivakinactiletou dceru. Dostal sedm let
30.1.2008 MF Dnes Posledni potrestanégady sexualniho tyrani
30.1.2008 MF Dnes | Za tyrani dcery 7 let

222



