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Autor se ve své diplomové pracinuje problematice autorskopravni ochrany dataliémiatu,
které rezonuje v odborné literédui judikatue, pedevSim Evropského soudniho dvorat By
v piipadt pravni ochrany databazi nejde o zcela novy fenomebdy’ jedna z forem ochrany,
sui generis bylaifjata v EU jiZ v roce 1996 — stale jde o oZzehavmbjematiku v teorii i praxi.

Diplomant pojal svou praci jako spojeni dvou zakiati témat a to obecné problematiky
autorskopravni ochrany (ochrana struktury datab&zeli generis ochrany (zvlastni ochrana
obsahu databazefemuz ¥nuje 11 kapitol, se samigmym dirazem na problematiku sui
gereris ochrany dle evropské &mice 6/96, o pravni ochramatabézi (kapitola 7-8). Neopomiji
ani mezinarodépravni kontext (kapitola 3§j otazku nekalé soéte (kapitola 9).

Prace je doke systematicky postavena, autor postupuje od @&pdch pojednani az ke
gradujicim pehlednym z&¥ram v kapitolach 8, 10 a 11, kde podrobujésjuSnou evropskou
smernici odivodréné kritice, ¥nuje se budoucimu vyhledu ochrany databazi a dwne
vystiznym z&¥recnym (kritickym) Gvaham.

PredevSim zd&chto partii je jasny ndzor autora v dané oblasti.stfignostifeceno, autor v dob
informasni spol€nosti, akcentujic zde vyslovrzdjem na volném &ni informaci, nepovazuje
za vhodné zakotveni zvlastni ochrany databazi (Aagbc ochranyisté autorskopravni, stran
struktury databazi), jak zavedeno v Evropské anipvaZzuje ji v zasddza zbyteény institut. Ba
Cco vic, za institut ,unahlef ptijaty, ktery je ,mementem* legislativnich aktiviodoudoucnosti.
Velmi trefre autor hovei o ,vyprazdrnosti“ sui generis ochrany vasledku judikatury
Evropského soudniho dvora (viz zejména rozhodreiteei British Horceracing Board), ktera



puavodni legislativni z#éni sui generis ochrany databazi natolik &siha, Ze z gvodniho
konceptu mnoho nezbylo. Tim se pak vraci otdzkesknmegy&elu sui generis ochrany.

Jiz zie¢eného je 'ejmé, Ze téma je celkédolre uchopeno, detné metodické stranky, logické
ndvaznosti i toku textu, autor prokazuje znalo&tadnich pravnich instititz oboru autorského
prava a snazi se v praci u¥hd/lastni zagry a Uvahy. Z hlediska pram&rse sousedi na
¢eskou komentdvou literaturu s phlédnutim k gkterym anglickojazynym pracem, daie
pracuje i se zasadnimi zdroji judikaturyédevsim té evropské).

Celkow prace prokazuje dobrou orientaci diplomantdedetny zajem o obor, nema zavaznych
formalnich a pravnich vad a jako takovaza byt jist doporiena k obhajoh

Podle vysledku ustni obhajoby navrhuji klasitiké stup& vyborre. P obhajolE by se
diplomant n&l zamefit otazku aplikace obchodniho tajemstvi a nekalétége na ochranu
databéaze.

V Praze dne 2. Kina 2013 JUDr. Tomas Dighovsky, Ph.D.



