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ABSTRAKT

Préce je analyzou jak teoretickych tak i praktickych poznatkii o procesu adopce v CR
v soucasné dob&. Ptredevsim potenciondlnim Zadatelim ptinasi ptrehled o tom, jaké
kroky budou muset na své cesté za rodi¢ovstvim absolvovat. K jednotlivym fazim
celého procesu — napt. faze rozhodovéni, pfipravny kurz ¢i predadopéni péce —
pfina§i prace kromé struéné charakteristiky mnohdy i stanoviska, doporuceni ¢i
vyjadfeni né&kterych zaktéri procesu adopce. Nézory a stanoviska socidlnich
pracovnic, pracovnic Ministerstva prace a socidlnich véci, pracovnice Stfediska
néhradni rodinné péce v Praze a ndzory adoptivni maminky provazi celou praci. Na
zéklad¢ jejich praktickych poznatki jsou také formulovéany zékladni problémy
procesu adopce — pomalost soudi, nedokonald spoluprace jednotlivych statnich
slozek ¢i nedokonald spolupréce statniho aparatu a neziskovych organizaci, a
nejednotné metodika pro postup na jednotlivych urovnich. V zavéru prace jsou pak
navrhovény i dil¢i feSeni soucasnych nedostatkd a n€kterd doporuceni pro budouci

osvojitele.

ABSTRACT

This work is an analysis both of practical and theoretical knowledge about the
process of adoption in the Czech Republic at present time. It brings a grasp
especially to potential appliers of steps that they need to make on their way to
parentage. For particular phases of the complete process — for example a decision
phase, preparatory course or pre-adoption care, there are very often, next to brief
characteristics, also opinions, recommendations or expressions of some of the
persons involved in the process of adoption. In the whole work, there are opinions
and attitudes of social workers, employees of Ministry of Labour and Social Affairs,
employees of the Centre for Adoption and Foster Care in Prague, and opinions of an
adoptive mother. General problems of the adoption process has been formulated on
the basis of their practical knowledge — sluggishness of courts, imperfect cooperation
of individual state bodies or imperfect cooperation of the state apparatus and non-
profit organizations, and uncoordinated methods for the process on individual levels.
At the close of the work, there are also proposed some partial solutions of the current

imperfections and some recommendations for future adopters.



1. CiL PRACE A VYZKUMNA OTAZKA

Prace by méla byt privodcem pro lidi, jenZ si pohravaji s myslenkou adoptovat dité.
Chce je informovat o tom, co je na cesté za rodi¢ovstvim ¢eka.
Moji vyzkumnou otédzkou je, zda je v CR proces adopce efektivni, jakymi trpi

neduhy a co by se na ném dalo zlepsit.

2. METODOLOGIE

Prace je zpracovéna na zéklad¢ studia dostupnych publikaci a materidlti o adopci
neboli osvojeni. 1 kdyz i tyto tiskoviny jsou zajisté zpracovavany na zéklade¢
praktickych zku$enosti, rozhodla jsem se doplnit svoji praci o stanoviska ziskana
ptimo od aktérii adopce. Setkala jsem se tak tedy se socialni pracovnici Oddéleni
pée o rodinu a déti Odboru socidlniho Méstské cCasti Praha 5, s pracovnici
Magistratu hlavniho mésta Prahy, pracovnicemi Ministerstva prace a socialnich véci
(dale jen MPSV), pracovnici neziskové organizace Stiediska nahradni rodinné péce
v Praze a v neposledni fad¢ také s maminkou, ktera adoptovala dvé déti. Od viech
téchto aktérii jsem se snaZila ziskat stanoviska a hodnoceni sou¢asného stavu procesu
adopce a doporuceni na jeho zlepSeni a zefektivnéni. Rozhovory jsem si vzdy

nahravala na diktafon a poté ptepisovala do pisemné elektronické podoby.

3. UVOD

V Ceské republice Zije podle statistik p¥iblizn& 1% déti, které nemohou vyristat ve
vlastni rodiné. Relativné malé ¢islo ziskava na velikosti, kdyz si uvédomime, Ze je to
zhruba 20 000 déti. Jesté vice zarazejici viak je, Ze pouze 2 % z té€chto déti jsou Gplni
sirotci. Ostatni nemohou vyrustat ve vlastni rodiné proto, Ze se o n¢ vlastni rodina
nemiize nebo nechce starat.' Socidlni stit musi na takovou skute¢nost n&jakym
zptsobem reagovat. U nés se tato reakce pohybuje od ustavni péce pres péstounskou
péci aZ po adopci, ktera by mé&la byt tou nejvérné&jsi ndhrazkou vlastni rodiny. Slovo
,nahrazka“ v§ak neni Giplné pfesné a na zadkladé¢ studia riznych materiald a setkdvani
se s odborniky jsem pochopila, Ze nejvétsi tskali celého procesu adopce je prave
v tom, Ze se snazime chapat adoptivni rodinu jako rodinu ,,normélni“. V riznych

evropskych zemich uz pochopili, Ze neni vyhodné si néco takového piedstirat.

: http://www.rozumacit.cz/nrp.html [cit.dne 5.1.2006]


http://www.rozumacit.cz/nrp.html

Adoptivni rodina je tam brana jako rodina specifickd, odlisnd od rodiny vlastni.
Rodina, se kterou se musi kontinualné a specifickym zptisobem pracovat. Proto ale
neni tato forma rodiny o nic méné hodnotné&j$i neZ rodina vlastni.

Ve své praci se tedy budu vénovat pravé procesu adopce. Kromé shromazd'ovéni
viech dostupnych teoretickych poznatki jsem se pokusila jit po stopach zkuSenosti a
nazori zucastnénych aktéri. Vychazim tedy nejenom z legislativnich uprav, ale
snazim se predevsim zjistit, jak proces skuteéné funguje v praxi. Prace je tedy jakysi
manual, ktery obsahuje vSechny faze celého procesu adopce. Zaroven vSak prace
pfinasi nové poznatky z praxe, upozoriiuje na rtizné uskali procesu a pfinasi fadu

doporucenti, jak se s procesem vyporadat.

4. TEORETICKA VYCHODISKA

Teoretickymi vychodisky mé prace jsou vysledky riznych psychosocidlnich studii,
které se zabyvaji adopci a celkové nahradni rodinnou péci. Hovoii o pfinosu
néahradni rodinné péée a o jejich vyhodach oproti kolektivni vychové. Nahradni
rodinna pé¢e ma v Ceské republice pom&mé dlouhou tradici, velké zmény viak
pfinesla éra komunismu. Tato ideologie povazovala rodinu za historicky preZitek. A
proto v tomto obdobi nastala doba rozkvétu kolektivni vychovy a détskych domovi.
[Mat&jéek 1999; 11] Na pocatku Sedesatych let se vSak rodina opét stala
nejdtlezit&j$i vychovnou instituci a rodinna vychova zacala byt stavéna nad vychovu
kolektivni. [Mat&j¢ek 1994; 7]

Jeji vyhody ukazuji pravé i dnesni poznatky a studie. Maté&j¢ek a Langmaier ve své
knize ,,Psychické deprivace v détstvi“ hovoti o psychické deprivaci, kterd vznika
pravé u déti vyristajicich v kolektivnich zatizenich ¢&i v nefungujicich rodinéch.
Podle nich je pro zdravy vyvoj ditéte potieba, aby byly uspokojeny tyto zékladni
potieby:

ePotieba stimulace, tj. aby dit¢ dostavalo dostateéné mnozstvi kvalitnich a

proménlivych podnéti.

ePotfeba smysluplného svéta. Uspokojeni této potfeby umoziiuje ditéti ucit se,

nabyvat Zivotni zkuSenosti, osvojovat si pracovni postupy i strategie spole¢enského

chovani, aj.



ePotfeba Zivotni jistoty. Tato potfeba byva napliiovana prostfednictvim mezilidskych

citovych vztahii. Naplnéni této potieby zbavuje ¢lovéka pocitu uzkosti a dodava mu
pocit bezpeci.

ePotieba pozitivni identity, vlastniho ..ja“, tj. pozitivni pfijeti sama sebe. Sebetcta a

patfi¢né sebevédomi jsou podminkou uspokojivého zafazeni ve spole¢nosti.

ePotfeba oteviené budoucnosti, nadéje a Zivotni perspektivy. Naplnéni této potieby

umozZiiuje uspokojivé prozivani osobniho b&hu Zivota. Naopak ztrita Zzivotnich
perspektiv vede k zoufalstvi.

Tyto vySe zmifiované potieby nemohou kolektivni zafizeni napliiovat. To vede
k psychické deprivaci déti zijicich v takovychto zafizenich. [Maté&jcek 1999; 55-57]
Dal3i plus pro nahradni rodinnou péci plyne z naprostého popteni myslenky o tzv.
hlasu krve. Podle Matéj¢ka se jedna o naprosto mylnou pfedstavu. ,, Lze poklddat za
prokdzané, zZe dité samo za rodice pFijimd toho, kdo se k nému matersky a otcovsky
chovd, a nikoliv toho, kdo se tak nechova a své rodicovstvi prokazuje pouze urednim
potvrzenim rodicovstvi biologického. ....Tyto poznatky mluvi zretelné ve prospéch
psychologického rodicovstvi, tj. tedy i ve prospéch ndhradni rodinné péce zaloZené
na citovych vztazich , v kontrastu s péci ustavni, kterd na citovych vztazich z principu
zaloZena neni. Dostdvd se jim ostatné ohlasu v zakonoddrstvi dnes jiZ takika vSech
zemi svéta, viz Umluva o prévech ditéte, 1989. “ [Mat&jéek 1999; 61]

Pfestoze Prof. Mat&j¢ka povaZzuji za jednoho z nejvétSich odbornikd na nahradni
rodinnou péci, je jisté, Ze n&které jeho nazory jsou jiz pfekonany. Dle mého minéni
jde pravé o Maté&j¢kovu tezi, Ze je vhodné, aby dité, nez pijde do adopce, stravilo
n&jaky ¢as v citové neutrdlnim prostfedi (diagnostické ustavy, détské domovy,
ozdravovny, nemocnice atd.). [Mat&j¢ek 2002; 20 ] K nesouhlasnému stanovisku

s touto tezi dospéli i zdkonodarci. Profesiondlni péstounska péce na pfechodnou dobu

5. LEGISLATIVA

Na zagatku této kapitoly musim upozornit, Ze v prub&hu tvorby této prace doslo
pravé v legislativé tykajici se adopce a vibec néhradni rodinné péfe k mnoha
zmé&nam a upravam. V platnost totiZ vstoupila novela zékona o socidln€-pravni
ochrang&. Ponechavam tedy prvni &ast, kterou jsem napsala v dobg, kdy jesté platil
stary zakon o socialn& pravni ochran& a nasledn& pak uvadim nejdilezit&jsi novinky

a zmé&ny, které nastaly.



Adopce je v ¢eském pravnim fadu upravena zejména témito legislativnimi normami:
1) Umluvou o pravech ditéte z roku 1989
2) Zékonem ¢&. 94/1963 Sb., o rodin€ ve znéni pozdéjsich predpisii
3) Zakonem ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdé&jsich predpist
e Zadost o zprostiedkovani osvojeni miize podat fyzicka osoba, ktera je ob&anem
Ceské republiky a m4 na jejim tizemi trvaly pobyt, nebo cizinec, ktery mé na Gizemi
Ceské republiky povolen trvaly pobyt.
e Osvojenim vznikd mezi osvojitelem a osvojencem takovy pomér, jaky je mezi
rodi¢i a détmi, a mezi osvojencem a ptibuznymi osvojitele pomér ptibuzensky.
e Osvojovat nemohou nejblizsi ptibuzni.
e Mezi osvojitelem a osvojencem musi byt pfiméteny vékovy rozdil.
® Osvojit 1ze pouze nezletilé dité.
e Jako spole¢né mohou dité osvojit jen manzelé, nikoli druh a druzka.
e K osvojeni je tfeba souhlasu zdkonného zastupce osvojovaného ditéte. Je-li toto
dit¢ schopno posoudit dosah osvojeni, je tfeba také jeho souhlasu, ledaze by tim byl
zmaten ucel osvojeni.
e K osvojeni ditéte do ciziny je tfeba souhlas Utadu pro mezinarodnépravni ochranu
déti.
e K osvojeni je potfeba souhlasu biologického rodice, i kdyz je nezletily.
e Tohoto souhlasu neni potteba, pokud:
= po dobu nejméné& esti mésici soustavné neprojevovali opravdovy zéjem o dite,
zejména tim, Ze dit¢ pravidelné nenavstévovali, neplnili pravidelné a dobrovolné
vyzivovaci povinnost k ditéti a neprojevuji snahu upravit si v mezich svych moZnosti
své rodinné a socialni poméry tak, aby se mohli osobng& ujmout péce o dit&, nebo
= po dobu nejmén& dvou mésicl po narozeni ditéte neprojevili o dité Zadny zajem,
ackoliv jim v projeveni z4jmu nebranila zdvazna prekéazka.
= Souhlasu rodi¢t, ktefi jsou zdkonnymi zastupci osvojovaného ditéte, neni dale
tieba, jestlize rodi¢e daji souhlas k osvojeni pfedem bez vztahu k urcitym
osvojitelim. Souhlas pfedem musi byt dan osobné pfitomnym rodi¢em pisemné pied
soudem nebo pfed pFislusnym orgénem socidln&-pravni ochrany déti. Souhlas miize
byt dan rodi¢em nejdiive Sest tydnl po narozeni ditéte. Odvolat souhlas 1ze toliko do

doby, nez je dit& umisténo na zékladé rozhodnuti do pé&e budoucich osvojiteld.



e osvojeni rozdélujeme na osvojeni zrusitelné (tj. osvojeni 1. stupn€) a nezrusitelné
(tj. osvojeni 2.stupné)

= Nezrusitelné osvojeni mize byt ze zdvaznych diivodi zruSeno soudem na névrh
osvojence nebo osvojitele.

= Nezrusitelné osvojeni nemize byt zruSeno.

= U zrusitelného osvojeni jsou adoptivni rodie zapséni misto biologickych
v matrice.

= Nezrusitelné I1ze osvojit jen dité starsi 1 roku.
e Osvojenec miZze byt opétovné osvojen jen v ptipadé€, Ze je osvojovan manZelem

vvvvvv

¢.359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti]

Novela zédkona ¢.359/1999 Sb., o socidlné pravni ochrané déti, kterda ma vstoupit
v platnost v ¢ervnu 2006, pak pfinasi nékteré zmény a novinky:

e Piesnéji jsou vymezeny kompetence instituci, jez mohou adopci zprostfedkovavat.
® Poprvé se v zdkoné objevuje péstounska péce na prechodnou dobu. Ta mé zabranit
tomu, aby dité travilo ¢as v ustavu.

e Zadatelé by méli prochazet mnohem diikladné&jsi p¥ipravou.

e Pamatuje se i na nazor vlastnich déti Zadatelti.

e Doba projeveného nezajmu, kdy uz poté neni potieba souhlas biologického rodice
k osvojeni, byla zkracena ze 6 mé&sicli na dva mésice.”

Na MPSV jsem se pak dozv&déla i n&které zajimavosti vyplyvajici z mezinarodniho
préava. Zvlastnosti CR kuptikladu je, Ze je vyvazéna z Evropské umluvy o adopci,
ktera fika, Zze vékovy limit, kdy miZe ¢lovek osvojit dité je 35 let. U nas stali, aby
byl vékovy rozdil pfimé&feny. Osobn& povazuji tuto nasi iniciativu slepé se nepodridit
viemu evropskému za velmi pokrokovou. Omezeni 35 let je dle mého nazoru v
klimatu dne$ni spole¢nosti naprosto neadekvatni. Pary, které zatnou uvaZovat o
ditéti aZz po tficitce pravdépodobné nebudou vyjimkou. Stihnout pak zkouSeni

nejprve ptirozené¢ho pak umélého oplodnéni do 35 let je takika nemozZné.

% novela zdkon €.359/1999 Sb., 0 socialné-pravni ochrané déti



6. AKTERI

V této kapitole jsem se snaZila vyjmenovat a stru¢né charakterizovat aktéry, jeZ se na
procesu adopce podileji. N&které znich se mi podafilo pro ucel mé prace

zkontaktovat.

6. 1. Budouci osvojitelé

Adoptivni rodi¢e si musi projit skute¢né celym procesem od zacatku az do konce.
V mém piipadé se podafilo ziskat informace, stanoviska a nazory od maminky (35),
ktera spolu s manzelem (40) pfed rokem v Praze adoptovala dvé déti. Sourozence

Marusku (v dobé& adopce 2,5 let) a Frantiska (v dob& adopce 4 mésice).

6. 2. Biologic¢ti rodice

Mohlo by se zdat, ze biologi¢ti rodice, ktefi se vzdali svého ditéte hraji v celém
procesu marginalni roli. Paradoxné je to pravé naopak — hraji tu nejpodstatné&jsi. 1
kdyz se o své dité¢ nestaraji, mohou cely proces adopce zmafit. Zakon totiz fika:
,Souhlas biologickych rodi¢t neni tfeba, pokud o dit¢ po dobu 6 mé&sicti soustavné
neprojevili zajem*“.> V praxi to oviem znamena, Ze pokud jednou za piil roku poslou

ditéti pohled, ,,projeveni zajmu“ je zachovano.

6. 3. Budouci osvojenec

Osvojenec hraje roli zpravidla pfedmétnou, protoZze cely proces jednéni se vede
pravé kvili nému. Pokud to v3ak dovoluje jeho v€k a je schopen posoudit dosah
osvojeni muiZe se i on k osvojeni vyjadfit.

Odbornici uvadi, Ze dit¢ vhodné do adopce ma byt télesné a duSevné zdravé
s predpokladem normalniho vyvoje. I pfesto se v praxi hledaji adoptivni rodice i pro
déti hendikepované. Pokud se v urlitém kraji nepodafi at uz zdravému ¢i
hendikepovanému ditéti najit vhodnou rodinu do t¥i kalendafnich mésict, je kopie
dokumentace ditéte pifedana i na MPSV, které ve vyhleddvani vhodnych rodi¢t

spolupracuje.*

3 Zakon €.359/1999 Sb., o socialng-pravni ochrang d&ti. V novele tohoto zdkona byla doba nezajmu

zkracena ze 6 mésicl na dva.
* http://www.kr-kralovehradecky.cz/scripts/detail.php?id=2146 [cit.dne 16.2.2006]
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6. 4. Stat

Pod hlavi¢ku statu pak fadime ufady obecni, krajské ¢i Ministerstvo prace a
socialnich véci. Kompetenci zprostfedkovavat adopci pak maji pouze krajské ufady a
ministerstvo. Osvojovani d&ti do ciziny a z ciziny méa pod patronatem Utad pro
mezinarodn& pravni ochranu déti v Brné.’

Z vySe zminénych instituci se mi podafilo zkontaktovat se s pracovnici obecniho
tfadu, konkrétné Oddé€leni péfe o rodinu a déti Odboru socidlntho Méstské Casti
Praha 5 pani Zdenou Sekyrkovou, pracovnici krajského ufadu, konkrétn€ Magistratu
hlavniho mésta Prahy pani Miroslavou Hessovou, a pracovnicemi Odboru rodinné
politiky a socialni prace Ministerstva prace a socialnich véci Mgr. Kristynou

Kotalovou a Mgr. Klarou Trubacovou.

6. 5. Neziskové organizace

V Ceské republice funguje nékolik neziskovych organizaci, které se vénuji adopci
ditéte — Stfedisko néhradni rodinné péce v Praze, Fond ohroZenych déti, SdruZeni
ISIS a dalsi.

Stejné jako stat citi se i oni nenahraditelni v procesu adopce. PrestoZe ve svété je
zcela pfirozené, aby statni subjekty byly dopliiovany nestatnimi subjekty, u nas tato
spoluprace zatim uplné nefunguje. Za neziskovy sektor se mi podafilo ziskat
stanoviska od Mgr. Véavrové ze Strediska nahradni rodinné péce v Praze. Ta mi také
sdélila, ze diivod nefunkénosti spoluprace spodiva pravé v tom, Ze jim stat (MPSV)
stale omezuje jejich kompetence. Nejvyrazn&j§im omezenim je nemoZznost
rozhodovat o umisténi déti do adopce. Maji pouze pravomoc vyhledéavat
neumistitelnym détem vhodné rodi¢e a navrh pak ptedkladat poradnimu sboru kraje
¢&i MPSV. O adopci uz ale rozhoduji statni organy. Dale si pak pracovnice neziskové
organizace stéZuje, Ze novela zékona o socialné pravni ochrang, jim namisto pridani
kompetenci naopak kompetence jesté ubira.

Pracovnice MPSV to samoziejmé vidi trochu odli§n&. Pfiznéavaji, Ze v poslednich
letech nebyla vzajemna spoluprace piili§ dobra a neziskovy sektor se staval skoro az
neptitelem, coz mélo negativni dopad na cely proces adopce. Uvadi také, Ze

neziskové organizace jsou jejich vitanym partnerem. Problém v3ak udajné spociva

3 zakon &. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané d&ti



vtom, Ze u nas zatim nemame uplnou a kooperujici sit' neziskovych organizaci.
Proto pry zatim neni mozZné pievést na neziskové organizace vSechny kompetence.
Na namitku neziskovych organizaci, Ze viude v Evropé maji neziskové organizace
mnohem vétsi kompetence odpovida Mgr. Kotalova z MPSV takto: “ Zjistili jsme, Ze
pokud nékde neziskovky maji vétsi pravomoce, tak jsou také akreditované a peclivé
vybirané. Postupuji spoustu Skoleni a musi splriovat stejné poZadavky na vzdeélani a

kvalifikaci. To u nas bohuzel zatim neni“.

6. 6. Kojenecké ustavy, détské domovy a jiné ustavy

Nazory a stanoviska lidi pecujicich v téchto zafizenich o déti, neZ jsou dany do
adopce, jsou téz zohlediiovany pfi rozhodovani soudu. Tyto zafizeni hraji roli i ve
fazi ptipravnych kurz. Cast ptipravného kurzu musi Zadatelé absolvovat pravé

v kojeneckém tustavu.

7. PRUBEH ADOPCE

Jistd omezeni mého zdméru rozSkatulkovat cely proces adopce do ur¢itych bodi
plynou z toho, Ze nékteré z fazi se vzédjemné piekryvaji. Orientatné Ize ale proces
adopce rozdélit na nasledujici faze: faze rozhodové ni; navst€va ufadu; daldi
navstévy na uradé, predani potfebnych podkladi, névstéva u véas doma; predani
Zadosti na krajsky ufad; pfipravny kurz; obdobi ¢ekani; vytipovani vhodného ditéte;
pohovor o vytipovaném ditéti; navstéva ditéte; predadopéni péce; rozhodnuti soudu;

adaptace vaSeho ditéte i vas; Fict ¢i nefict.

7. 1. Faze rozhodovani

Prvni faze je fazi, kde jedinymi aktéry jsou pouze potencionalni adoptivni rodice,
popiipadé $ir§i okruh rodiny. Jde totiZ o obdobi, kdy se lidé zatnou mySlenkou
»adoptovat dité“ zaobirat aZ po jejich rozhodnuti to ucinit. Jayne E. Schoolerova
nazyva ve své knize ,,Adopce: Vztah zaloZeny na slibu“ [Schoolerova 2002] tenhle
proces ,,Porod v srdci®.

Je to obdobi otdzek. Jednak otdzek praktickych, tedy takovych, co vlastn€ vSechno
pro adopci musi ¢lovék podstoupit, kam podat Zadost, kam zatelefonovat atd., ale

také otazek filozofickych, typu: Jaké mam k adopci divody? Co adopce udéla
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s naim dosavadnim rodinnym Zivotem? Budeme schopni dit€ milovat jako vlastni?
Spliiujeme vilbec podminky pro to aby nam dité€ svéfili? Zajistime dité finanéné?
Odbornici radi nepodceiiovat v této fazi komunikaci s §ir§i rodinou. Je totiz dilezité,
aby ji bylo adoptované dité ptizniveé piijato. [Matéjcek 2002; 22]

Potencionalni zadatelé vSak urcité fe$i i otazku $ir§tho spolecenského pfijeti ditéte.
Rozdilna bude dle mého nédzoru také reakce okoli na malé vesnici a reakce okoli ve
velkomésté. Zatimco na malé vesnici se takova skute¢nost jist¢ dlouho neutaji a bude
pravdépodobné tou nejzajimavéjsi informaci poslednitho mésice, ve velkém mésté se
kvili jeho anonymité a vé&tsi tolerantnosti zdejsich obyvatel pravdépodobné nikdo
nad touto skute¢nosti ani nepozastavi.

Adoptivni maminka o svém rozhodovdni a motivech adoptovat dit¢ sdé€luje
nasledujici: ,, Motivem adoptovat dité byla moje neplodnost. Zaroven se mi ale libilo,
Ze miZzu pomoci i néjakym opusténym deétickam. Vzhledem ke svym gynekologickym
problémum jsem tusila uz zhruba od 18, Ze by mohl byt problém, a Ze moznd

alternativou bude dité adoptovat.

7. 2. Navs§téva aradu

Pokud si zodpovite v§echny otazky a pro adopci ditéte se rozhodnete, pak prvnim
formalnim krokem, ktery pro adopci musite ucinit je navstivit ufad povérené obce
(konkrétné oddéleni péce o rodinu a déti) ptisluiny podle mista trvalého bydlisté (v
Praze je to ufad méstské &asti, v Brng, Ostravé a Plzni magistrat). Tam s vami
socialni pracovnice provede prvotni rozhovor, ktery je zaméfeny na zjiSténi
pohnutek, divodi a motivaci vaseho rozhodnuti adoptovat dité. Zjistovan je také jak
fyzicky zdravotni stav tak psychicky zdravotni stav. Po Zadatelich je zéroven
vyzadovan souhlas, aby bylo mozné opatfit si opis z rejstiiku trestd, nikoli vypis,

tzn. Ze jsou tam i trestné ¢inny, které byly vymazany. [Mat&jcek 2002; 22-23]

Neni v3ak nutnosti, aby lidé, ktefi maji v rejstfiku trestu né&jaky zapis, byli
automaticky z moZnosti adoptovat dité vylouceni. Zjistuje se také, zda je pro vas
n&jakym zptsobem rozhodujici v&k ditéte, pohlavi ditéte, zdravotni stav €i barva
pleti. Zjistuji se i majetkové poméry. Zaroven jsou tady Zadatelim poskytnuty ty

nejzékladng&jsi informace. Na zavér vasi prvni schizky vam socidlni pracovnice
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ptedéa formulaf Zadosti o zafazeni do evidence zadatelti vhodnych stat se osvojiteli® a

vysvétli vam dalsi potfebné nalezitosti. Zejména dal$i postup v procesu adopce.

7. 3. Dalsi navstévy na ufadé, predani potfebnych podkladi, navitéva u vis

doma

Mezi druhou a prvni navstévu na ufadé bychom mohli zafadit jakousi ,,fa4zi doméci
ptipravy“. V této fazi vypliujete zadost, jez vam byla pfedana socialni pracovnici a
shromazd'ujete dal3i doklady a dokumenty, jeZ musi byt k vasi zadosti pfiloZeny.
Zélezi jenom na vés jak dlouhou dobu si na vypliiovani a shromazd’ovani dokumenti
nechate. Na druhou névstévu by jste tedy jiZ méli mit pfipraveny tyto podklady:

- zé&dost obsahujici va3e osobni udaje

- doklad o statnim ob&anstvi nebo o povoleni k dlouhodobému nebo trvalému

pobytu na uzemi Ceské republiky

- zpréavu o zdravotnim stavu

- udaje o ekonomickych pomérech (potvrzeni od zaméstnavatele)
Spisova dokumentace, kterd je vam na oddé€leni péce o rodinu a déti zaloZena, dale
obsahuje:

- zpravu o vasich socidlnich pomérech, kterou zpracovéava socialni pracovnice

opis z evidence rejstiiku tresti, ktery si vyzada urad

- vaSe pisemné vyjadieni, zda souhlasite s tim, abyste po uplynuti jednoho roku
od pravni moci rozhodnuti o zatfazeni do evidence Zadateli byli zafazeni téz
do evidence Utadu pro zprostfedkovani osvojeni ditéte z ciziny nebo zda
zadate vylu¢né o osvojeni ditéte z ciziny

- va$ pisemny souhlas s tim, Ze organ socialné-pravni ochrany zprostfedkujici
osvojeni je opravnén zjistovat dalsi potfebné udaje pro zprostfedkovani a
také kdykoliv zjistit, zda nedo$lo ke zméné rozhodnych skute¢nosti
uvedenych ve spisové dokumentaci (soucasti Zadosti)

- pisemny souhlas s ucasti na ptipravé fyzickych osob k pfijeti ditéte do rodiny,

jestlize ufad povazuje takovou piipravu za ucelnou

- stanovisko ufadu k Zadosti o zprostfedkovani osvojeni ' [Mat&jéek 2002; 22]

% Tato zadost je soudasti piiloh.
¥ http://www.rodina.cz/snrp/nrp_pece.htm [cit. dne 5.2.2006]
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Po shroméazdéni potfebnych udaji a dokumenti je socialni pracovnice povinna
navstivit vas do 30 dnl u vas doma, aby mohla zpravu v€etné svého stanoviska
dorugit krajskému ufadu. U vas doma bude socialni pracovnice zjistovat a posuzovat
vasi bytovou a rodinnou situaci. [Maté&jcek 2002; 23-24]

Dokonce, pokud k tomu budou vlastni déti natolik rozumové vyspélé, mize byt
proveden pohovor i s nimi.

Navstévy doma ani podet navsté€v na ufadé a celkovy priibéh Setfeni viak nema
naprosto striktni postup. Socialni pracovnice pani Sekyrkovéa z Méstské ¢asti Praha 5
shrnuje svoji praci takto: ,, Jd vitdm, kdyz Zadatelé prijdou castéji. Minimum jsou
vSak alespon tFi navstévy. TakZze pri té uplné prvni navstéve, kdy se prijdou
orientacné zeptat, jim dam tiskopisy a Fikam jim dopFedu, Ze potFebuji, aby si na mé
vyclenili néjaké dopoledne na takovy delsi pohovor. Ten se nékdy déla i oddélené.
S jednim z Zadatelu tFeba tady a s jednim doma, protoze k nim domu stejné musim jit.
ZdleZi na nich, ale ten prvni vstupni pohovor je vhodné délat s obéma Zadateli. Zalezi
na téch Zadatelich, jak si to nacasuji — kdyz prijdou na prvni schiizku, tak jim dam ty
tiskopisy a zdlezi uz jenom na nich, kdy prijdou na tu druhou schizku. Nebo uz vidim
PFi tom prvnim pohovoru, Ze je tam néjaky problém. Treba jsem tu méla Zadatele, kdy
pan byl velmi tézce nemocny a v plném invalidnim duchodu. Byli manzelé asi dva
mésice a byl mezi nimi asi 28 lety vékovy rozdil. Tak to pro mé byli naprosto
nevhodni Zadatelé, uz jenom proto, Ze manzelstvi by mélo trvat alesporn dva roky. A
jesté pri takovémhle velkém vékovém rozdilu by to chtélo, aby to manZelstvi prosio
néjakymi zkouSkami. Aby se ovéFilo jak bude funkcni. A ten zdravotni stav toho
manzela je dalsi minus. To neni otec (55 let), ktery by to miminko mohl
v produktivnim véku financné zajistit. Témhle Zadatelum jsem musela sdélit, Ze bych
Jje nemohla doporucit. I pfesto musim vZdy magistrdtu zaslat své stanovisko.,,
Socialni pracovnice nevnima ptili§ ptiznivé ani zadatele, ktefi sice nejsou neplodni,
ale cht&ji osvojit dit&. ,, Zadatelii je nadbytek. Je neredlné, aby Zadatel, ktery miize
mit dité, ale nepokusi se o néj, mél na dité prili§ vysoké pozZadavky. Takového
Zadatele bych ja nedoporudila, protoZe takové Zadatele my nepotiebujeme. Ale kdyby
tito Zadatelé pFijali dité tFeba hendikepované, pro které nemdame Zadatele, tak to by
bylo v poradku “.

Stejné tak podle ni neni moZné, aby romsti zZadatelé Zadali o bilé dité. , Méla jsem tu
romsky par, ktery chtél modrookého blonddcka. My se vibec snazime, samoziejmé

v rdmci moznosti, pFihlizet k podobnosti Zadateli a ditéte. KdyzZ tu tFeba mame zrzavé
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dité a jeden z rodicii ma zrzavé vlasy, tak jim to potom déld ohromné dobre a celé to
zaclenéni do rodiny je potom i jednodussi“.

Osobné musim nesouhlasit s podminkou dvouletého manzelstvi a doufam, Ze tato
podminka neni ve skute¢nosti striktné dodrzovana. Na mysli mam jeji nesmyslnost
zejména v piipadech, kdy spolu partnefi jiz n€kolik let Ziji ve spole¢né domdcnosti,
avSak zdkonnymi manzeli jsou teprve kratce. Z metodické ptirucky, zpracované
Magistratem hlavniho mésta Prahy pro pracovnice Odbort péce o rodinu a dti®,
vyplyvaji dalsi, pro mé& nepfili§ pochopitelné oblasti témat, které byvaji zjistovéany.
Napiiklad otazky tykajici se rodi¢i a sourozencti zadatelli, jejich vzdélani ¢i
zamé&stnani. Tyto otadzky jsou dle mého nazoru tak prihledné a prvoplénové, Ze musi
vést k uvadéni nepravdivych skute¢nosti €i k jejich zaml€¢ovani. Upfimnost v podobé&
otce alkoholika se tu asi neceni.

Na druhou stranu medialné vytvofeny obraz nepiijemného dotazovéni rozptyluje
adoptivni maminka, kdyZ na otdzku, jak probihala nav$téva u ni doma, naprosto
v klidu odpovida: ,,Upekla jsem babovku, uklidila a normalné jsme si povidali jako

kdyby prisla znama.

7. 4. PFedani Zadosti na krajsky arad

Krajskym ufadem pak budete zhruba po dvou az tfech mésicich pozvéani
k psychologickému posouzeni, vnémz budou zjistovany skutecnosti tykajici se
vaSeho Zivota, détstvi, manZelstvi, vaSe vlastnosti, rodi¢ovské postoje, motivy
k rozhodnuti adoptovat dit&. Zaveér psychologického posouzeni se stdvéa soucésti vasi
zadosti.”

O celém procesu na krajském ufad€, v naSem piipadé na Magistratu hlavniho mésta
Prahy, hovoti pani Hessové4, pracovnice magistratu, takto. ,, Kdyz prijde Zadost sem k
nam, zkontrolujeme, zda je tam vSechno. Dokladaji se i fotografie, protoZe se dité
hleda i podle toho, jak se k sobé hodi vizualné. Jestlize napFiklad zname anamnézu
toho détatka, Ze bude velké a statné, tak ho nedame drobnym rodicum. A co se déje
s tou Zddosti? Ta se da k posouzeni psychologovi. Zadatelé projdou bud’ jednim nebo

vice pohovory a jsou doporuceny pro jaké détatko se hodi. Potom se vezme jesté

¥ Prirucka je soudasti piloh.
? http://www.rodina.cz/snrp/nrp_pece.htm [cit. dne 5.3.2006]
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zdravotni dokumentace a da se k posouzeni nasemu posudkovému lékari. ProtoZe
neni dulezitd jenom psychicka zpusobilost, ale i ta fyzickad. Je treba tézké vysvétlovat
Zendm, které mély rakovinu, Ze to jesté nejde. Ale my jestli mdame volit mezi zdravymi
rodic¢i a rodici, kde je néjaké riziko, tak se skutecné da prednost tém zdravym
rodicum. Ale dali jsme dité tFeba i rodicim, kteri jsou stabilizovdni a smifeni se svoji
psychickou poruchou — kuprikladu se sklerozou Multiplex.

Myslim, Ze slova pracovnice magistratu dokazuji, Zze soucasné praxe je skute¢né
takova, Zze pro dité jsou hledani ideédlni rodi¢e nikoli naopak. O svoje zkuSenosti
z psychologického vySetfeni se podélila i adoptivni maminka: ,, Prvné jsme
zodpovidali otazky na pocitaci. Byly to otdzky, které clovek nemohl ovlivnit, protoZe
nevédél co z toho vyjde. NapFiklad tam byla otdzka, zda bych radéji byla doktorem ci
architektem. Ddle jsme vypliovali jesté dotaznik v papirové podobé a ndsledné
s ndmi provedli osobni pohovor, kde se znovu dotazovali na otazky typu, zda jsme to
Fekli rodicum, pratelum atd. Poté Sel kazdy z nds samostatné a malovali jsme postavu
a strom. Ptali se nds také, jaké chceme dité. Neméli jsme Zdadné specifické pozadavky,
krom toho, Ze jsme nechtéli, aby dité bylo HIV pozitivni. Jinak jsme Zadnd omezeni
neméli, az nds k tomu pracovnice skoro nutila. Ale mé to prijde strasné hloupé,
protozZe kdyz se vam narodi dité, tak taky nevite, co bude mit za choroby. Ale jsou i
lidé smyslejici jinak. Pani ndm nap¥. Fikala, Ze tam byli manZelé, jejichz pozadavek
znél: modrooky blonddacek a sportovec. Myslim, Ze nehledé na to, Ze pravé kvili
takovymhle pozadavkum se zvySuji pruméry cekacich dob, nejsou takovi lidé na
adopci vubec zrali. “

Ve spravnim fizeni pak krajsky tfad rozhodne o zafazeni ¢i nezarazeni Zadatelt do
evidence Zadatelti vhodnych pro zprostiedkovani osvojeni. V tomto rozhodnuti byva
velmi Casto uloZena Zadatelim povinnost absolvovat piipravu fyzickych osob
k pfijeti ditéte do rodiny. Nebo-li tzv. pfipravny kurz. Déle je jim také uloZena
povinnost neprodlené nahlasit vSechny zmény, které jsou duleZité pro
zprostiedkovani adopce. [Matéjcek 2002; 23-24]

Z téchto schvalenych zadatell se nasledné vybiraji ditéti nejvhodnéjsi rodice. Jestlize
se pfislunému krajskému ufadu nezdati zprostfedkovat adopci do 1 roku, je povinen
postoupit kopii spisové dokumentace do evidence Ministerstva prace a socidlnich
véci. Poté je zprosttedkovani provadéno jak krajskym tfadem, tak i ministerstvem.

[Matéjcek 2002; 23-24]
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Pani Hessova z magistratu vSak povazuje tuto skute¢nost za nepfili§ 3tastnou. ,,
Prosazujeme, aby se toto zménilo, protoZe je stim jenom administrativa.
Ministerstvo totiz shromazduje neumistitelné deti, kterym se po dobu 3 mésici
nepodarilo najit rodice a pak shromazduje ty rodice, kteri jsou prilis ndrocni a proto
se jim do 1 roku nepodarilo dité adoptovat. TakzZe uz pouhad tahle skutecnost svédci o

tom, Ze stejné nemohou nic vyresit.

7. 5. Pripravny kurz

Jiz nékolikrat jsme narazili na téma pfipravného kurzu. Ptipravné kurzy vykazuji
podle MPSV prozatim v riiznych krajich pomé&rmné velké odli$nosti. V Praze se konaji
tyto kurzy dvakrat do roka — na jafe a na podzim. Podle slov pani Sekyrkové
z Odboru péce o rodinu a déti to vak neni problém, protoZe po tuto dobu Zadatelim
bézi ¢ekaci doba.

Podle zakona'® tento kurz zajidtuje krajsky tufad a to bud’ sdm nebo ve spolupraci
s dal§imi organizacemi. Pfipravny kurz nemusi absolvovat Zadatelé, ktefi ho
v souvislosti s pfevzetim ditéte jiz dfive absolvovali, ti, ktefi maji dit€ ve své péci a
prokazuji dobré vychovné schopnosti a nebo ti, kterym vazné diivody neumoziiuji se
piipravy uéastnit.'"

Kurz probiha formou pfednasek, skupinovych diskuzi ¢i vycvikovych seminafi.

,, Poslanim ptipravného kurzu je poskytnout Vam, budoucim osvojitelim nebo
p&stountim, potiebné minimum védomosti o specifickych otazkach néhradni rodinné
péce, zprostiedkovat realné informace o situaci a potfebach déti Zijicich mimo vlastni
rodinu a umozZnit néhled na vlastni predpoklady pro ptijeti ditéte*'

Jako ucastnici kurzu mate pfilezitost hovofit jak s odborniky, ktefi se s vami podéli o
své znalosti, tak s ostatnimi Zadateli, ktefi se s vami podéli o své zkuSenosti.

Néklady spojené s realizaci ptipravnych kurzi nese ufad nebo povéfena osoba,
Zadatel€ si plati dopravu, stravovani a ubytovéni."

Dle doporu¢eni Ministerstva prace a socialnich véci by kurzy mély byt realizovany

pro maximaln& 10 parti Zadateld. Minimalnim standardem je pak pfipravny kurz

19 zékon &. 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochrang déti
' z&kon &. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrang déti

12 http://www.rodina.cz/snrp/nrp_pece.htm [cit. dne 3.3.2006]
13 http://www.rodina.cz/snrp/nrp_pece.htm [cit. dne 3.3.2006]
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v rozsahu 30 hodin. Za optimélni se vSak povazuje 42 hodin ucelenou formou, kdy je
pocitano i s vikendovym programem. [Mat&jcek 2002; 24]

V Praze provadi hlavni proSkoleni Zzadateli sdruzeni NATAMA. Cizince a
samozivitelky $koli Stfedisko nahradni rodinné péce. Oddélené je to dle magistratu
proto, Ze cizinci by kvili svému jazykovému hendikepu rusili a samozivitelky
nechté&ji vystavovat citovému vypéti z toho, Ze okolo sebe budou mit partnerské pary.
Rozdil je také v tom, zda se jedné o Zadatele, ktefi cht&ji malé miminko ¢i o ty, ktefi
cht&ji star$i dit€. Pokud se jednd o star$i dit¢ méa Skoleni v plné kompetenci
NATAMA. Ta Zadatele proskoli a magistrat pak zafadi nebo nezatadi do evidence.
Pokud se v3ak jedna o malé dit€, ivodni hodiny se konaji na magistratu a nasledné
v kojeneckém ustavu. Rozdil je také v tom, ze Zadatelé jsou do evidence zafazeni
jesté predtim, neZ jsou $koleni. Podle nového zékona v3ak uz bude béznou praxi
postup NATAMY. Zadatelé budou do evidence zafazovéni aZ po absolvovéni
ptipravnych kurzi.

Pani Alena Vavrova ze Stfediska nahradni rodinné péce si viak nemysli, Ze je dobre,
Ze jsou ptipravné kurzy Zadateld takto roztéisténé. Dalsim jejich nedostatkem je dle
jejtho néazoru to, Ze nejsou flexibilni. ,,Méli by byt vice na miru. Je naprosto

zbytecné, aby psycholog absolvoval prednasky o psychologii, tvrdi Véavrova.

7. 6. Obdobi ¢ekani

Tzv. &ekaci doba za&ina jakmile jste zafazeni do evidence. Jak uz jsme si fekli do
tohoto obdobi spada kupiikladu absolvovani pfipravného kurzu. Jak ale jinak toto
obdobi vyplnit? Odbornici radi, aby jste se zase o trochu vice vénovali sobg,
partnerovi, pratelim, rodin€ ¢i svym z4jmtm. V této fazi se také doporucuje studium
odborné literatury ¢&i setkéavani s lidmi, ktefi jiz dité adoptovali. [Mat&jcek 2002; 24-
25]

Obdobi &ekani je jak zndmo v riznych regionech rtizné a lisi se také podle toho jak
moc jsou nebo nejsou Zadatelé tolerantni. V Praze, ktera je zndma svymi naro¢nymi
Zadateli se pohybuje okolo dvou az tfi let. U samozadatelek je to vétSinou kolem 5ti
let. Podle pani Sekyrkové z Odboru péce o rodinu a déti se viak miZe stat, Ze se
rodi¢ kvuli své vysoké naroCnosti ditéte vibec nedo¢ka. V evidenci prazskych
Zadatelt je pry zadost pani, kterd ¢ekéd od roku 1999. [Sekyrkova — Odbor socialné

pravni ochrany]
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Své néaroky na dit€ je mozné v pribéhu ¢ekaci doby ménit a podle pani Sekyrkové se
tak pry po nacerpani vice informaci i d&je. Pani Hessova z magistratu to v3ak
nehodnoti pfili§ kladng: ,,ProtoZe jakmile by tam byly néjaké pochybnosti, a ti
Zadatelé ndroky sniZili jenom proto, Ze by jinak jiné dité nedostali, tak to neni
dobre.

Adoptivni maminka, u které ekaci doba na dité trvala 9 mésici, hodnoti cely proces
jako velmi rychly. P¥iznava ale, Ze to bylo zptisobeno pfedev§im jejich nendro¢nymi

pozadavky. Nakonec ziskali paradoxné déti absolutné zdravé.

7. 7. Vytipovani vhodného ditéte

Jak uz jsem naznacila, rozhodovani o vhodném rodi¢i pro ur¢ité dité je v kompetenci
krajského ufadu. V kazdém kraji zaseda pravidelné poradni sbor — tym odborniki
reprezentovany socidlnimi pracovnicemi, psychology, détskymi lékafi, fediteli
kojeneckych ustavil ¢i détskych domovii. Tento tym posuzuje jednotlivé ptipady déti,
které mohou byt ptedany do nahradni rodinné péce. Z evidence Zadatelii se podle
ur¢itého pofadi a na zadkladé komplexniho zhodnoceni Z&dosti budoucich rodici
doporuguji konkrétnim détem vhodni rodice.'* [Mat&jcek 2002; 25]

Datum zadosti ptitom rozhodné& neni nejdilezit&j$§im rozhodovacim kritériem. ,, KdyZ
md nékdo vysoké ndroky a pozaduje dité s co nejlepsi osobni a rodinnou anamnézou,
zdravé, aby jeho biologicti rodice byli inteligentni, aby pochdzelo z dobrych
socidlnich poméri, tak se pred néj klidné miize dostat Zadatel, ktery sice svoji Zddost
podal pozdéji, ale je tolerantnéjsi, “ podotyka pani Sekyrkvova, socialni pracovnice.
Na prazském magistratu zaseda tento poradni sbor pravidelné jedenkrat meésitné.
Pokud se v8ak mimo tyto pravidelnd zasedani uvolni vé&t$i pocet déti, kona se
zasedani vyjime&né. Konkrétné probiha celé rozhodovani tak, Zze se kazdému ditéti
na zakladé jeho osobni dokumentace a dokumentace zadateld, pfidé€li pét rodin. Na

zasedani se pak rozhodne pro jednu nejvhodnéjsi rodinu.

7. 8. Pohovor o vytipovaném ditéti

Pokud véas tym odborniki ur¢i jako vhodné adoptivni rodi¢e pro konkrétni dité,
budete na krajsky tfad pozvani k pohovoru o tomto konkrétnim ditéti. Budete

4 http://www.rodina.cz/snrp/nrp_pece.htm [cit.dne 4.3. 2006 ]

18


http://www.rodma.cz/snrp/nrp_pece.htm

informovani o v3ech dostupnych udajich o ditéti. Tedy o jeho psychickém a
zdravotnim stavu, o piivodni rodiné ditéte a o socidlné-pravnich otdzkach. V priibé¢hu
této schlizky se ocekéavéa vyjadreni vaSich nazort, pocitl, dotazii. Na zéklad€ této
navstévy se pak rozhodujete, jestli chcete v procesu adopce vzhledem k tomuto
konkrétnimu ditéti, pokracovat. Lhlitou pro toto vyjadreni je 30 dni. Tato lhiita je
déna pfedevsim proto, aby v pfipadé€, Ze by se rodi¢e rozhodli zapornég, se nebrzdila
dal$i mozna adopce. V opa¢ném piipadé€, tedy pokud zdjem projevite, budete moci
dité navstivit. [Mat&jcek 2002; 5-26]

Osobné bych ale 30 denni lhitu je$té zkratila. Vychazim totiz z pfedpokladu, Ze
zadatelé si jiz pfi poZzadovani urCitych charakteristik ditéte méli moznost vse
promyslet. Mam na mysli, Ze pokud Zadatelé uvedli, Ze by jim nevadilo dit€, jehoz
biologicka matka byla HIV pozitivni, museli si jiz pfedtim zji§tovat disledky této
skute€nosti Stejné tak by to mé&lo byt i se v§emi ostatnimi charakteristikami. Tudiz
by Zadatele zadné z informaci o ditéti neméla ptekvapit natolik, aby potfebovali na
promysleni cely mésic.

Adoptivni maminka: ,, Z magistrdtu nam zavolali v pondéli vecer, jestli chceme
prijit. Sli jsme tam hned druhy den. Tam ndm ukdzali fotky a Fekli rodinnou ( o matce
vime jenom to, Ze to nebyly jeji prvni déti a Ze Maruska ji byla odebrdna) a zdravotni
anamnézu. Ze je chceme, jsme Fekli okamzZité. Dalsi den uz jsme za nimi jeli do

‘

kojendku. ‘

7. 9. Navstéva ditéte

Navstéva ditéte se kond na zéklad€ vasi dohody s pfisluSnym ufadem a zafizenim,
kde je dit¢ umisténo. V tomto zafizeni vam bude umoznéno hovofit s lékafi,
psychology, socidlnimi pracovnicemi a vychovateli, ktefi dit¢ diivémeé znaji. Tato
komunikace je dilezita jednak pro rodice, ktefi se o ditéti mohou mnoho dozvédét, a
jednak pro proces rozhodovéani, zda dit¢ do adopce konkrétnim rodi¢im svéfit.
Stanoviska a hodnoceni téchto pracovniki jsou totiz také zohledfiovany.

Pokud je vytipovanym ditétem kojenec, méate moznost ho vidét v kojeneckém ustavu,
pokud se jedna o starsi dité, navstivite ho v pfisluiném détském domové. U starSich
déti se v3ak doporucuje, aby se nezlstalo u jedné navstévy a aby se ihned
nevynucovalo okamzité pfedani ditéte do rodiny. Dit€ by podle Matg&jcka [Matgjcek
2002; 26], a tuto myslenku podpofila i pani Hessova z Magistratu hlavniho mésta
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Prahy, mélo byt do rodiny pfedédno teprve tehdy, kdyZz je odstranéna pocateCni
pochopitelna nedtivéra, nesmélost a odtazitost ditéte a je vytvofena vzéjemna citova
naklonnost.

Pokud se tedy rodi¢e pro dit¢ rozhodnou, méli by podat do 30 dnii zadost na
predadopéni péci.

Den prevzeti ditéte do péce je domluven s feditelem zatizeni a krajskym tufadem.

[Matéjcek 2002; 26]

7. 10. Pfedadopé&ni péce

Predadopéni péce je zakonem stanovenda nezbytna doba tfi mésict pred rozhodnutim
soudu, po kterou se budouci adoptivni rodi¢ o dité stara. Tato doba je dtlezitéd pro
adaptaci ditéte i zadatelii na novou situaci. Naklady spojené s vychovou a vyZivou
ditéte po tuto dobu hradi pln& Zadatel. Pfedadop&ni péce se nevyzaduje, rozhodne-li
se p&stoun, ktery o dit€ uz minimalné 3 mé&sice pecoval, osvojit dit¢ své€fené mu do
péstounské péce.[Mat&jcek 2002; 26]

Tady se Zadatelé opét setkavaji se svoji socialni pracovnici. Odbornici tvrdi, Ze
socialni pracovnice by viibec méla byt osobou, kterd doprovézi adoptivni rodice
celym procesem, je jejich oporou a mohou se na ni s ¢imkoli obratit. V této fazi je
socialni pracovnice nutnd zejména proto, Ze ma moznost s rodi¢i hovofit a radit se o
konkrétnich situacich, které rodie potkaly jiz v praxi. Hraje tady také roli ve
vyfizovani soudnich zélezitosti. Pani Sekyrkova z Oddéleni péfe o rodinu a déti
Odboru socialniho, kterd mé jiz mnohaletou zku$enost, shrnuje svoji ¢innost v této
fazi takto: ,, Nékterd rodina tyto ndvstévy vitd, chce poradit, nékde vSak ani Zddnd
konzultace neni potfeba, protoze to tam funguje. V kazdém pripadé ale nez dojde
k osvojeni tak ja to dité vidim minimdlné tFikrdt. Jdu do té rodiny bezprostiedné poté,
co tam to dité pFijde a po tom minimdlné jesté dvakrdt pFedtim, nez se podavad navrh
k soudu. Tento navrh adoptivnim rodicium sepisujeme my.

Na otazku, zda se ji uz stalo, Ze by si v prib&hu ptedadopéni péfe rozmyslela, Ze je
rodina vhodna pro vychovu tohoto ditéte pani Sekyrkova odpovida: , Také se to
stane. Ale to uz je potom, pokud s tim ty rodice nesouhlasi, strasné tézké to zabrzdit.
A je to i obrovské dilema, protoze i kdyz s tim absolutné nesouhlasime, tak je to lepsi

nez ustavni vychova. Ale nékdy prosté ty citové vazby nenaskoci. Problematické je to
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zejména u téch starsich deéti. A to i proto, zZe kuprikladu kvili Skolnim povinnostem

nemaji tolik prostoru na szZivani.

7. 11. Rozhodnuti soudu

V pribéhu predadopéni péfe miiZzete byt pozvani na kontrolni psychologické
vySetfeni, kde je posuzovan psychomotoricky vyvoj ditéte, ale i uroverni vytvoreni
vzéjemnych vazeb. Po uplynuti pfedadopéni péfe nastane vyfizovani soudnich
zalezitosti. Soud je povinen zjistit na zaklad¢ lékafského vySetfeni a dalSich
potfebnych vySetfeni zdravotni stav osvojitelli, jejich osobnostni dispozice a
motivaci k osvojeni a posoudit, zda se nepfi¢i ucelim osvojeni a s vysledky svého
Setfeni seznamit osvojitele i zdkonného zéastupce osvojence. Je povinen zjistit
zdravotni stav osvojence a s vysledky svého zjisténi seznamit osvojitele i zédkonného
zastupce osvojence. Soud je povinen vyzadat si vyjadfeni orgénu socidlné-pravni
ochrany d&ti."”

V ptipadé osvojeni kojencii soud rozhoduje o prostém osvojeni. O nezru$itelném
osvojeni mize rozhodnout az po dosazeni jednoho roku veku ditéte, kdy je dité
definitivné uréeno novym rodi¢im se viemi naleZitostmi, pravy a povinnostmi b&ézné
rodiny. [Maté&jéek 2002; 26]

Adoptivni maminka hodnoti soudy obecné jako velmi pomalé, samotné rozhodovani{
vSak probéhlo na jedno stani. ,, Museli jsme pronést svij poZadavek, tedy Ze Zddame,

abychom pravné ziskali do své péce ty deéti, “ ¥ika adoptivni maminka.

7. 12. Adaptace vaSeho ditéte i vas

Pravé i proto, aby koneény nastup ditéte do rodiny nebyl takovym Sokem je
vyzadovéna ptedadopéni péce. Piesto je obdobi, kdy uz je dit¢ pravoplatnym ¢lenem
vadi rodiny, obdobim plnym zmé&n. Musite se vyrovnat se zvySenym a mnohdy
nepifjemnym zédjmem vadeho okoli, se zmé&né€nym rytmem va$i domdcnosti, se
zménou vasSich finanénich pomért ¢i se zmeénou vaseho osobniho volna.'®

Socialni pracovnice pani Sekyrkova tiké4: , Pro ndhradni rodinnou péci nejsou

vhodni Zadatelé, kteri jsou oba dva velmi pracovné ambiciozni a vytizeni. Kdyby se

* Zakon €. 94/1963 Sb., o roding
o http://www.rodina.cz/snrp/nrp_pece.htm [cit. dne 14.3.2006 ]
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Jjim narodilo vlastni dité, tak to nebude tak ndrocné, protoZe mohou do vychovy
zapojit tFeba babicky. U toho osvojeného ditéte by si na néj rodice méli vyclenit
dostatek casu, aby se ty citové vazby skutecné navazaly.

Razantni zmény vSak ¢ekaji i na dité. Archerova proto radi, aby jste alespofi na ¢as
zachovali co nejvice z obvyklého prostiedi a zkuSenosti ditéte. ,,Snazte se dodrzovat
stejny rytmus a zavedeny fad, pouZivejte stejné obleceni a povleceni, slozeni mléka a
dal3ich jidel. Tak miZete svému ditéti zajistit hladkou a klidnou adaptaci na novy
domov.“ [Archerova 2001; 20]

Adoptivni maminka, se kterou jsem se setkala mtize vzhledem k tomu, ze adoptovala
dveé déti rizného véku posoudit, jak odlidné je adaptace u miminka a ditéte, které uz
ma za sebou uritou zkusenost. ,, U Fandy, tim jak byl maly (4 mésice), tak to bylo
absolutné bez problému. MaruSka, které bylo pFi adopci 2,5 roku, se mé viak ze
zacdtku bdla. Pak se na mé naopak zase strasné upnula.Nemohla jsem jit ani do
druhé mistnosti. Dokonce se bdla i usnout, protoze se obdvala, Ze az se probudi, tak
tam nebudeme. Ale strasné rychle to odeznélo. Prosté se to pak najednou néjak
zlomilo a ted uz dokonce i zlobi. Zjistila jsem taky jak skutecné duleZita je psychika.
Kdyz jsme si Marusku brali tak méla nohu 22, vazila 12 kilo a méFila 90 centimetrit —
coz je tak na urovni ditéte ve véku 1,5 roku. Ted mad nohu 29, 19 kilo a méri 107 cm.
Ona prosté béhem toho roku dohnala ty svoje vrstevniky, tim jak se ji ta psychika

zklidnila. |,

7. 13. Rict & neFict?

Rict & netict ditéti, e je adoptované? Odpovéd’ bude jestd struén&j$i. Ani v jedné
odborné publikaci a ani od jednoho odbornika z oboru jsem nevyslechla nézor, Ze je
lepsi tuto skute¢nost ditéti zatajovat. Jednoznaéné je tedy vhodné&jsi ditéti pravdu Fici.
Kromé& psychologickych aspektd svédéi pro i skute¢nost, Zze je velka
pravd&podobnost, Zze se dité¢ pravdu stejné dozvi a to pak pravdépodobné méné
citlivou formou. ,,Jedna stara zku3enost fika, Ze kdyZ osvojitelé soudi, Ze o jejich
tajemstvi viibec nikdo nevi, vi o ném nejméné 20 lidi. A soudi-li, Ze o tom vi jen
nékolik nejblizsich a dokonale spolehlivych pfatel, mé o tom povédomost aspori 100
dalgich. [Matg&jcek 2002; 105] Mylna je i ptedstava, Ze dité nedohledé své biologické
rodi¢e, protoZe jsou z matriky vymazani. Vymazéni nejsou, je to jediné misto, kde

dale figuruji a kde je mozno dopétrat jejich jména. Zapis do matriky se fidi smérnici
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Ministerstva vnitra ze 7.5.1959, ktera zni: ,,Jestlize je ve vyroku soudu vysloveno, Ze
osvojitelé budou zapsani v matrice misto rodi¢ti osvojence, pak v zapisu o narozeni
ditéte bude do sloupce dodate¢né zaznamy a zmény uveden soudni vyrok o osvojeni
dale jméno, pfijmeni, data narozeni, povolani, bydli§t¢ osvojiteli a jména pi{jmeni
rodi¢t nyng&jSich osvojiteli. Udaje pokrevnich rodi¢i v matriénim zépise
ztstanou.“[Matéjcek 1999; 46]

V n&kterych zemich je sdélit pravdu adoptovanému ditéti dokonce uzékonénou
povinnosti. Naptiklad ve Francii. Oba rodi¢e se pfed soudem zavazuji, Ze kdyby sviij
zavazek nesplnili, vystavuji se trestnimu fizeni. [Maté&jcek 2002; 104]

Otéazkou tedy zlistavéa uZ jenom to, kdy a jakou formou to ditéti fici? Odbornici se
shoduji Ze nejvhodné&jsi obdobi, kdy za&it ditéti ptirozené sdé€lovat pravdu, je okolo 3
let. Nebezpeénym vékem pro sdélovani je stiedni Skolni veék, tedy vek priblizné od 9
do 13 let. [Mat&jcek 1994; 64] Profesor Mat&j¢ek dale upozoriiuje, Ze pokud se vam
nahodou podafilo zatajit ditéti pravdu az do doby, kdy je dospélé, je vhodné se
sdélenim pockat az do doby, kdy dité zalozi svoji vlastni rodinu a bude mit déti.
[Matéjcek 2002;106]

Rilzny vék si z4da riznou formu sdéleni. Obecné viak plati, Ze neni vhodné sdélovat
to ditéti slavnostné pti n&jaké zvlastni prilezitosti. Lepsi je ucinit to pfirozené ve
chvili, kdy je uvolnéné nélada. [Maté&jcek 1994; 64]

Pani Sekyrkova z Odboru socialné pravni ochrany hovoii o své zkuSenosti se
sd€lenim pravdy ditéti: ,,Jd jsem i byla u takového pfedani informace a dopadlo to
tak , jak by to v idedlnim pripadé dopadnout mélo. Jednalo se o mladé osvojitele,
kteri jakmile détatko dostali tak uz se na to od prvniho okamZiku prFipravovali.
Nataceli si ho v kojeneckém ustavu, nataceli si prijezd domu. Pak mu ten film pustili
a Fikali mu jak to vSechno bylo a kdyz to skoncilo chlapecek se zeptal: ,,A vy jste pro
mé jeli tou starou Skodovkou? Vy jste neméli toho opla? “ Jemu to bylo uplné jedno.
A to je pravé dobre. To dité to ma pFijmout jako informaci.

Stejné to vidi i adoptivni maminka: ,,Ur¢it€ jim to nebudu zatajovat. J4 jim ale
nefikam: ,,Jste adoptovani!“ Ale tfeba kdyZ jedeme kolem kojenidku tak jim ukézu a
feknu, tak tady jste bydleli nez jsme si vés vzali.”

Naopak s naprosto nevhodnou formou sdéleni se setkala pani Alena Vévrova ze
Stfediska nahradni rodinné péce, kdy adoptivni rodi¢e fekli svému potomkovi toto

sdéleni jako dérek k 18 narozeninam.
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8. PRIMA ADOPCE

Jsou ale i moznosti, jak adoptovat dité a nemuset si projit vySe uvedenymi fazemi.
Jedna se o tzv. pfimou adopci, kdy se zprostiedkovani odehrava mimo statni aparét a
jiz se jen podava navrh k soudu. Jedna se budto o domluvu mezi osvojiteli a
biologickymi rodi¢i, ¢i je <&asto tato piima adopce zprostfedkovdna praveé
neziskovymi organizacemi.

Socialni pracovnici pani Sekyrkové se v3ak piima adopce pfili§ nezamlouva.
., Vyuzivaji ji hlavné klienti, kteri by u nds neuspéli a to je myslim si sobecky postoj.
Nejvic mé mrzi, Ze se na tom podileji pravé neziskové organizace.Oni si mysli, Ze je
sdélovacich prostredcich se vibec nemluvi o zdporech primé adopce. PFi primé
adopci zna biologickd matka jméno i bydlisté toho ditéte a osvoyjitelu ditéte, takze to
Jje pro tu mdmu vice stresujici nez kdyz zustane anonymni. Navic pak miiZe tu rodinu
vydirat a nepriznivé do jejiho chodu zasahovat. Dal$i duvod je, Ze kdyz matka
spolupracuje, tak muze jit dité do rodiny do dvou mésici. V tom kojeneckém ustavu
tedy stravi to dité dva mésice.Podle mého ndzoru to neni viubec na $kodu vzhledem
k tomu, zZe se z 80 % jednd o déti, jejichz biologické matky jsou zavislé na drogdch.
Je tedy dobré, kdyz si ty déti odbudou abstinencni prFiznaky pod kvalifikovanym
lékarskym dohledem. Nemyslim si, Ze by to béiny rodic mohl zvlddnout“. Je$té
radikalng&j$i nazor zastava Maté&jéek. Ten tikd, Ze je mnohem lep$i, kdyz dité stravi
néjaky €as v citové neutralnim prostfedi, jakym jsou kuptikladu diagnostické ustavy
¢i détské domovy. Zde se pry naprosto pfirozené navazuje kontakt s novou rodinou.
[Maté&jcek 2002; 20]

S nazorem pani Sekyrkové o vhodnosti kvalifikovaného dohledu pfi abstinen¢nich
pfiznicich kojence snad je$t¢ souhlasit mohu, o vhodnosti citové neutralniho

prostiedi viak pochybuji.
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9. JAK TO VIDi ZUCASTNENI AKTERI

V této kapitole jsem se snazila shrnout sou¢asné problémy adopce tak, jak je vidi ze
své praxe zacastnéni aktéfi. N&které jejich poznatky a pfipominky jsou jiz predtim
zapracovany do textu. V této kapitole jsou v podstaté odpovédi na tfi otdzky:

1) Jaké jsou hlavni problémy procesu adopce a jak to zlepSit?

vvvvvv

3) Co byste potenciondlnim Zadatelim doporucili, nez se pro adopci rozhodnou?

r o wr

9. 1. Pracovnice Oddéleni péce o rodinu a déti Odboru socidlniho Méstské asti

Praha 5§

1) Hlavni problémy a ndvrhy na zlepSeni

Jeden ze zakladnich problému vidi socidlni pracovnice pani Sekyrkovéa v tom, Ze
Zadatelé jsou malo pfipravovéni. Pfiprava by podle ni méla byt delsi a celkoveé by se
s Zadateli mé&lo po celou dobu intenzivnéji pracovat., Maji potFebu starat se o dité,
ale nemaji moc predstavu a ani ji mit nemohou , co to obndsi. Jsou to povétsinou
lidé, kteri chodi do prdce, maji harmonicky rodinny vztah a neuméji si predstavit
z jakého socidlniho prostfedi tFeba to dité pochdzi. TakzZe ti rodice by méli byt
mnohem vice na ruzné situace pripravovani. Méli by byt mnohem tolerantnéjsi viici
ditéti a zejména u osvojovani starSich déti by méli byt nadpriumérné vychovné
schopni, protoZe uz s prumérnymi vychoviymi predpoklady je to mdlo. Méli by védet,
Ze je tFeba na adopci pripravit i své vlastni déti, protoze tady mnohdy vznikaji
problémy. Rodice musi adoptovanym détem vytvofit mnohdy jiné podminky nez
vytvorili svym vlastnim, méli by vici nim byt mnohem vice tolerantnéjsi, coz
pFirozené vlastni déti nechdpou a vnimaji jako nespravedlnost. Proto ted
navrhujeme, aby déti, Zadatelé i jejich vlastni déti prochdzeli specidlni terapii.
Dalsim problémem je pomalé ziskavani pravni volnosti ditéte. Primo ten proces
osvojovani je velmi rychly, tam problém neni, ale je problém ziskat tu prdavni volnost
ditéte. Soucasny pravni ¥dd totiz upFednostiiuje prdva rodicu pred pravy ditéte.

2) Nejtézsi faze celého procesu

Nejtéz3i fazi celého procesu adopce je podle socidlni pracovnice pani Sekyrkové faze
rozhodovani. ,, Rozhodovdni je nejhorsi, protoZe oni taky nevédi, jestli budou to dité
schopni pFijmout. Nez Zadatel dojde k tomu rozhodnuti, Ze osvoji dité, tak je to tFeba

10 let.
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3) Doporuceni pro potenciondlini Zadatele

Ze své tficetileté praxe doporucuje pani Sekyrkové zajimat se o dostupné informace.
. Kontaktovat se s lidmi, kteri jiz dité osvojili. Zadatelé by si méli s nékym promluvit
o téch problémech a pocitech, které osvojitele trapi. A projit si veSkerou dostupnou

«

literaturu.

9. 2. Pracovnice Magistratu hlavniho mésta Prahy, pani Hessova

1) Hlavni problémy a ndvrhy na zlepSeni

Pracovnice magistratu vidi nejvétsi problém v liknavosti soudnich procesi.

., Problém je v pomalosti soudii. Dvoumésicni nezdjem se resi rok a vice. To je
Spatné. Ddle je dulezité, aby podklady od toho socidlniho odboru byly dobré, protoze
magistrdt nemd kapacity na to to zjistovat.

2) Nejteisi faze celého procesu

K nejtéz3i fazi procesu adopce podotyka pani Hessova nésledujici:
,, Myslim, Ze nejtézsi je to cekani. Ale snazime se jim to ulehéovat.

3) Doporuceni pro potenciondini Zadatele

Rada pani Hessové z magistratu zni: ,, Zddejte o ditéti co nejvice informaci*.

9. 3. Pracovnice StFediska ndhradni rodinné péce v Praze, pani Vavrova

1) Hlavni problémy a ndvrhy na zlepSeni

Pani Vavrové, pracovnice Stfediska nahradni rodinné péce v Praze vidi nejveétsi
nedostatek celého procesu v roztfi§ténosti kompetenci.

., To Ze adopci FesSi v podstaté pét ministerstev — Ministerstvo Skolstvi (Cdst détskych
domovii je pod timto ministerstvem), Ministerstvo zdravotnictvi (Cdst ustavmich
zarizeni je pod timto ministerstvem), Ministerstvo vnitra (Fidi stdtni spravu),
Ministerstvo spravedlnosti (soud je tim konecnym rozhodovatelem) a samoziejmé
Ministerstvo prace a socidlnich véci. A bohuzel tady nefunguje spoluprdace mezi témi
ministerstvy. Nejvhodnéjsi by bylo, kdyby bylo jedno ministerstvo — treba
ministerstvo rodiny-a pod nim by bylo vSechno.

Jinak problémem v samotném tom procesu je, Ze chybi metodika posuzovani. Ta
psychologicka vysetieni a pfipravné kurzy jsou v podstaté lidova tvofivost. Kazdy
kraj to déla jinak. Je to ale samoziejmé taky o lidech — urednicich. Méli by byt

‘

kvalifikovani specidlné na tu NRP. To by myslim také vyrazné prispélo ke zlepsent. *
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2) NejtéZi faze celého procesu

Podle pani Vavrové neni Zadna faze obecné nejtézsi.

. Rekla bych, ze je hrozné moc dilezité, jak je kdo pFijme, protoze ti lidé pFichdzi na
pokraji svych sil, psychicky na dné. Nejtézsi faze je tedy tam, kde se do nich nikdo
neumi vcitit a je to neprijemné. Takze naopak i psychologické prosetieni muze byt
pFijemné, pokud ten clovék je empaticky.

3) Doporudeni pro potenciondlni Zadatele

Zde pracovnice Stfediska ndhradni rodinné péce apeluje na tolerantnost Zadateld.

. Asi by se méli pFipravit na to, Ze to dité neni nepopsany list papiru. Ze tam hraje
urcitou roli genetika, nechténé téhotenstvi, pobyt v ustavu, pobyt v nefungujici
rodiné.Neni dobré, kdyz Zadatelé pFichazeji s pocitem, Ze ,,jd chuddk teda nemizu

‘

mit dité, tak chci zdravy a nejlepsi. -

9. 4. Pracovnice MPSV, Mgr. Kotalova a Mgr. Trubacova

1) Hlavni problémy a navrhy na zlepseni

Pracovnice MPSV shledavaji nejvétsi problém v nefungujici spolupraci mezi
jednotlivymi subjekty.

., VSechno je to o spoluprdci a komunikaci. Nasi prioritou je zlepsit komunikaci na
vS§ech urovnich, mezi socidlkou a Zadatelem, mezi socidlkou a neziskovymi
organizacemi, mezi MPSV a médii, mezi verejnosti , vzahranici atd.. DalSim
problémem je také to, Ze Zadateli jsou jako prvni sdélovdna rizika. NeFikdme nerikat
rizika, ale nemd to byt to prvni co se od socidlni pracovnice dozvi. Pracovnice na
socidlce ma vzit tu Zadost a postoupit ji dal a nemd vubec nic zjistovat. Problémem je
také vzdeélavani pracovniki v této oblasti. Vime, Ze nestaci jenom Fici: , Musite se
vzdélavat, “ ale my jim musime taky to vzdéldani zajistit.

Problém je samoziejmé i v tom, Ze se pFilis dlouho cekd v ustavu na prdvoplatny
nezdjem biologickych rodicu. To je ted v novém zdkonu FeSeno péstounskou péci na
prechodnou dobu, kdy se o dité stara profesiondl. DalSim problémem je, Ze
neexistuje v podstaté Zadnd metodika. Existuji sice dil¢i metodiky riiznych odbori a
neziskovych organizaci, ale neexistuje Zadnd obecnd, komplexni metodika.

Nejvétsi problém je vSak podle mé ve vnimdni samotné adopce. Jsme kritizovani ze
strany OSN, Ze tady mame teorii, Ze adoptivni rodina je brana jako normdlni rodina

a dal se s ni nepracuje. Tenhle trend je ale zastaraly, nikde v Evropé uZ nefunguje.
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Tohle si musi uvédomovat, a my je na to musime pripravovat , i sami osvojitelé. Pak
pribude tolerantnéjsich rodici, kteri budou otevienéjsi vétsi poptdvce. “

2) NejteZsi faze celého procesu

Ani pracovnice MPSV nedokaZou presné fict, kterd faze by mé&la byt obecné tou
nejtéz3i.

., To se asi nedd Fici. Zalezi tfeba i na tom, jestli jiz maji svoje déti ¢i ne. Pro nékoho,
kdo se upinal ke svoji genetické vybave, to musi byt strasné. Takze asi ta faze toho
rozhodovani a pak faze cekani.

3) Doporuceni pro potenciondlni adatele

I pracovnice MPSV doporucuji osvétu.

. Zadatelé by si méli sami aktivné shdnét informace. Idedlné chodit na setkdvdni

v o &«

adoptivnich rodicu.

9. 5. Adoptivni maminka

1) Hlavni problémy a ndvrhy na zlepSeni

Adoptivni maminka, kterd mize skute¢né& objektivné zhodnotit cely proces, shledava
nejveétsi problém v pomalosti soudd.

., Soudy cely proces zdrzuji absolutné nejvic a to jsem je jesté neustdle urgovala. A to
jak kuprikladu wu zasilani rozhodnuti tak i u pravniho wuvolniovdni téch deéti.
Biologickd matka dala po Sestinedéli souhlas k adopci a soudu trvalo tFi mésice nez
ho pravné uvolnili, “ tika adoptivni maminka.

2) NejteZsi faze celého procesu

Nejtéz3i fazi byla pro adoptivni maminku faze ¢ekani.
., My jsme méli sice kratké, ale to clovék dopFedu nevi. “

3) Doporuceni pro potenciondlni Zadatele

Adoptivni maminka doporucuje stejn€é jako odborni pracovnici informovanost a
toleranci.

,, Budouci Zadatelé by si urcité méli precist néjaké knihy a hlavné nebyt tak ndrocni.
Uvédomte si, Ze vaSe déti by jste si taky nevybirali, nemuseli by byt zdravé a

‘

inteligentni. *
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9. 6. Shrnuti problémi
Z vypovédi zucastnénych aktéri nejvyrazngji vyplyvaji v podstaté tfi druhy
problémt, které by bylo vhodné odstranit, aby se stal cely proces adopce
kvalitn&j$im a efektivné&jSim.
Prvnim problémem, ktery vyplynul je pomalost soudt. To, Ze sociélni pracovnice
pani Sekyrkova z odboru socidlné pravni ochrany oznacuje cely proces s ufady jako
rychly a nedostatky vidi ponejvice pravé v soudnictvi, bychom mohli brét jako alibi.
Stejné tak u pani Hessové z magistratu, jejiZ ndzor na soudnictvi je obdobny. Tuto
skute¢nost ndm ale potvrzuje i sama adoptivni maminka, kterd si proSla celym
procesem a je osobou nejvice nezavislou. Liknavost soudt se tak skute¢né fadi mezi
hlavni problémy celého procesu.
Druhym problémem se ukézala byt nedokonalé spoluprace mezi jednotlivymi aktéry
a to at’ uZ mezi samotnym statnim aparatem ¢i mezi statnim aparatem a neziskovymi
organizacemi.
Tretim problémem pak je nepfesna nebo neexistujici metodika pro postup v urcitych
fazich €i na urcitych trovnich.
Zminéné problémy vyplyvaji i z metodické piirucky vydané MPSV a nazvané
»,Doporuceni k realizaci pfiprav budoucich osvojitelli a péstount k pfijeti ditéte do
rodin.“ Hovofi se zde kuptikladu o tom, Ze obsah pfipravy souvisi s jeji formou
stanovenymi cili, slozenim skupiny uc€astnikli pfipravy a odbornym zaméfenim
véetné profesnich zkusenosti tymu, ktery pfipravu realizuje. A to je dle mého nazoru
$patné. Obsah pfipravy a cil ptipravy by se rozhodné nemél fidit a promé&riovat podle
toho, jaci odbornici a s jakou profesni zkuSenosti se zrovna sejdou. Naopak, mé&l by
byt standardizovan cil pfipravy, stanovend metodika a podle toho také stanoveno,
jaky druh odbornych pracovniki se na ptipravé bude podilet.
V mé préaci se mi podafilo dojit k obdobnym zavérim , k jakym ve svych studiich
dospél Prof. Maté&jcek (a¢ mam samoziejmé& na paméti, Ze jeho dlouholeté badani je
propracovanéj$i). Prof. Maté&j¢ek ve své knize ,Néhradni rodinnad péce” uvadi
nékolik problémil sou¢asného systému nahradni rodinné péce.

- roztfi§ténd, nejednotna koordinace NRP

- zdlouhavost, nepruznost procesu umistovani déti

- mal4 komunikace a spolupréace viech instituci v oblasti NRP

- nedostacujici umistovani déti se specidlnimi potiebami a déti romskych

29



- nedostacujici pfiprava a odborné vedeni Zadateli o NRP a nasledné i novych
rodin
- dlouhodobé podpora nahradnich rodin, dlouhodobé vyzkumy, a dlouhodoba
sledovéni
- alternativni formy NRP (kratkodoba, profesionalni p&stounska péce)
[Matéj¢ek, Nahradni rodinna péce, str. 42]

10. ZAVER

Skute¢né nejvétsim ,,technickym* problémem je nejspis koordinace celého procesu a
roztfiSt€nost kompetenci. Roztfi§t€nost kompetenci by viak sama o sob& problémem
nebyla, kdyby spolu jednotlivé slozky spolupracovaly. JenomZe v tom je pravé
zéadrhel. Nejenom, Ze spolu idedlné nespolupracuji neziskovy a statni sektor, ale
velké nedostatky ve spolupraci a vilbec predstavach o spolupraci panuji i uvnitf
samotného statniho aparatu. Jedno oddéleni nevi co déla druhé a kazdy ¢lanek ma
jinou piedstavu o tom, jakou roli by mé&l pravé on v procesu adopce hrat. Socialni
odbor fika, Ze zjistuje jen zadkladni udaje o Zadatelich, ale hlavni posouzeni by mélo
byt na krajském ufadu. Magistrat (krajsky tfad) fika, Ze je potieba, aby od odboru
socidln€ pravni ochrany dostavali co nejlepsi a nejpodrobnéjsi podklady, protoZe oni
nemaji kapacity na to, to zjistovat. A MPSV pak tika, Ze socidlni pracovnice na
odboru socialné pravni ochrany nemé vibec nic zjistovat, ale jen shromazdit
potiebné dokumenty a postoupit Zadost na krajsky ufad.

Nemyslim si ale, Ze feSenim je zfizeni dal§iho ministerstva, tak jak navrhuje pani
Vévrova ze Strediska ndhradni rodinné péce. Nejvétsi kompetence v soucasné dob&
spadaji pod Ministerstvo prace a socialnich véci, coZz nevidim jako problém. Je
jenom zapotiebi, aby tato instituce, a jiZ na tom pracuje, vypracovala metodiky a
pracovni postupy pro viechny subjekty podilejici se na procesu adopce.

Ke zkvalitnéni celého procesu by pak kromé jednotnych metodik zajisté pfispélo i
vzdélavani pracovnikli. Nedostate¢nd kvalifikace je taktéz casto uvadéna jako
problém. Osobné si myslim, Ze by praci méli vykonavat skute¢né kvalifikovani
odbornici. Nevim, jaké jsou kvalifikaéni poZadavky na pracovnika odboru sociélné
pravni ochrany, ale rozhodné by tuto funkci nemél zastavat kazdy, kdo absolvoval
stiedni $kolu se socidlnim ¢i dokonce administrativnim zaméfenim. Nejedné se dle

mého nazoru o stejnou ufedni ¢innost jako pti vydavani ob&anskych prikazi. Krom
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kvalifikaénich pfedpokladid by na tato mista mé&li byt vybirani skute¢né lidé empaticti
a citlivi.

Za dalsi velky problém jsem jiZ od pocatku, kdy jsem o adopci v&€déla jen pramalo,
povazovala nepfiméfené dlouhou dobu 6 mésici, po kterou musi byt projevovéan
nezéjem o dité, aby mohli byt rodi¢e zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti. Pficemz staci
poslat béhem 6 mésici pohlednici a ve je v pofadku. Podobné rozhoi¢eni v sobé
pravdépodobné nosili i odbornici a tviirci zédkona, protoZe tato doba byla novelou
zakona o socialné-pravni ochrané déti zkracena na 2 mésice. Nezadouci dobu ditéte
stravenou v ustavu fesi zékon dale i profesionalni p&stounskou pé¢i na dobu urcitou.
Doba projeveného nezéjmu byla tedy zkracena na 2 mésice. V piipadé, kdy se ale od
adoptivni maminky dozvidame, Ze i v ptipadech jasného nezajmu ¢i dokonce udéleni
souhlasu k osvojeni, trva stejné jesté pravni uvolnéni 3 mésice, to neni moc ucinné.
Problém je dle mého nézoru v tom, Ze tyto pfipady jsou zamichény do ostatnich
soudnich piipadi spadajicich pod rodinné pravo a tudiz i mezi rozvody. Domnivam
se tedy, Ze urcité zlepSeni by mohlo nastat, kdyby na pravni uvoliiovani ditéte a
fizeni vztahujicich se k adopci byl vy¢lenén specidlni samostatny soudce, aby nebyly
tyto ptipady zdrzovény.

V tplném zavéru své prace hovotici o procesu adopce v CR a jejich problémech se
vsak vratim opét na zacatek. Jednim z hlavnich problémt, od které¢ho se pak odviji i
dalsi dil¢i problémy je jiz zmifiovana mylné pfedstava rodiny adoptivni jako rodiny
absolutné bézné, normélni a totoZzné s rodinou vlastni. Myslim, Ze spravna cesta je
naprosto opacna. Pfirozené by mélo byt naudit se chapat rodinu adoptivni jako
absolutné pfirozenou, aviak zna¢né odlisnou od rodiny vlastni. Hlavni tukoly,které
z toho pak plynou, jsou, Ze s rodinou by se mélo nadale soustavné pracovat. A zde
vidim obrovsky prostor pravé pro neziskové organizace.

Souhlasim s tvrzenim MPSV, Ze v souasné dobé neni redlné umoZnit veSkerym
neziskovym organizacim, které si vzpomenou, aby mohly zprostfedkovavat adopci.
Skute¢né by tu prvné méla byt vytvofena zadvazna kritéria, které organizace, jeZ chce
adopci zprostiedkovavat, musi spliiovat. Velky vyznam neziskovych organizaci, jak
v soucasné dobé tak do budoucna, vidim pravé v postadopéni pé¢i o rodinu, kterou
socialni pracovnice ¢i jiny ¢lanek statniho aparatu z ¢asovych divodid mize jen t€zko
vykonavat. Neziskové organizace ano. UZ ted’ to délaji.

Skute¢né uZ na Uplny zavér pfeji potenciondlnim zadatelim, aby se nebali

s procesem adopce zacit. Neodpustim si vSak frazi, ze $té€sti pfeje pfipravenym.
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Proto, nez takovy krok ucinite, snazte se ziskat co nejvice informaci, nastudujte si

odbornou literaturu a pokuste se zkontaktovat s lidmi, ktefi jiz adopci podstoupili .

11. ODCHYLENI OD PROJEKTU

Teoretické poznatky Cerpané z literatury jsou viceméné vypovidajici o procesu
adopce v celé CR. Ziskat vypovédi zucastnénych aktérti adopce, které by byly
reprezentativni na celou Ceskou republiku, viak nebylo v mych silach. Vypovédi

aktérti se tedy vztahuji zejména k procesu adopce v prazském kraji.
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http://www kr-kralovehradecky.cz/scripts/detail.php?id=2146

http://www.mpsv.cz
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http://www.rozumacit.cz/nrp.html

13. PRILOHY
Ptiloha €. 1 — Projekt bakalarské prace

Ptiloha &. 2 — Zadost o zafazeni do evidence Zadatelti vhodnych stat se osvojiteli

nebo péstouny

Pfiloha ¢&. 3 - Metodika nahradni rodinné péce, kterou pro odbory socialné pravni

ochrany zpracoval Magistrat hlavnitho mésta Prahy (interni material)
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UNIVERZITA KARLOVA, FAKULTA SOCIALNICH VED, OBOR SOCIOLOGIE A SOCIALNI
POLITIKA

PROJEKT BAKALARSKE PRACE

Jana Patizkova

Predpokladany nazev prace:

Proces adopce v CR, jeho aktéfi a problémy

Namét prace:

Ne kazdé dité se narodi do harmonicky fungujici rodiny. N&ktera (a bohuzel jich neni mélo)
se rodi do rodin, ktera s pfivlastkem harmonické maji jen pramalo spole¢ného, jina se bohuzel
nerodi do rodin viibec Zadnych. Proto je v nasi republice vykonavano pomé&rmné hodné aktivit,
které se snazi takovymto détem zabezpecit vyvoj a vychovu jinym zpisobem. Jednou

z takovychto aktivit je adopce, neboli osvojeni. Ta byva velmi ¢asto oznaovéna prave jako
nejoptimalnéjsi forma nahradni rodinné vychovy. A pravé podpofit nebo naopak popfit toto
tvrzeni bude jednim z dil¢ich cili mé prace. Mym hlavnim cilem v3ak bude analyzovat proces
adopce v CR a problémy s tim spojené. Vénovat se budu praktickému priibéhu adopce,
pokusim se vymezit roli jednotlivych aktérti a nastinit nesnaze a pfekazky na které narazeji.

Prace by mé&la obeznamit &tenéfe se zkusenosti obou stran — ufedniki i Zadatelti o adopci.

Predpokladania metoda zpracovani

Ma prace bude analyzou vymezené &asti socialni (respektive rodinné) politiky. Bude se jednat
o analyzu procesu a aktérd adopce, ktera se bude opirat o sekundarni analyzu statistik,
piipadd, legislativy ¢i riznych vyzkumi. V zavéru se pokusim o néstin zeefektivnéni procesu

adopce.

Orienta¢ni seznam literatury

eSchoolerova, Jayne. Adopce: vztah zaloZeny na slibu: uZitecné rady a postrehy pro adoptivni
rodice a péstouny. 1.vyd. Praha: Navrat domt, 2002. 217 s. ISBN 80-7255-066-7

eMatéjcek, Zden&k. Osvojeni a péstounskd péce. 1.vyd. Praha: Portél, 2002. 155 s. ISBN 80-
7178-637-3



oShornik predndsek z 6. konference o nahradni rodinné péci, Olomouc, 2.-4.cervna 1999.
Praha: Ministerstvo prace a socidlnich véci CR, 1999. 222 s.

eArcherova, Caroline. Dité v nahradni rodiné: [nejcastéjsi problémy p¥i vychové mladsich deéti
v ndhradni rodiné]. 1.vyd. Praha: Portél, 2001. 119 s. ISBN 80-7178-578-4

eMatéjcek, Zden€k. Nahradni rodinnd péce: priuvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny.
1.vyd. Praha: Portél, 1999. 183 s. ISBN 80-7178-304-8

eKovatik, Jifi. Nahradni rodinnd péce v praxi. 1.vyd. Praha: Portal, 2004. 167 s. ISBN 80-
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e Matéjcek, Zden€k. O rodiné vlastni, nevlastni a nahradni. Praha: Portal, 1994. 98 s. ISBN
80-85282-83-6

e Matéjcek, Zden€k. Nevlastni rodice a nevlastni deti. Prha: Grada, 1999. 143 s.

e ¢asopis Nahradni rodinné péce

e prislusné webové stranky

Konzultant
PhDr. Gabriela Munkovéa CSc.



MESTSKA CAST PRAHA 5
URAD MESTSKE CASTI
ODBOR SOCIALN{
Plzefiskd 115, 150 22 Praha 5

Véc: Zidost o zarazeni do evidence Zadateli vhodnych stdt se osvojiteli nebo péstouny

Zadatelka Zadatel
Jmeéno, prijmeni, titul:
Datum narozeni:
Cislo OP (&. pasu):
Trvalé bydliste:
/véetné PSC/

Ziddm o zarazeni do evidence Zadateld vhodnych stat se osvojiteli / péstouny* podle
ustanoveni § 21 odst. 3 a § 22 odst. 5 zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o socialné-pravni ochrané®).

Souhlasim s tim, ze orgin socialné-pravni ochrany zprostfedkovavajici nahradni rodinnou
péli ma pravo zjistovat veSkeré potiebné Udaje o mé osobé (véetné vyzadani zdravotni
dokumentace), o zpGsobu mého Zivota a dalSich skutenostech, rozhodnych pro
zprostiedkovani nahradni rodinné péce. Rovnéz souhlasim s tim, dle § 21 odst. 3 pism. g)
zakona o socialné-pravni ochrané déti, Ze organ socialné-pravni ochrany ma pravo kdykoliv
zjiStovat, zda nedoslo ke zméné skute¢nosti uvedenych ve spisové dokumentaci.

Souhlasim s ucasti na pripravé fyzickych osob k piijeti ditéte do rodiny, dle § 21 odst. 3
pism. h) zakona o socialn€ pravni ochrané, pokud mi to bude orginem socialné-pravni
ochrany zprostiedkujici ndhradni rodinnou péci ulozeno.

Pokud Magistrat hl. m. Prahy nezprostfedkuje osvojeni do 12 kalendafnich mé&sicli od nabyti
pravni moci rozhodnuti o zafazeni do evidence Zadateld, piechdzi Zadost do evidence
Ministerstva prace a socialnich véci, po dalsich 6 mésicich souhlasim / nesouhlasim *

stim, Ze budu zafazen do evidence Ufadu pro mezinarodné prévni ochranu déti pro
zprostfedkovani osvojeni ve vztahu k cizing, dle § 21 odst. 3 pism.f) zédkona o sociéalné-
pravni ochrané déti.

V Praze dne:



SVERENI DITETE DO VASI PECE

(Zadatelé vyplni spole¢né)

Pro¢ a jak dlouho uvazujete o pfijeti ditéte do vasi péde?

s osobou, ktera Zije s Vami ve spoleéné domécnosti
s rodi¢1/sourozenci
je 81rsi rodinou
51074141 | ORI A O SO e OO

). Chceete ¢ekat, nez bude vyhledano dité podle Vasich piedstav? ano/ne
Jak dlouho:

...............................................................................

. Kterd z nasledujicich moZnosti je pro vas prijatelné;jsi?
a) ziskat dité, co nejdfive, nezaleZi na tom, jaké bude
b) pockat tak dlouho, dokud nebude vyhledano dité podle naSich predstav
Chcete osvojeni utajit pfed okolim?
a) ano
b) ne
¢) nevim
d) v zadném piipadé
Kdo zlstane s ditétem po prijeti do rodiny doma?

Bude vam s vychovu ditéte nékdo pomahat? ano/ne

B Q05 cnineivminmininssvmnsiensevsssas nussaivgs sons s5oRss asi S SR RS S e £ PSSR SR B 455 o SRS RS R SoFE  Sas (R
Prijmete dité odliSného etnika nez je vase?

1) ano -

’) ne

}) nevim

1) vZadném piipadé
Prijmete dité, u kterého bylo zjisténo
2) postiZeni télesné
B ano

B ne

§ nevim

0 v zadném pripadé
) postiZeni smyslové
1 ano

I ne

I nevim

| v Zadném pripadé



c)- duSevni porucha
B ano
B ne
B nevim
B v Zadném pripadé
d) jiné onemocnéni
B ano
B ne
B nevim
B v Ziadném pripadé
10. Jaké onemocnéni by vam nevadilo?
B BEOTEBIINO. i - s imsnmions s insiosmmas S8R i b kil i Rt S S a0 2 AR 88 28 S A
D) BEBCHEINE ... ..covirnnimmemmr i s oo s s msmsminbad s RS HES3 A SRS 0 SR S P AT

Vase predstavy o ditéti a jejich zdiivodnéni:
Pohlavi:

Vek:

Vzhled, povaha, plivod, apod:

Podpis Zadatelky: Podpis Zadatele:

Datum:

vr

Ptilohy Fotografie Zadatelt (ne star3i 1/2 roku)

2 1,
2. Potvrzeni zaméstnavatele o piijmech
3. Kopie oddaciho listu
4. Lékarska vySetieni podle organu socialné€ pravni ochrany
5. Dalsi doklady, které si Zada orgén socialné pravni ochrany



Zadosti zasilejte na adresu: Rejstfik trestd, Soudni 1, 140 66 Praha 4.

ZADOST O OPIS Z REJSTRIKU TRESTU

Jen pro uCely trestniho fizeni podle § 10 zdk. & 269/1994 Sb.

Adresa Zadatele
!
1eni
Datum a podpis
aje o sobé
ni (rodné) pfijmeni Nynéj3i pfijmeni -Rodné &fslo
¢ narozeni Misto narozeni Okres Pohlavi * Statni
' Muz _ obc&anstvi
Zena
ni otce Jmeéno a pfijmeni matky Rodné piijmeni matky

TRIKU TRESTU




Zadosti zasilejte na adresu: Rejstfik trest, Soudni 1, 140 66 Praha 4.

ZADOST O OPIS Z REJSTRIKU TRESTU

Jen pro G&ely trestniho fizen{ podle § 10 zék. & 269/1994 Sb.

st

acka

fijmeni

Datum a podpis

i udaje o sobé

Adresa Zadatele

vodni (rodn€) ptijmeni

Nynéj3i pfijmeni

-Rodné éfslo

, rok narozeni Misto narozeni Okres Pohlavi * Statni
‘ Muz _ obcanstvi
Zena
jmeni otce

Jméno a prijmeni matky

Rodné prijmeni matky

JSTRIKU TRESTU




DOTAZNIK PRO ZADATELE o SVEREMDITETE DO SVE PECE
Vhodné zakrouzkujte:
a) osvojeni
b) péstounskd péce
c) porucnictvi

sobni tdaje

Do a prijmeni................co......... R R R A RO SRR S ST R ST POROOVIR. . cosvivninne edemsissin
QIT @ MHSTO TATOZEI .. ..ot et e e e ee e rodné €. ..o
BISEE. .o vinissineasioissassnasssnmmasmamssosmsassamsns sansssnss 4508t vamssisssonsansassasbesdonsainnns gans bmsnsnsasms ossn smomms sme s anis

Bl DIISRISTIONE oo oo s tsnmmos s nmanim s memss ok 860 6554 S5 Setnmn mam m e e NArodnost.............coeeiiiiiiieeeaan e
........................................................... nabozZenskeé vyznani..........oocoooeiiiieiee e

) obéanského pritkazu (pasu)
Hlani: a) zakladni

»b) vyucen v oboru

C) SEEEAOSKOISKE ... ..ot

d) VYSOKOSKOISKE. ... oottt nn

€) JiN€ 0dDOMME ZKOUSKY . .. cunuiieiiieiie et ettt et s es e e rae e e e e e e

'stnani (ndzev a adresa zaméstnavatele, VaSe postaveni v zaméstnani, apod.).................ocooeeieeen i

enem: a) zdjmoveého sdruZeni ano/ne
b) sportovniho oddilu ano/ne
c) obcanského sdruZeni ano/ne
d) politické strany ano/ne
e) nabozenske spolecnosti ano/ne

ral/a jste s détmi ? ano/ne

ste s détmi 7 ano/ne

itni stav a) trpite postizenim télesnym ano/ne
pokud ano, jedna se o stav / zatrhnéte /

vrozeny

trvaly "

dlouhodoby

kratkodoby

smyslovym ano/ne

vrozeny

trvaly

dlouhodoby

kratkodoby

dusevni poruchou -ano/ne

vrozeny

trvaly

dlouhodoby

kratkodoby

HMOE MRS MEHER

O
~—



Lécil/a jste se z néjake zavislosti ? ano/ne
pokud ano, jaké a) drogové
: ) b) alkoholické
c) hracské

.........................................................................................................................................

€no a prijmeni
atum a misto narozeni

ec

ano/ne

ano/ne
ano/ne

B i e e 4w e e R A A 8 AR S A A i R A
asi rodinou nékdo ve spolecné domacnosti ano/nc

ro¢, jak dlouho, jak se ucastni Vaseho spolecného 7Zivota apod. )

.................................................................................................................................................




S ——

Bytové poméry: ; '
(uved'te, kde Zijete, jak velky obyvdte byt nebo dim, mate-li zahradu, vybaveni bytu, okoli apod.)

.............................................................................................................................................................

Uved'te vlasﬁnicky vztah k bytu nebo domu, kde Zijete...........ooovoiiieeiiieie e
OStatni MAIEtKOVE DOIMEIV:. ... .....ooeo. oo eeoeeee oo eeeeeeoeeesese e e e e
Vase financni situace: ,

Ptijmy mate pravidelné ‘ano/me ve Vysi:

Prijmy mate nepravidelné ano/me ve vysi:

Divky statni socidlni podpory ano/ne Jjake: ve vysi:

Ddavky socidlni péce ano/ne jake: ve vysi:

Soudné ur€ena vyZivovaci povinmost ~ ano/ne ve vysi:

Jina platebni povinnost ano/ne jaka: ve vysi:

II. Udaje o détech
1. JMEN0 @ PRGN ..o oo
Datum narozeni...........ocooooveiieeceeeeeecenee Soucasny pobyt
Jedna se o dit€ /zatrhnéte/ a) vlastni
b) osvojené
c) v péstounské péci
d) manzela
e) jinak

Zdravotni stay:
Prodélal/a bézna détska onemocnéni ' ano/ne
Trpi postiZenim a) télesnym
pokud ano, jedna se o stav /zatrhnéte/
B vrozeny .
N trvaly
B dlouhodoby
kratkodaby
smyslovym
vrozeny
trvaly
dlouhodoby
kratkodoby
duSevni porucha
vrozena
trvala
dlouhodoba
kratkodoba

MO oE NS EHEET H



Beno @ pEEIMILL ... oo uscussmnsnssmessmemanusgamns G swan woni s s L PR
Y2EUM OATOZEME .. .vevieneen e eeeeennmeeaeeeenaneeeaeannnes Soucasny pobyt......cccoerrvirnnn PP

=dna se o dité /zatrhnéte/ a) vlastni

b) osvojené

c) v péstounské peci

d) manzela

e) jinak
yotni stav:
3lal/a bézna détska onemocnéni ‘ ano/ne
postizenim a) télesnym ’
pokud ano, jedna se o stav /zatrhnéte/
B yrozeny
N trvaly
B dlouhodoby
B kratkodoby
b) smyslovym
B vrozeny
Wl
® dlouhodoby
B kratkodoby
c) duSevni porucha
W vrozend
W trvald
B dlouhodoba
M kratkodoba

..............................................................................................................................................

da jste vychovaval/a néjaké dit€, vychoval/a ditc, soﬁéasn}" styk s timto ditétem, jeho veék,
kter¢ se béhem vychovy vyskytly. VaSe vychovné poznatky a tendence. Uved'tc i jin€
2 pozNatky Z PraCe S dBLITIL. ...ooiiei oot eee et ettt e e e nan

+ udaje, které jsem uvedl/a jsou pravdivé a jsem si védoma/a toho, Ze uvedeni adaju
' miZe mit za nasledek vyfazeni me Zddosti z cvidence Zadateld.



DOTAZNIK PRO ZADATELE O SVERENI DITETE DQ SVE PECE
Vhodné zakrouzkujte: '
a) osvojeni
b) péstounska péce
c) porucmctVI

.Osobni udaje
meno a prijmeni

................................................................................. FOZEOY/A... . ve0m500e
Jatum @ MIStO MATOZENI. ........eoeeiteiee e e e TOANEC: 1ovenrsnnommnnnen
WLISEE ..o e e ee oot et ee e e e s ne e
W PIISIISRORE. . .. i iainantonnms e wem smamiss e snss eSS SR s simsmasts oo narodnost..........cooeeeiiiiiiiiiiiea
By e i s vmsweanmnt v s e m e ian o ae A nAboZenske VYZOAni. ........c.ocooooiiiii e
islo 0b&anského Prikazu (DASW)......... ..o oeuereeeeeeae e eeeeseems e eeemss e seossssse oo oo
zdélani: a) zakladni
ab) VYUCEN V ODOMU. ..o ettt
) STEEAOSKOISKE ..o et ee e e e e
d) VYSOKOSKOISKE. ... o e et e e e
€) Jin€ 0dbOmE ZKOUSKY . ... e iie et eeee ettt st e e
méstnani (nizev a adresa zaméstnavatele, VaSe postaveni v zaméstnani, apod.).............cccoocieeinieennn.
LY ettt ettt ee ea e s eae st e s anen st et enensreaseaenes e neeeeee e e e eee e eoe e e e et ee e eeeaee e ean
: Clenem: a) zajmoveého sdruZzeni : ano/ne
b) sportovniho oddilu ano/ne
c) obcanského sdruZeni ano/ne
d) politickeé strany ano/ne
€) nabozZenské spole¢nosti ano/ne
) JIME ettt e e et e
,oval/a Jste s détrm ? ano/ne
mjete s détmi ? | ano/ne
Lvotm stav a) trpite postiZenim télesnym ano/ne
\ pokud ano, jedna se o stav / zatrhnéte /
| B vrozeny
i H trvaly
“ B dlouhodoby
‘& N kratkodoby
\ b) smyslovym ano/ne
([ B vrozeny
& B trvaly
B dlouhodoby
| ® kratkodoby
Y{ c) duSevni poruchou -ano/ne
‘_\ B vrozeny
‘ ¥ trvaly

i ® dlouhodoby
‘ B kratkodoby
|
|



:zil/a jste se z néjake zavislosti ? ' ano/ne
Jkud ano, jaké a) drogové
' ' b) alkoholické

c) hracské

...................................................................................................................................................

1€110 @ PIAJIMENT. ....oiiieiiie e e e e TOZEMA. ...eiien it e
IEUIM @ ITIST0 DATOZETH . ... . oo e e e ee e e e e e e e e eae e e ee e e e aeeeeeeeenns U
mrela v roce

ec
1€N0 & PIIJIMENT.....ocoiiiiii it TOZEMY ...t aeiieaeeeeee e et e eee e e e e
LEUITL @ DATOZEI. oot et oee e emae e e ee e e e s e e e e e e mmemsaae e e ee e aeeameeee e et e e e e ee e e et e ee e e e e e
murel v roce '

.........................................................................................................................................

urozenci: ano/ne

anzelstvi:
winzel/ka v
IET10 @ PRI ...t e et e TOZENY/Auiioii e
(tum @ MiStO BArOZEMI..........oiiiiiiieieece e et e e e 1odneé Cislo. .o
(BN UZAVICIE STIAEKUL. . ... ooioo oot oo ee e tee e e e ettt e e et e e eee et e e e em e e e e e ee e e e e s e e ans
Wz 2ndmost pied SHATKEIN. .7........ousrsimnn s isrss i o o s hmsssr o iatens o 3555 sansesars 1663 ms ARSI 2 203
ika spolecneho souziti pfed siatkem
fadi manzelstvi

yfedchozich manZelstvi jsou déti ano/ne
ettt e e et et e e et e e et et h et s et £t eeet e e er e et e et e
e s détmi1 v kontaktu ano/ne
E @S0, ...ttt ettt ettt et et et et ettt b ehe et ettt et e e e e
e s Vasi rodinou n€kdo ve spolecné domacnosti ano/nc

do. proc, jak dlouho, jak se udastni Vaseho spolecného Zivota apod. )



(uved'te, kde Zijete, jak velky obyvate byt nebo diim, mate-li zahradu, vybaveni bytu, okoli apod.)

Uved'te vlastnicky vztah k bytu nebo domu, kde Zijete. ...
OStAtIE MAIEHKOVE DOMMEIV: ... eoos oo et eeee oo e
(ade financni situace: '
'fijmy mate pravidelné ano/ne Ve Vysi:
fijmy mate nepravidelné ano/me ve vysi:
avky statni’socidlni podpory ano/ne jakée: ve vysi:
dvky socialni péce ano/ne Jake: ve vysi:
udné urend vyzivovaci povinnost ~ ano/me ve Vysi:
a platebni povinnost ano/ne jaka: ve vysi:

Udaje o détech

méno a PIIJITIETIL . ..o eeeeeee e eeeeeeeeee e et ee e re e eseeanteaeeaeteateaeemaee e ae e anssnmtnnesne s nne
DatUm NATOZENI . ....ooiieee et enees Soucasny pobyt
edna se o dité /zatrhnéte/ a) vlastni

1 b) osvojené

c) v péstounské péci

d) manzela

e) jinak

lal/a bézna détska onemocnéni - ano/ne
postizenim a) télesnym

pokud ano, jedna se o stav /zatrhnéte/
vrozeny

trvaly

dlouhodoby

kratkodaoby

smyslovym

Yrozeny

trvaly

dlouhodoby

kratkodoby

dusSevni porucha

vrozena

trvala

dlouhodoba

kratkodoba

MMM NS HwWNES §HEER




 Iméno a PHJEMMLL ...c.ciiermeeecrairneeeineieee e e eeaetsernasrarnraarateaateiaaetrarrt s erenant e e a s e nannn o seen s ianen enanas
Datum OATOZEN. .. cuvveerimrrreressasnceennmsanmnassansacess
Jedna se o dité /zatrhnéte/ a) vlastni
b) osvojené
c) v péstounské péci
d) manzela
e) jinak
lravotni stav:
odélal/a béZna détski onemocnéni ’ ano/ne
pi postiZenim a) télesnym ‘
pokud ano, jedna se o stav /zatrhnéte/
W vrozeny
N trvaly
B dlouhodoby
B kratkodoby
b) smyslovym
H vrozeny
m trvaly
B dlouhodoby
. M kratkodoby
c) dusevni porucha
W vrozend
W trvala
B dlouhodoba
W kratkodoba
lodobé se 1€ci ano/nc

...................................................................................................................................................

, zda jste vychovaval/a néjaké dité, vychoval/a ditc, soﬁé;sny styk s timto ditétem, jeho vek,
ty, které se béhem vychovy vyskytly. Vasc vychovné poznatky a tendence. Uved’tc 1 jiné
St1 2 pOZNAtKY Z PrACE S ABLITLL.....uis ettt e e eeeee ittt ettt e e e e e e maee e

ze udaje, které jsem uvedl/a jsou pravdivé a jsem si védoma/a toho, Ze uvedeni udaji
ych miZe mit za nasledek vyfazeni mé Zadosti z cvidence Zadatel.

Podpis Zadatele:



Vlastni lékaiské vySetieni.

Jméno Zadatele:

Apnamnéza : - rodinna
- osobni
- socialni

Objektivni vySeti‘eni:

Orientace

Kontakt

Sluch

Zrak

Chiize a stoj

Pohyblivost

Hlava

Krk

Hrudnik

Biicho

Pater

Koncetiny - homi
- dolni

Diagnosticky souhrn:
Soucasna terapie:

PriloZené odborné nalezy:

Datum, podpis lékarte, razitko :

(vyplni registrujici prakticky lékaf)

datum narozeni:



Dotaznik pro Zadatele o nahradni rodinnou péci.

Piijmeni: Jméno : nar.
Bydliste:

Rodinny stav: Zenaty, vdand, svobodny (&), rozvedeny (4), manzelstvi L IL TIL
Anamnéza. (vyplni Zadatel o NRP)

Rodinna:

-vyskytlo se ve vasi roding (rodice, sourozenci, déti) n&jaké dédiéné nebo zdvazné onemocnéni
ne

ano — jaké

Osobni:
-jakd zavaZnéj$i onemocnéni jste prodélal(a)

-byl(a) jste pro somatické (intemi,neurologické, ortopedické, apod.) onemocnéni nékdy v nemocnici

ne
ano — kdy pro jaké onemocnéni

-byl(a) jste pro dusevni onemocnéni nékdy v nemocnici

ne
ano — kdy pro jaké onemocnéni

-utrpél(a) jste néjaky zavazny iraz
ne
ano — kdy jaky

zlstaly Vam néjaké nasledky
ne
ano - jaké

Nynéjsi onemocnéni:



_Jégite se v soucasné dobé pro néjaké somaticke (intemi,neurologické, ortopedické,apod.) Onemocnéni

ne

-1é¢ite se v soudasné dobé pro néjaké dusSevni onemocnéni

ne
ano — jaké

-dochazite pravidelné k praktickému lékari
ne
ano — jak Casto proc

-dochazite k odbornému lékafi

ne
ano — jaké odbornosti pravidelné,obcas, pro¢

-uzivate trvale léky
ne
ano - jaké (vyjmenovat)

-mate néjaké zdravotni obtiZe a omezeni
ne -
ano — jaké

-pobiréte plny, nebo ¢aste¢ny invalidni diichod
ne
ano — jaky , odkdy

Citite se zdrav (&)
ano
ne — jaké mate potize

Prohladuji, Ze jsem uvedl(a) pravdivé udaje.

Podpis Zadatele(ky) Datum



Vlastni lékarské vySetieni.

Jméno Zadatele:

Anamnéza : - rodinna
- osobni
- socialni

Objektivni vy§_etf'em’:

Orientace

Kontakt

Sluch

Zrak

Chiize a stoj

Pohyblivost

Hlava

Krk

Hrudnik

Bficho

Patet

Koncetiny - homi
- dolni

Diagnosticky souhrn:
Soucasna terapie:

PriloZené odborné nalezy:

Datum, podpis lékare, razitko :

(vyplni registrujici prakticky 1ékat)

datum narozeni:



Dotaznik pro 7adatele o nahradni rodinnou pééi.

pijmeni: Jmeéno : nar.

Bydlisté:

Rodinny stav: Zenaty, vdana, svobodny (a), rozvedeny (&), manzelstvi I. IL IIL

Anamnéza. (vyplni 7adatel o NRP)

Rodinnj:

-vyskytlo se ve vasi rodin& (rodice, sourozenci, déti) n€jaké dédicné nebo zavazné onemocnéni
ne

ano — jaké

Osobni:

-jaké zdvaZnéj$i onemocnéni jste prodélal(a)

-byl(a) jste pro somatické (intemi neurologické, ortopedické, apod.) onemocnéni nékdy v nemocnici

ne

ano — kdy pro jaké onemocnéni

-byl(a) jste pro dusevni onemocnéni nékdy v nemocnici

ne

ano — kdy pro jaké onemocnéni

-utrpél(a) jste néjaky zavazny uraz
ne
ano — kdy jaky

zistaly Vam néjaké nasledky
1€
no - jaké

{ynéjsi onemocnéni:



-1é¢gite se v soucasne dobé pro ngjaké somatické (intemni,neurologické, ortopedické,apod.) onemocnéni

ne
ano — _]ake

-é¢ite se v soucasné dobé pro n&jaké dusevni onemocnéni

ne
ano —J aké

-dochazite pravidelné k praktickému lékati

ne
ano — jak casto pro¢

-dochéazite k odbornému lékafi

ne
ano — jaké odbornosti pravidelné,obcas, pro¢

-uzivéte trvale 1éky
ne
ano - jaké (vyjmenovat)

-mate néjaké zdravotni obtiZze a omezeni
ne -
ano — jaké

-pobiréte plny, nebo ¢asteény invalidni dichod
ne
ano — jaky , odkdy

Citite se zdrav (4)
ano
ne — jaké mate potize

Prohlasuji, Ze jsem uvedl(a) pravdivé idaje.

Podpis Zadatele(ky) Datum



NAHRADNIi RODINNA PECE

Ridi se :

Zakonem ¢.359/99 Sb, ve znéni pozdé&jsich predpist
Zakonem o roding &.94/63

Obcanskym zakonikem 40/64

Haagskou imluvou o ochrang déti a mezinarodnim osvojeni z roku 1993
Umluvou o pravech ditéte podepsanou v r.1989 v New Yorku

Listinou zakladnich prav a svobod 1992, ktera je soudésti istavy CR
Zakonem o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim &. 97/1963

Podstata ndhradni rodinné péce

1. Dat ditéti trvalého vychovatele tim moZnost vytvoteni Zivotn& dileZité citové vazby se

soustavnou vychovou

. Dat ditéti trvalé misto v kruhu $ir$i rodiny jako cestu do piirozeného spoleenského

okruhu, misto, kde se vytvaii zakladni postoje a kde se pfipravuje na pfisti roli
Vv Zivoté

Dat ditéti trvalé prostiedi, kterému poskytuje nahradu domova a dava mu pocit
bezpeti, jistoty a sounaleZitost a podili se na vytvafeni jeho identity

Soucasny systém nahradni rodinné péte mizeme rozdélit do dvou kategorii. Prvni pfedstavuje
NRP v pfirozenych podminkach, reprezentuje ji osvojitelska &i individualni péstounska péce.
Druha kategorie tvofi nahradni rodinné pée ve zvlastnich zafizeni pro vykon pé&stounské
péce, zafizeni FODu pro déti vyZzadujici okamzZitou pomoc nebo domovy rodinného typu.
Socialni prace zlistava prakticka stejna pro viechny oblasti, kde se tato specializovana ¢innost
provadi. Na socialni pracovnici spociva podstatnou mé&rou odpovédnost za uspéiné
uskutediiovani NRP. Je prvnim z odbornikd, ktefi vstupuji do kontaktu s p&stounskou ¢&i
asvojitelskou rodinou, ziskava a shromazd'uje prvni idaje o ditéti a zadatelich. Jeji zjiSténi
sou nezbytnymi orientadnimi body a vychodisky pro Setfeni dalSich specialisti, ktefi je dale
rohlubuji a ov&fuji. Prace socialni pracovnice klade poZadavky na znalost i jiné odbornosti a
o0 v oblasti zdravotnictvi, psychologie , pedagogiky aj.

/e vztahu k rodinam by méla socialni pracovnice plisobit jako stabiliza¢ni faktor, sledujici a
odporujici postaveni ditéte v nové roding .

ybér ditéte, Setieni poméra ditéte
ie pfedevsim o déti socialné osifelé, déti, které rodi¢e maji, ale ti se o né nemohou, neumi

i nechtéji starat. Pokud vekeré socialné vychovné a sana¢ni opatfeni nevedlo k naprave,
1€ina se uvazovat o NRP. Uvitame zpravy socialni prace s rodinou . Casto jsou nam zasilany
»klady bez privodni zpravy, ktera by pravé méla obsahovat priib&h prace s rodinou a historii
téte, tak zvanou socialni diagnézu se zavéreénym navrhem na druh nahradni rodinné péce.
»d pojmem socidlni diagnéza rozumime zhodnoceni socidlni, zdravotni, psychické a
cidlné privni situace ditéte.

: socidln€ pravniho hlediska je zakladnim faktorem indikace NRP neexistence, rozbiti ¢i
erudeni vztahu k vlastnim rodi¢im. Hodnoceni vychazi z kvality jejich péce a intenzity



..

pfedev§1:m héji-t zajem ditéte. Navit&vy déti v détskych domovech by nemély byt pouze
formalni zéleZitosti, ale mely by slouZit k diagnostice psychické pohody ditdte, je dobré se
koqtaktovat 1's personalem DD a rozhodné& by mél zmapovat , jak &asto a v jaké intenzité déti
rodina na\.lﬁtévuje. Je na zkuSenostech socialni pracovnice, aby odhadla do jaké rodiny se dit&
bude moci vratit a kde je k tomu navratu jen miziva pravdépodobnost.

Do skppiny rodi¢i/nemohou/, po&itame rodice s chronickou nemoci fyzickou nebo
psychickou poruchou & takovy stupeii invalidity, Ze nemohou pé&i o dit& fadné zabezpecovat
anebo je nezadouci, aby ji zabezpe€ovali. V téchto pfipadech pokud mono zkoumame od
potatku moZnost umisténi dit&te v p&stounské pédi, nejlépe se souhlasem biologickych
rodi&i. Je-li to viak v zajmu ditéte, rodi€ nesouhlasi, aviak je zfejmé, Ze se dlouhodobé o dit&
starat nemiize, je dobré zkusit dit& uvolnit i pfes nevoli rodi&i, pokud se navic tito rodi¢e
zajimaji o dité pouze formaln&. Pfi nafizeni Gstavni vychovy jsou prava roditt Sasteéné
omezena a je pouze na opatrovnikovi, jakym zpisobem nahradni pé&e ditéti zajisti. Stava se,
Ze rodi€e projevuji zajem, sice pro dit& neuspokojivy, bez perspektivy navratu do rodiny a dit&
v ustavu dospéje.

Rozhodovani to neni snadné, ale ze zkuSenosti je dobré hledat p&stouny jiz v niz§im véku dité,
nebot’ jak znamo s rostoucim v&kem $anci na nalezeni nahradni rodiny ubyva.

Do druhé kategorie fadime rodi¢e, u nichz se setkavame s takovou formou nezajmu a
nedostatednou péci, ktera konéi Gstavni vychovou anebo jsou déti odkladany tfeba na
dobrovolny pobyt do zafizeni pro okamZitou pomoc &i navitévuji tydenni matefské Skoly.

V téchto ptipadech je téZ na mist& podrobné zkoumat , zda motivace rodi¢i pro odloZeni ma
opravdu objektivni diivody, &i jen sv&d&i o rodi¢ovském nezajmu. Je dobré spolupracovat

s témito zafizenimi a nepovaZovat tak situaci ditéte za vyfeSenou. Dité prakticky rodinu ztraci
a pokud jsou splnéna i dal3i kriteria pro aplikaci NRP, je dit& potieba poskytnou rodinu
nahradni. Rodina pokud z n&jakého diivodu dité takto odloZzi, musi pracovat na odstranéni
prekazek, které jim v pé&i brani, pokud toto nedéla a dit& opravdu jen pohodiné odloZi, jsou
zde diivodu hledat nahradni rodinu.

Dalsi skupina zahrnuje rodi&e, ktefi se od potatku o dit& starat necht&ji, jde o rodi¢e pfevazné
velmi mladé, nezralé, rodi&e, jejichZ vlastni perspektivy jsou nejisté, nemohou oZekavat
pomoc $irsi rodiny. Takovéto dité je potieba zabezpetit pro NRP pravné a to bud’ ziskanim
souhlasu s osvojenim bez vztahu k urgitym osvojitelim, & vysloveni soudniho dvou ¢&i Sesti
mé&si¢niho nezajmu. Pfipravovana novela zikona o sociéln& pravni ochrang idajné jiz bude
aplikovat pouze zdjem dvoumé&si¢ni, coZ by znatné urychlilo odchod déti do NRP:

Deti takto vytipované pro NRP vyZaduji nejen socialn&-pravni zhodnoceni své situace, ale

rovnéZ posouzeni zdravotniho a psychického stavu a jeho vyvojové prognozy. Zde se opét

setkavame s problémy psychologického posouzeni aviak i zdravotniho. Casto je ve zpravé
youze schopen NRP, aviak je zde potiebny podrobny vypis z lékaiské karty, kde jsou
ivedena vSechna rizika, pfipadné i rodinna anamnéza. RovnéZ psychologicky posudek se
asto jevi povrchni, dité navtivi v DD psychologa pouze pokud ma problémy &i jde
osouzeni zda je schopen Skolni dochazky. Vysetfeni je pak bez hlubsiho vztahu a znalosti
itéte a neobsahuje vyvojovou prognozu ani doporudeni. Proto apelujeme opét na opatrovnika
itéte, ktery je &asto jediny, ktery jeho osud miize ovlivnit.Zadejte pfi objednavéni
sychologického posudku, aby obsahoval o ditéti co nejvice informaci , pfipadné uvadel
teligen&ni stupeii a obsahoval i zavér a doporu€eni psychologa.



Déti do osvojeni

Ditg, jez ma byt osvojeno, ma byt t&lesnd a dusevné zdravé s predpokladem normalniho
vy(\iz-(zj €. K zjisténi tohoto stavu je pravé velmi dileita podrobna anamnéza u pokrevnich
rodica.

éti do péstounské péce -

Déti, u nichZ Iékaf zjisti t&kou poruchu zdravi bez pfiznivé prognézy, napf. mentalni
reta{dacg rizného stupng, t&7ké vrozené a ziskané vady, nejista prognéza, nap¥. déti

s epileptickymi zachvaty, vrozenymi srde¢nimi vadami, s vyraznymi poruchami osobnosti,
zavazné genetické zatiZeni, t&zké smyslové vady ( hluchota,slepota)

Déti z fetalnim alkoholovym postizenym

Dale déti starsi a sourozenecké skupiny

Déti, jeZ se nemohou z pravniho hlediska uvolnit pro osvojeni.

Rodinnd anamnéza:

- zakladni socialni data o rodi€ich ( jméno, u Zen jméno za svobodna, datum
narozeni, rodné Cislo, rodinny stav, pfislusnost, narodnost, vzdélani, povolani,
socialni piivod, bydli§té), je dobré zachytit vzhled rodi&i, zplsob jejich
chovani, zvlasté je to dileZité pro posouzeni zda jde o jednoduché rodice &i jde
jen o vychovnou zanedbanost. U zemfelych datum amrti a pii¢inu

- Zdravotni a dusevni stav rodi¢l, snaZit se zjistit prodélané choroby, nervové,
dusevni,chronické, zavazna onemocnéni, napf. nadorova onemocni atd.

- U sourozencu ditéte s uvedenim zakladnich dat (narozeni, zamé&stnéni,
vzdélani, $kolni dochazka), jejich zdravotni a duSevni stav, nutné je uvést
vzajemné vazby mezi sourozenci, pfedeviim vazbu k sledovanému ditéti, dale

- odchylky a napadnosti v chovani a povahové vlastnosti, u zemfelych diivod
umrti

- Vychovné a hmotné poméry v roding, vzajemny vztah mezi rodi¢i a ostatnimi
¢leny rodiny, zachyceni rodinné atmosféry, v které dit& vyristalo, informace i
o dalSich osobach, které se na pé¢i o dité& podileli

fi zpracovani rodinné anamnézy je nutno zaznamenat i socialni patologii rodiny a zhodnotit
ii a vztah rodi&d k ditéti. Na zakladé vech téchto udaju zjistujeme dédi€nou zatéz &i

oZné sklony ditéte.

obni anamnéza
tkd se viastni osoby ditéte uréeného do NRP)

- zékladni socialni data, datum narozeni, statni p¥islu$nost, narodnost, etnicky
plivod, barva pleti
; - 1daje o porodu a t&hotenstvi, v pfipadé p&stounské péle se s takovymi daty
~ viibec nesetkavame, je dobré je védét z hlediska hodnoceni psychomotorického



obdobi ditéte, maji obsahovat Eetnost a pofadi t&hotenstvi a jeho pribéh
§ vyzna&enim komplikaci a prvni dny Zivota ’

- prodélané choroby, tirazy, operace

- neuropsychicky vyvoj ditéte a jeho odchylky, u starsich d&ti hodnoceni
osobnosti, povahovych vlastnosti , odchylek ve vyvoji, intelekt /viz vyse/

- navitévnost piedskolnich a Skolnich zatizeni , druh Skoly, prospé&ch, chovani,
pokud je odklad - diivody

- ustarSich déti, pokud jiz nékdy realizovana NRP - jeji prib&h, dtivod zaniku,
pravni volnost

Nezname-li o ditéti dostatené mnoZstvi informaci, nelze pak kvalitn& provadst
zprostiedkovani NRP.Zejména v p&stounské pégi, kam jsou indikovany déti s riznymi
poruchami vyvoje, s rizikem vyskytu riiznych chronickych onemocnéni, je potfeba péstouny
dikladné informovat. U déti ur&enych pro adopci, kdy je pravd&podobné, Ze matka jiz
nedojde podepsat souhlas s osvojenim po Sestinedéli, by bylo dobré spolupracovat se

socialnimi pracovnicemi porodnic a vyziskat ve spolupraci s nimi co nejvice informaci o
rodinné anamnéze ditéte je3t& v dob& . neZ rodicka opusti porodnici.
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Doporucujeme a odkazujeme na knihu Caroline Archerové Dité v nahradni rodiné, dale na
knihu Déti jsou hosté, ktefi hledaji cestu PhDr.Prekopové. Je dobré doporucovat viem
adoptivnim rodi&im. Autorka prvni knihy hned na za&4tku fik4, Ze novi rodi¢e by se méli
viemoZné starat, aby se hned od po&éatku o svém novém ditéti dozv&déli co nejvice, nez je
pfijmou za své a pak, aby pfili§ rychle a pfili§ rozhodn& neménili to, co bylo dosud soucasti
jeho Zivota (byt’ podle b&znych predstav velice §patného) I kdyZ se néktefi adoptivni rodie
odmitaji vzdat pfedstavy, Ze s adoptovanym ditétem za&inaji ted’ ,,na zelené louce®, a Ze ve
co se bude dit je jen jejich zasluha a jejich dil. JenomzZe, ono tu vZdycky néco bylo uZ dfive,
kdyby nic jiného tak geneticky vklad po vlastnich rodi&ich a prenatalni vyvoj ditéte v déloze
jeho matky.

Vibér péstounii a osvojitela, Setfeni v rodiné Jadatelia

Druhou oblasti je &innost pfi shromaZd'ovani udaji o lidech, kterym dité svéfujeme. Kromé
udaju pfedepsanym zékonem o socialné€ pravni ochrané €.359/1999 Sb., o
§ 20 ma socialni pracovnik postihnout vztahy v nové rodiné a poznat prostiedi a citové klima

do kterého ma dité pfijit.

Rozliujeme riizné motivace u Zadateli — jina je & mé&la by byt u p&stounu a jina je u
osvojiteld. U adoptivnich ZadatelG jde obvykle o motivaci uspokojeni nenaplnéného o
rodi€ovstvi. U péstounské pé&i by méla byt snaha vyhledat p&stouny, jejichz hlavni motivaci
je snaha pomoci détem, které to potFebuji. )
Vybér je z mnoha hledisek naro&ny, je tfeba zachytit a vyloudit negativni postoje, vlastnosti a

negativni motivaci, jako napf.:

-zda dité nema byt prostiedkem k udrZeni rozpadavajiciho se manzelstvi

- zda nemé4 vyplnit bolestnou prazdnotu po ztraté vlastniho ditéte, zejména
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- zda nejsou vedeni snahou ziskat pro svého vlastniho jedina&ka spise hradku
neZ kamarada a sourozence
P - zda nechtgji dit& proto, aby se staralo o jejich vlastni dit&

VO e . S T
samoty & jig’:h o :;12}1?3’ které dit& berou jako terapeuticky prostredek k vyléeni své
Obecn?:‘ m'ﬁieme fici, Ze budouci nahradni rodite by méli byt lidé vyrovnani, schopni fesit své
event,ualr.n Qroblémy s ohledem na svéfené dité, obétavi, trpélivi, nepfilis né;oéni ktefi by
vycl}azeh predevsim z psychickych i fyzickych moznosti ditéte. Jejich posuzova'u;i je soucasti
dalich ?dbomikﬁ, ale n vas velmi zaleZi, neb jak jsme se jiz zminila, od vami ziskanych
poznatki se dale vyviji i psychologické vySetieni, které se na problematické body zaméiuje.

Jedep z pfedpokladi usp&nosti NRP je , pokud uchazeg a dit& vytvati plirozeny genera&ni
rozdil. .Zde se musime pozastavit na souasnym vyvojem a jevem ve spole&nosti. %adatelé
vstupuji do manzelstvi pozd&ji nez bylo zvykem, v prvni fazi pfevlada snaha o zabezpedeni se
a teprve n€kdy po 30 se zacinaji zajimat o zaloZeni rodiny, nékdy Zadatelé absolvuji fadu
Iékai'skych zakrokii, um&lého oplodnéni apod. ..a jiZ se blizi véku cca kolem 40 let. Zivotni
styl sebou nese i skute¢nost, Ze a& tfeba vékem jiZ neodpovidaji na pfijeti ditéte-kojence,
vesmés jde o Zadatelé s dobrou fyzickou i psychickou kondici, Sirokymi zajmy, energii.Je
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tieba vzdy vzit v ivahu k celkové osobnosti, k somatickym vadam, onemocnéni, faktoriim
socialnim i situaénim. Je tfeba téZ hodnotit vysoky v€kovy rozdil mezi partnery

Socialni pracovnik miiZe také jiZ pii praci s klienty posoudit, zda maji oba Zadatelé stejné
kladné a spontanni pfani ptijmout dit& do NRP. Pokud Ziji uchazedi spole¢né s prarodii €i
jinymi pfibuznymi, méli by tito mit pro jejich rozhodnuti pochopeni.

Né&kdy jsme se setkali se Zadateli, ktefi byli Zadateli o ob& formy nahradni rodinné péce,
a&koliv po pohovoru vyslo najevo, Ze jsou typickymi naro&nymi osvojiteli. Neni tedy
pravdou, Ze p&stouni jsou dfive fedeni. Je tfeba tyto klienty upozornit na podstatu péstounskou
péce :

1. Déti ze zdravotnim handicapem / sluchové, zrakové, kombinované vady/, se Spatnou
progndzou /srdeni vady, ledvinové choroby, cukrovka)

2. Déti starsi ¢i sourozenecké skupiny

3. Déti s vychovnymi poruchami , poruchami uleni, t&zkym deprivaénim syndromem,
mentalni retardaci, drobna poskozeni CNS, LMD, neurotizované, socialn¢ zanedbané

4. Déti neuvolnéné pro osvojeni z diivodu G¢asti matky nebo otce

5. D&ti s uréitymi napadnostmi, které prekraduji b&zné normy, malformace v obliceji,
rukou, obezita, nehezkost, rasové rysy

6. Deéti, jejichZ rodite maji t&kou psychickou poruchu, déti alkoholikl

vizika prenatdlni :
- mentélni deficit v rodinné anamnéze

- nizké porodni vaha v porovnani s délkou t&hotenstvi

- nedonoSenost, nezralost, zejména krajni

- né&kolikeré mnohotné t&¢hotenstvi

- toxemie matky, pfedporodni krvéaceni

- zmnozZeni plodové vody-hydramnion

- infekce matky v ranném t&hotenstvi, zejména zardénky, toxoplasmoza



lues matky

t&Zké kongenitalni vady, morbus Down , mikrocefalie, hydrocefalie
- incest

slaboduchost
mozkova obrna

Rizika perinatdlni ;

t&Zka asfyxie novorozence, anoxie
- kiege

mozkové krvaceni

nadmérné zvyseni ZluZového barviva v krvi, jadrovy ikterus, hemolitick4
nemoc
- mozkova obrna

Tyto faktory sice znamenaji zvy3eni rizika poskozeni ditéte, jejich vliv viak nesmi byt
pfecefiovan, absolutizovan.
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Z vy3e uvedeného vyplyva, Ze na péstouny je kladem vé&t3i poZzadavek na jejich stabilitu a
zralost, neb pfijeti déti do p&stounské péce je vzdy ukol t&Zsi a jeho uspéSnost zavisi na
mnoha faktorech.

Vychazime ze skute&nosti, Ze pfijeti ditéte do péstounské vyzaduje delsi pfipravu, je zde

»otfebny i vétsi Easovy prostor k ujasnéni si motivace Zadateli a tuto konfrontovat se svymi
chopnostmi a moznostmi.

lebude uvadét indikaéni faktory, které jsou pro vhodné nahradni rodi¢e uvedené
zakoné.SpiSe se pokusime nastinit na jaké body se ma socialni pracovnice zaméfit.
umatické defekty , pripadné psychicka onemocnéni posuzuje lékar,

idouci zdravotni stav osvojiteld a p&stounti Ize obecné charakterizovat jako stav, ktery se
pii¢i vlastnimu smyslu a G&elu ndhradni rodinné pée. To znamena, Ze by aktualné a
ognosticky mél zaru€ovat trvalost tohoto zplisobu péce o déti i jeji kvalitu. Je samoziejmé
¥Zné, Ze takovéto onemocnéni miize vypuknout aZ po pfijeti ditéte, ¢imz argumentuji
latelé, ale pfi vybéru vhodnych Zadatell je tfeba zcela minimalizovat rizika.

”

esny zjev

amé&fujeme se primarné, i kdyz je dobré védét, jak se s t&mito danostmi Zadatel

wnava, zda nejsou pii¢inou nadmérnych pocitd ménécennosti. (Té&lesny zjev Zadatele nas
na spide ve vztahu ke vzhledu ditéte, snazime se o urcité pfipodobnéni, snazime se

zet zasadu k tmav§im rodi¢im tmavsi déti, apod.)
ektovd uroveri

%la by byt v pasmu slaboduchosti a vyrazného podpriméru, stejn€ obezietné je tieba
rovat i pfipady nadprimémého intelektu — musi byt soudasti vyzralé osobnosti

elstvi



Podrobné rozebira psycholog, Zadatelé by méli byt nejmén dva roky manZelé, & prokazat, Ze
spolu pi_‘ed ,llza\_rl"ernnm manzelstvi déle Zili. Vzhledem ke zkoumani schopnosti rozejit se be’z

patqk_)glczkych Jevu, poZadujeme v piipadé dfive rozvedenych pari jejich rozvodovy rozsudek
U cizinci by mél byt s prekladem. .

Situacni faktory

Jde o hmotn’é :v»ociélni pomery Zadatell, tam kde je nedostatetné hmotné zaopatieni,
nedostatetna urovei bydleni v izkém vztahu s n&kterymi osobnostnimi faktory (labilita,
neodpovédnost, lhostejnost) je NRP kontraindikovana.

Prvnim ukolem toho, kdo vede rozhovor je vytvofit pfiznivou atmosféru, zadatel byva
vétsinou v rozpacich, napéti, dasto se dokonce boji. Své neptijemné pocity miZe skryvat
hranou sebejistotou. Je dobré se zadatkem pohovoru nepospichat. Zakladnim pravidlem pii
rozhovoru je projevovat respekt, ohleduplnost, zdvofilost, takt. Uplatnit vhodnou miru
laskavosti, ovSem nepiehanét, Zadatel vi, Ze jste tu od toho, abyste se néco dozvédli.

Z pocatku je dobré poskytnout Zadateli ivodni informaci o formach NRP, dale se pokusit
zjistit jejich motivaci. Schéma rozhovoru postihuje prakticky viechna obdobi Zivota
uchaze&i, i kdyZ nepiijdeme do hloubky, pomahéa nam nahlédnout, v jakém prostfedi Zadatelé
vyrustali, jak se vytvarely jejich Zivotni postoje, kdo mé&l dobry &i $patna vliv na vytvareni
jednotlivych postoji a celkovy vyvoj osobnosti, jaké byly jejich Zivotni ambice a nakolik byly
spinény. Napomaha nam odhalit , jak se uchazeci dovedli vyrovnat s nepfiznivymi vlivy a
piekazkami.

SnaZime se zjistit jak jsou informovani o NRP, jaké maji pfedstavy o détech, které do péce
pfichazeji, jaké motivy a divody stoji v pozadi jejich rozhodnuti. Zda jiz projevili néjak
z4jem o praci s détmi, zda-li maji n€jakou vychovnou zkusenost.

o

V Setfeni uvitime rovnéZ postfehy o rodinnych vazbach, zpisobu chovani k vlastnim détem,
piipadné i pohovor s s biologickymi détmi, pokud jsou ve v&ku, Ze 1ze k jejich nazoru
pfihliZet. Znovu opakujeme, Ze je dobra i podpora $ir$i rodiny a proto je vhodné, aby

v socidlni Setfeni byla o tomto zminka. Zadatelé nejsou povinni mit hodnoceni ze zaméstnani,
respektujeme jejich anonymitu, je dobré, pokud sami napisi Zivotopis. Viimame si ¢asové
vytiZenosti, je nutné, aby s pfijatym ditétem byl jeden z rodi¢i doma, zileZi samoziejmé na
véku ditéte, ale kojenec by tieba nemél byt davan do jesli, &i hlidan najatou sluzbou.
Upftednostiiujeme rodice, ktefi jsou ochotni svoji kariéru pozastavit a vénovat se na plny
uvazek ditéti, které to potfebuje. U starSich déti (pfed¥kolniho v&ku), doporucujeme alespori
% roku domaci péce.

Osnova polorizeného_rozhovoru socidlni pracovnice s Zadateli o svéreni ditéte do NRP

1. Otec, matka, jejich, vzdélani, zamé&stnani, kde Ziji, majetkové poméry, zdravotni stav,
pfi¢ina umrti

2. Sourozenci Zadatele/ky, v&k, vzdélani, zamé&stnani, bydli§té , zdravotni stav,
3. charakteristika vztahi v pivodni rodin€

- jaci byli vasi rodi¢e
- jaké bylo jejich manZelstvi



!(do byl hlavou rodiny

jaky je zplisob jejich Zivota, zajmy, zvyky, zlozvyky

stykate se s rodiéi, jak Casto

stykate se sourozenci

jak byste hodnotil vychovu svych rodié

styl vychovy rodici, zda se jest& nékdo podilel n jejich vychové
&eho si nejvice vazite na svych roditich

&eho si ve vztahu k vam nejvice vaZite na svych roditich

€0 jste u rodi¢l ve vztahu k vam postradal

kdo m¢&l na Vas v mladi nejvétsi vliv

Jaké udalosti na vas nejvice zapUsobily a to piijemné i nepiijemng

¢im jste si pfél byt

dosahl jste toho

¢im chtéli rodie abyste byl
jaky jste mél prospéch

co vas ve Skole bavilo nebavilo

mél jste né€jaké kamarady
seznamoval jste obtizZné, snadno
jakou roli jste mezi nimi hral

ManZelstvi

kdy a za jakych okolnosti jste se seznamili

jak se vyvijel va$ vzajemny vztah

jak byste hodnotil va$ vztah dnes

jak travite volny &as, konitky , zajmy, kolik &asu jim vénujete

co vam na vasem partnerovi/ ce/ vadi, jaké navyky , dobré, Spatné

vase navyky, zlozvyky
co z nich vadi vaSemu partnerovi

Zdravotni stay

-

uved'te prodélané nemoci od détstvi, urazy, operace
jaky je zdravotni stav dnes
chodite k né€jakému odbornému lékafi

Zaméstnani Zadatele/ky

dosazené vzd&lani

od kdy pracujete

jste spokojen se soucasnym uplatnénim
pracovni doba — ¢asova naro¢nost

jak by mohli pfizpasobit svuj Cas ditéti

kolik &asu mate ted’ na vlastni déti
podet, vék déti



-

0 délaji

Jaky maji gkolni prospéch

Vychovné problémy, zlozvyky, zvyky
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zdravotni stav déti, prodélané choroby, Ié&ba

- Jak spolu vychazeji sourozenci
- Jak travite spole&né volné chvile

Motivace a predstavy o NRP

co vas piivedlo k mySlence na osvojeni, péstounskou péci

Jaké piedstavy o ni mate

mate né&jakou zkuSenost s vychovou déti /u bezdétnych pard/

méli jste moZnost s nékym o tom mluvit

hovotili jste o tom se svoji $irsi rodinou, pfibuznymi

jaky je jejich nazor

pfedpokladate, Ze vam budou s détmi pomahat nebo Ze vam do toho budou
mluvit / mysli se pfevaZe rodi¢e Zadately/

Jaké by to dité mélo byt

vék piijatého ditéte, zdravotni a psychicky stav, etnikum
¢im byste chtéli, aby bylo

jak myslite, Ze budete travit nedéle a dovolené

jste ochotni pfijmout sourozence

Zadosti, je nutné uvést tuto skutenost ve zprave ze socialniho Setfeni. U t&chto Zadatehi

znovu nevyzadujeme, aby Zadost podavali znovu, ale pouze ji pak aktualizujeme a
ponechavame v evidenci.

Viastni pozorovini

popis zevnéjsku a chovéni, zvlastnosti, napadnosti

zpusob fedi, vyjadfovani

chovani pfi rozhovoru, jednak respondenta, jednak vzajemné chovani manzeli,
vzajemné chovani s détmi

misto konani rozhovoru

charakteristika Zivotniho prostfedi

jak byl socialni pracovnik/ce pfijat/a, ochota, neochota spolupracovat

Shrnuti predpokladii

-vlastni nazor pracovnice/ka, nebojte se uvést své dojmy, které viak vyrazné odliste od fakti,
uved’te své pochybnosti, které mozna jesté nelze konkrétn& formulovat.
- zaznam z rozhovoru pisemné zpracujte dle této osnovy.
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lfovai’ulfme jeSté za potrebné zminit se o faktu biologického a psychologického rodidovstvi
Zadz.it‘ele 0 osvojeni by méli byt vedeni k tomu, aby ditéti v&as a vhodnou formou tento fakt‘
sdélili. Odkazujeme na prof. PhDr. Matéjicka, ktery uvadi, Ze véda, psychologie, uz davno
pi‘e(.istayy o volani krve ptekonala. Prokazala, %e zakladnim principem citového vztahu je
pocit divery, bezpe, jistoty. Tyto poznatky mluvi tedy ve prospéch psychologického
rodxc9vstvi, ve prospéch nahradni rodinné péée v kontrastu s péi istavni, ktera na citovych
vztazich byt zalozena nemtize. Otazka pravdy v lidském Zivot& neni toti jen otazkou
ﬁlqzoﬁckou amravni, ale je také hluboce psychologickou. Tyka se to vztahii mezi dosp&lymi
stejné€ jako vztaht mezi rodi¢i a détmi. Jestlize n&co dilezitého zatajime, Zijeme vlastné
neustale v napéti a nejistot€, zda se to n&kdy neprozradi. Zédna ochranna opatieni nejsou
dokqnalé, aby mohla této nejistoty Zadatele do posledniho zbytku zbavit. A tji lidé pongkud
nepfirozené, o né¢em radéji nemluvi, a naopak o jinych vécech mluvi moc a miize se pokladat
za zcela zakonité, Ze dojede k nevhodnému prozrazeni . Pravda je také nejlepsi ochranou
adoptivniho svazku.

Na zavér apelujeme na v&asné nahladeni d&ti do NRP, nemélo by se stavat, Ze cely proces
vyhledavani nahradnich rodit za&ne aZ hluboko po terminu pravni moci rozsudkd, kterym se
dité¢ pravné uvoliiuje. Rad'te se vzajemné a feste jejich osud. Do socidlni zpravy o ditéti nam
uvadéjte nejen podrobnou anamnézu ditéte, pokud je znama, ale i jaké kroky byly s rodinou
ucinény — prubéh prace s biologickou rodinou. Nestadi pouze vypln&ny piehledny list.

Tento pokyn ma za ukol zkvalitnit podklady pro zprostiedkovani NRP, naznaluje formy
spoluprace, postupy a zpisoby soucinnosti jednotlivych sloZek a instituci , které se na
vytvafeni a zajiSfovani nahradni rodiny podileji. Bez tymové spoluprace neni mozné usp&sné
NRP zajistit. Hajit ty nejlepsi zajmy dit&te poZaduje na pracovnicich &asto i jejich osobni
state¢nost a vytrvalost. Svoje zkuSenosti konfrontujte s ostatnimi kolegy, schazejte a rad’te jak
postupovat.

Mezi ob&any je stale velky zajem o osvojeni ditéte. Poget neuspokojenych Zadateli mirné
stoupa, Cekaci doba je v souCasné dobé 3 roky od podani Zadosti, samoziejmé se ekaci doba
krati tolerantnim Zadatelim. Je zfejmé, Ze maji prednost Zadatelé, ktefi jsou ochotni pfijmout
dité&, které to potiebuje a poskytnout mu zazemi, domova, jistotu a uspokojeni psychickych,
citovych i materialnich potfeb. Pokud uplatfiuji své vysoké vysnéné poZadavky na dit€ pokud
neni takové dit¢ k dispozici, nutné se jim Eekaci doba prodluzuje.

Co se tyka péstounské péce, praxe ukézala jako velmi problematické feSeni vychovnych
poméri déti starSich 10 let, péstouni nejsou obvykle pfipraveni zvladnout odlinosti jejich
dosavadniho vyvoje, jsou zasko&eni jejich vychovnymi poruchami a negativnimi vlivy, které
na né€ dosud pusobily.

Zku3enosti z dosavadniho vyvoje péstounské péce prokazaly, Ze jako nejvhodné&jsi vék
ptichodu ditéte do rodinného prosttedi je predskolni vék. Pro Utady Méstskych &asti
Praha 1 22 tak z toho plyne kol zamé&fit se v¢as na pfipady intensivniho ohroZeni déti
rodinnym prostiedim a jestlize rodi¢e neposkytuji zaruku zlepSeni pomérd, usilovat o
vyfeseni vychovy v ranné véku a tam, kde jsou pro to splnény podminky, feit nahradni
rodinnou péci. Je nutno trvale posilovat odborna hlediska vybéru vhodnych déti i ob&ant
schopnych stat se péstouny a poskytovat zprostfedkovanym vztahtim plnou poradenskou

podporu.
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Narazime na pr zblén? Ziskanim kvalitnich péstounskych pard. Ty by mey; vykazovat
mimof4dne VI};; o scvhopnosti a moralni kvalitu. Z praxe je z ejmé, ze nékdy pouhé dobra
vitle nestacl. DU S nanugengy, 0 i natiton a riznymi druhy abnormainicy projevi se nékdy

spravnosti svého rozhodnuti, zviasts , kdy? se vznikls realita |

pisobi povzbuzen; psychoterapeuticky povzbuzeni rada ze strany odbornfka,



