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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma je vysoce aktualni, jak z hlediska vlastni Cinnosti 1ékare, tak i s ohledem na novou pravni tipravu
provedenou tfemi zédkladnimi zdravotnickymi zdkony i pomérmé nedavno rekodifikovanym zakonem
¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik, kde doslo ke zménam proti dosavadni pravni uprave.

2. Naro¢nost tématu:

Téma je rovnéz velmi narocné jiz s ohledem na vySe uvedené a rovnéz proto, ze se jedna o zaklady
trestni odpovédnosti se zaméfenim na poskytovani zdravotni péce lékare. Prace vyzaduje zékladni
teoretické znalosti jak z trestniho prava, tak zprava zdravotnického. Autor pouzil odpovidajici
metody.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Cil prace — podat ptehled aktualni pravni upravy a judikatury s kritickym hodnocenim byl splnén.
Pokud jde o logickou stavbu prace — prace ma piehlednou strukturu a analyza ve vztahu k tématu je
pfiméfena. Uprava prace je prehlednd, literatura véetné citaci je dostatujici. Postradam pondkud vétsi
pfesah do zahraniéni literatury, alespoii v souvislosti se zminkou o Umluvé o biomedicing. Vzhledem
k tomu, Ze jde o diplomovou praci zpracovavajici novou pravni Gpravu, neni vSak soustiedéni se
diplomanta pouze na vnitrostatni pravni ptedpisy a judikaturu vadou prace.

Jazykova stylisticka uroven je kvalitni.

4. Piipadné dalsi vyjadreni k praci:
Ocenuji, Ze se diplomant zabyva i delikty, které se vyskytuji méné Casto, jako je napf. omezovani
osobni svobody nebo neopravnéné nakladani s osobnimi tdaji.

5. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

S v souvislosti s vySe uvedenym by se diplomant mél zamyslet nad tim, zda nékteré protipravni
jednani lékafe nebo jiného zdravotnického pracovnika nemuze vést k trestni odpovédnosti u
poskytovatele zdravotni péce - pravnické osoby.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Praci doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifikacni stupeii:
Velmi dobfe s tim, Ze kone¢né hodnoceni zavisi rovnéz na prezentaci prace u obhajoby.

V Praze dne 29. 4. 2013

Prof. JUDr. Dagmar Cisafova, DrSc.
oponent diplomové prace



