Obhajoba bakalaiské prace Veroniky Maskové

Datum a ¢as konani: 14.5.2013, 8.30 hod.
Misto konani: katedra sportovnich her FTVS UK

Nézev prace: Hodnoceni tréninkovych jednotek v basketbalu chlapcii kategorie U14

48 stran, abstrakt v jazyce Ceském a anglickém, 11 tabulek, 3 grafy zakomponované
v textové ¢asti, 20 odkazii v piehledu pouzité literatury, 4 odkazy na internetové zdroje

Prib¢h obhajoby:

1/ Uvodni &ast obhajoby — slovo vedouciho prace: Pfivitani a uvedeni ucastnikii obhajoby,
predstaveni studentky a ndmétu jeji prace, pfedlozeni navrhu programu obhajoby.

2/ Slovo studentky: Vybér namétu; stru¢né zdlvodnéni zaméru, cile a ukoll prace; aplikace
metod jednak sbéru dat, jednak zpracovani ziskanych udajii; zhodnoceni a interpretace
vysledkill; vyznam feSeni pro praxi.

3/ Slovo oponenta: Stru¢né vyjadieni k praci a aspekty hodnoceni. Pfipominky k elaboratu
v kladném 1 kritictéji pojatém meéfitku. Otdzka teoretickych vychodisek a jejich dalSiho
zpracovani. Otazka aplikované metody sbéru dat. Pozitivni i negativni rysy pouzité metody
sbéru dat. Moznost dal$iho vyuziti ¢i rozSifeni v predpokladech teorie a didaktiky basketbalu.
4/ Reakce studentky na pfipominky oponenta a na jeho otazky.

5/ Slovo vedouciho prace: Shrnuti priitbéhu obhajoby.

6/ Hodnoceni (vysledek nevefejné rozpravy): Studentka ptedlozila bakalarskou praci, kterd
byla posudky vedouciho a oponenta pfijata vobou piipadech kladn¢ a doporucena
k obhajobé. V priibéhu obhajoby predstavila studentka svoji praci v souladu s pisemnym
zpracovanim a v pfedpokladech struéného zobecnéni. Kritictéji ladénych pfipominek
v recenzich vedouciho prace a oponenta si je védoma. Na otazky oponenta a dalSich ¢lenti
komise reagovala pfiméfene.

7/ Znamka: velmi dobre
Vedouci prace: PaedDr. Michael Velensky, PhD.
Oponent prace: Mgr. Tomas Kapralek

Piedseda komise: Mgr. Pavel Hrasky



