POSUDEK KONZULTANTA

rigorézni prace Mgr. Ladislava Dolanského
,Pravni skutecnosti vedouci ke vzniku, zméné ¢i zaniku zakladnich

individualnich pracovnépravnich vztahu“

PredloZeny elaborat je zpracovan na téma zavazné a komplikované z hlediska
pravni Upravy, jeji interpretace a aplikace , o €emz mimo jiné svéddi i fada judikatu

Nejvyssiho soudu.

Text rigorézni prace o rozsahu 149 stran je (kromé& uUvodu a zavéru)
rozdélen do péti ¢asti dale zpravidla podrobnéji ¢lenénych. Prvni z nich nastifuje
vyvoj vztahu zakoniku prace a obCanského zakoniku. V jejim ramci pak autor vénuje
zvlastni pozornost principu subsidiarity. Druha &ast pojednava o kategorizaci
pravnich skuteCnosti a navazujici Cast tfeti se zabyva pravnimi ukony, jejich
pojmovym vymezenim, kritérii tfidéni, naleZitostmi a dlsledky jejich vad. Ctvrta,
nejrozsahlejSi ¢ast rigordzni prace, ktera zaroven predstavuje jeji obsahové tézisté,
je rozdélena do dvou hlavnich subkapitol, z nichZ prvni podrobné analyzuje pravni
ukony v pracovnim pravu smérfujici ke vzniku, zméné a zaniku pracovniho poméru, a
poté zkouma i vztahy zakladané dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomeér
(zde v textu chybi strana 118), druha subkapitola se pak zamé&fuje na pravni udalosti.
ZavéreCna pata Cast obsahuje komparaci upravy pracovnépravnich skuteCnosti
v pravnich fadech Ceské a Slovenské republiky. V samotném zavéru prace autor
shrnuje poznatky, k nimz dospél, kriticky hodnoti platnou pravni Upravu pravnich
ukonl v pracovnim pravu a v této souvislosti pak uvadi nékolik podnétnych navrha

de lege ferenda.

Lze konstatovat, Zze zamér autora zpracovat komplexné predmeétnou
problematiku s osobnim tvaréim pristupem, formulovat stanoviska a navrhy na
zakladé vlastnich znalosti a zkuSenosti se v ramci rigorézni prace podafilo splnit a
téma obsahové vyCerpat. Z hlediska formalniho se predlozeny elaborat vyznacuje

pfehlednou, vnitiné vyvazenou strukturou s logickou provazanosti jednotlivych ¢asti.



Autor vychazel z Sirokého okruhu odborné literatury, kterou fadné cituje, a z
judikatury Nejvyssiho soudu CR i Ustavniho soudu, na niz v textu odkazuije.

Také po strance obsahové je elaborat zpracovan velmi precizné a svédcCi o
velmi dobré orientaci autora v predmétné problematice i jejich SirSich souvislostech.
Zejména je tfeba ocenit vlastni nazory rigorozanta formulované na zakladé
teoretickych znalosti i praktickych zkuSenosti. Jeho argumentaci Ize povazovat za

spravnou a presveédcivou.
Vzhledem k vySe uvedenému je mozno celkové konstatovat, Ze pfedlozena
rigorézni prace splhuje poZzadavky stanovené Rigoréznim fadem Pravnické fakulty, a

Ize ji doporuéit k obhajobé.

Navrhuiji, aby autor v ramci diskuse pfi obhajobé pohovofil o svych nazorech

na soucasnou upravu neplatnosti pravnich ukonu v zakoniku prace.
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