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Téma prace:

Préva a povinnosti fyzické osoby v fizeni o oddluzeni

Rozsah prace:

126 stran vlastniho textu

PredloZzena diplomova prace, kterd je pfedmétem Zadosti o jeji uznani za préaci
rigorézni, je nasledné& posuzovana v souladu s poZadavky uvedenymi v l. VIl odst. 1
ve spojeni s &l. lll odst. 5 rigorézniho fadu Pravnické fakulty UK v Praze.

PtedloZena préace byla obhajena na Pravnické fakulté UK s prospéchem ,vyborné®.

1. Aktualnost (novost) tématu

Rigordzantkou zvolené téma hodnotim jako téma aktudlni, nebot je to institut,
ktery ma v naSem pravnim fadu pomérn& novou pravni Upravu. Praktické vyuZziti
institutu oddluZeni v dob& ekonomické krize a s tim souvisejicich jevl (narust hypoték,
spottebitelskych nebankovnich pujéek a dalSich) doklada jeho potfebnost. Vybér
tématu ke zpracovani Ize proto hodnotit kladné.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani zvoleného tématu vyzaduje znalosti teoretické, a to predevsim
obecné otazky insolvenéniho fizeni a konkrétné institutu oddluzeni.

Pozornosti, ktera je tématu vénovana, odpovidd také bohatd odborna
literatura a judikatura, kterou autorka prace vyhledala a dale s ni pracovala.

Z nize nastinéného formalniho &lenéni prace vyplyvaji i nasledujici pouzité
pravné hermeneutické metody, tedy metody zkoumani prava. Autorka pfi psani prace
pouZila pfevazné metodu analytickou, kterd vyklada pravo pomoci rozloZeni tohoto
celku na jednotlivé &asti, coz vede ke snaz§imu pochopeni jednotlivych institutl za
pouziti metody gramatické, kterd je zakladni metodou pro vnimani psaného textu
zakona.

Naroénost zvladnuti té&chto teoretickych otazek, pfi ¢emz lIze Cerpat z
monografické i éasopisecké literatury, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na
prace tohoto druhu. NiZze bude posouzeno, zda si autorka tyto teoretické otazky
dostateéné osvojila a zda je jeji prace s témito zékladnimi teoretickymi vychodisky
koherentni.

3. Formalni a systematické clenéni prace

Po formalini strance je prace roz¢lenéna do deseti ¢asti, které se dale vnitiné
gleni, a to véetn& Uvodu a zavéru. Dale prace obsahuje naleZitosti vyZadované u
rigordznich praci (shrnuti v nékterém ze svétovych jazyku a seznam kli€ovych slov v
geském i svétovém jazyce), seznam pouzitych pravnich pfedpisl, seznam pouZité
literatury, judikatury a seznam pouzitych zkratek.



Predlozena prace sice obsahuje stru¢ny uvod, nicméné v ném nenajdeme, a
neni mozné tak hodnotit, cile, kterych by autorka chtéla pfi psani prace dosahnout,
nebot je pred ctenafi taji.

V gasti druhé autorka popisuje vyvoj a prameny Upravy feSeni upadku
oddluzenim. Na tuto &ast pak navazuje &ast treti, kde autorka vymezuje pojem
oddluzeni a pojmy souvisejici. Nasledujici asti prace se pak podrobnéji zabyvaji
jednotlivymi fazemi insolvenéniho fizeni, a to &ast étvrta zahajenim insolvenéniho
fizeni a fedeni Upadku oddluzenim, &ast paté pravy a povinnostmi dluZnika po zahajeni
insolvenéniho fizeni, ¢ast Sesta insolvenénim Fizenim do rozhodnuti soudu o upadku,
¢ast sedma rozhodnutim soudu o povoleni oddluzeni, ¢ast osma rozhodnutim o
schvaleni oddluzeni a kone&né& &ast devatd splnénim oddluzeni a skoncenim
insolvenéniho fizeni (v&etné vyskrtnuti dluznika z insolvenéniho rejstriku).

Zavére¢na &ast obsahuje shrnuti autoréinych poznatk(. Pfipojeny jsou také
navrhy de lege ferenda. Zavéry, které zde autorka vyslovuje, jsou piné podiozeny
diléimi vysledky, k nimz dospéla v jednotlivych kapitolach.

Zvolenou systematiku Ize hodnotit jako zdafilou a prehlednou.

4. Vyjadreni k praci

Celkové praci hodnotim jako zpracovanou na dobré drovni. Prace je pfehledna
a neobsahuje zasadni vécné chyby. | kdyz zvolené téma svadi k popisnosti, autorka
prokéazala schopnost za pomoci literatury a judikatury zabyvat se problematickymi
jevy, se kterymi se mimo jiné setkava i aplikaéni praxe a tyto jevy nejen popsat, ale
nastinit i mozna feseni.

Autorka prace tak pfedloZila praci, kterd nejen svym rozsahem, ale predevsim

obsahem pIné vyhovuje pozadavkum kladenym na tento druh praci.

Piedlozena prace nebyla po obhajobé opatfena dodatky. K uznani za préaci
rigorézni byla tedy predlozena ve stejné podobé, jako byla obhajena za praci
diplomovou. Spinéni vy$e uvedenych formalnich pozadavkl umoznuje, aby takovato
diplomova prace byla uznana za praci rigorozni, a to predevSim s ohledem na
skuteénost, Ze hodnocena prace z obsahového hlediska dosahuje mimofadné vysoké
urovné a jeji obsah neni v zadném ohledu zastaraly.

5. Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile prace S ohledem na skuteénost, ze praci chybi uvod, ve
kterém by autorka wvyty€ila cile, kterych chce pfi
psani prace dosahnout, nebylo mozné spinéni cilt

posoudit.
Samostatnost pfi zpracovani | Autorka pfi zpracovani zvoleného tématu prokazala
tématu schopnost samostatné prace, a to nejen pfi studiu

odborné literatury a relevantni judikatury, ale i pfi
sepsani vlastniho textu prace.

Logicka stavba prace Zvolend systematika prace je vhodna. Podrobnéji je
tento zavér oduvodnén v bodé €. 3 vySe. Jednotlivé
¢asti na sebe tematicky navazuji a jejich pfedmét
patfi do problematiky prace.

Prace s literaturou (vyuziti | Soudasti prace je seznam odborné literatury,
cizojazycné literatury) véetné | z néhoz je ziejmé, ze autorka pracovala s vice nez
citaci tfemi desitkami odbornych zdroju, at uz
monografického, komentarového, ucebnicového &i
casopiseckého charakteru. Prace s judikaturou je
na velmi dobré urovni. Na veSkerou literaturu




autorka prubézné odkazuje formou poznamek pod
¢arou. Mimoto zpracovani prace svédéi o tom, ze
autorka odbornou literaturu nejen vyhledala a
pracovala s ni zplusobem ve védecké praci
obvyklym, ale Ze ji i podrobné& nastudovala.

Hloubka provedené analyzy | Autorka zvolené téma zpracovala zevrubné. Kladné
(ve vztahu k tématu) Ize hodnotit nejen jeji praci s odbornou literaturou,
ale také relevantni judikaturou. Za pomoci judikatd
pak autorka prubézné v préaci oduvodfuje dilCi
zavéry, ke kterym dospéla. Lze tedy uzavrit, ze
autorka zvolené téma zpracovala a vycerpala

fadné.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance pfehledna.
tabulky) K celkové Upravé prace nemam zasadnich vyhrad.

Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
uhozl odpovida primérné normostrané.

Soucasti prace jsou tfi prilohy — vzor navrhu na
povoleni oddluZeni, smlouva o duchodu a zadost o
osvobozeni od placeni dluhd.

Lze uzavfit, ze Uprava odpovida pozadavkum
kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka urovert | Prace je po strdnce jazykové i stylistické na dobre
arovni.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 Pfipominky — viz vy$e v ramci podrobného hodnoceni.
6.2  Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

V rdmci obhajoby prace se autorka vyjadri k problematice mozného feseni
spole¢ného oddluzeni manzelu.

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, Ze predlozena
k obhajobé prace, jak po strance formalni, tak i
obsahové, spliiuje pozadavky kladené na
rigorézni prace, tj. prokdzat schopnost
k samostatné tvaréi ¢éinnosti a hlubsi
znalosti ze zpracovavané tématiky.
S ohledem na vyse uvedené doporucuji
jeji uznani za praci rigorozni a jeji prijeti
k ustni obhajobé.

V Praze dne 7. listopadu 2012

JUDr. Dita Frinteva, Ph. D.
oponent rigofézni prace




