Posudek vedouciho diplomové prace
Jméno diplomanta: Martina Hole¢kova
Téma a rozsah prace: Zvlatnosti vyslechu déti (72 s)
Datum odevzdani price: 25.3. 2014

Aktudlnost tématu

Ve své diplomové prici se autorka zabyva problematikou specifik vyslechu déti zejména
v postaveni traumatizovanych ob&ti. Zvolené téma lze povazovat za teoreticky i prakticky
relevantni. Vyslech je totiZ diileZitym pramenem diikazi v trestnim fizeni a analyzu uskali pii
vedeni vyslechu détské obéti 1ze tudiZ vnimat jako p¥inosnou jak z hlediska teorie, tak z
hlediska vyslechové praxe.

Niro¢nost tématu

Zvolené téma je naroéné a to zejména pro jeho komplexitu a interdisciplinaritu. Uvodem
konstatuji, Ze se autorce podafilo s naznatenou interdisciplinaritou velmi dobfe vyrovnat, v
préci vhodné propojuje poznatky riznych disciplin (kriminalistika, psychologie, trestni pravo
atp.). Po metodologické strance prace vyuZiva adekvatni metody, zejména teoretické
. (analyza, syntéza a komparace riznych literarnich prament).

Hodnoceni prace

Cil prace definuje autorka v tivodu (s 2). Jeji ambici je popsat zvla$tnosti vyslechu déti a
pfibliZit jejich realizaci v praxi. Tento cil povazuji za napln&ny,

Diplomova price je systematicky a detailné strukturovéna, Kromé tivodu a zdvéru obsahuje
prace celkem tfi hlavni kapitoly. Strukturu prace a skladbu kapitol povazuji za logickou a
vécnou s tim, Ze umozZiluje postihnout relevantni aspekty zadéni.

Vlastni vyklad problematiky je prezentovén srozumitelné a pfehledng. Vykladové pasaZe
Jjsou po odbomé strance korektni, v textu se nevyskytuji Zadné zasadni nepiesnosti & vécnd
pochybeni. Autorka v diplomové praci &erp4 z celkem rozsahlé odborné literatury, i kdyz
bych uvitala i oporu o zahrani¢ni zdroje. Za klady prace povazuji, Ze autorka vyvazensd
popisuje, jak naleZitosti vyslechu samotného, tak specifika utvareni vypovédi u déti (vnimani,
pamét, traumatizace). Déle k pozitivnim strankdm diplomové prace fadim i aplikaci
teoretickych poznatkl do praxe (viz kap. 3.3.) Jazykov4 a stylisticka tirovefi prace véetnd
upravy spliiuje rovnéz stanovené poZadavky.

Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobg

K piedloZené préci neuplatiiuji Zddné zésadni vyhrady. Pouze upozortiuji na kapitolku
s nazvem ,,Citova nakaza“. Ackoliv tento pojem v textu autorka spravng definuje, ilustruje ho
na spornem piikladu (viz str. 40). Naznadeny problém vSak nehodnotim jako podstatny
vzhledem k tomu, Ze nepfedstavuje kliovy aspekt zadani.

Zaverem konstatuji, Ze po obsahové i formélni strance splfiuje ptedloZena diplomova prace
pozadavky, stanovené na tento typ kvalifika¢nich praci. Autorka prokézala velmi dobré
schopnosti explikace zvolené problematiky a rovnéZ préce s odbornou literaturou. Ocefiuji
také propojovéni teoretickych poznatki s praktickymi ilustracemi a p¥iklady. Kladng
hodnotim i odkazy na novy zakon &. 45/2013 Sb. o ob&tech trestnych &ind a odkazy na
pfedchazeni sekundarni viktimizace.



PredloZzenou diplomovou praci doporuduji k zavéreéné obhajobé. Piedb&zné navrhuji
klasifikaci stupném vyborné.

Otazky k ustni obhajobé:

* Objasnéte reakce ditéte na viktimizaci formou sexuélniho zneuZivani (vietn& tzv.
obrannych mechanismi) a vysvétlete, jak se promitaji do vyslechu ditéte.
¢ Charakterizujte hlavni doporuéeni pro vedeni vyslechu s ditétem jako zviasts
zranitelnou obéti dle zdkona &. 45/ 2013 Sb.
!c.
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