Oponentsky posudek

na diplomovou praci Anezky Pudilové

Otazky trestni odpovédnosti pravnickvch osob

Diplomova prace o rozsahu 74 stran textu je zasvécenou studii vénovanou rozboru otazek,
které jsou v posledni dob¢ opétovné v popiedi zdjmu nauky i praxe trestniho prava, zejména
po pfijeti nového vedlej$iho trestniho zdkona, kterym je zakon o trestni odpovédnosti

pravnickych osob a fizeni proti nim (zak. ¢. 418/2011 Sb.).

Diplomantka ve své praci postupné pojedndvda o modelech trestni odpovédnosti
pravnickych osob, o vyhodach 1 nevyhodach trestni odpovédnosti pravnickych osob, o
mezinarodnépravnich dokumentech vztahujicich se k tématu jeji diplomové prace a nakonec o
platné pravni upravé ceské, pticemz se (ke Skod¢ véci) vénuje jen podminkam trestni
odpovédnosti pravnickych osob a pomiji problematiku sankcionovani pravnickych osob, coz

je dano patrné obavou diplomantky, Ze by pfili§ presdhla doporuceny rozsah diplomové prace.
Osnova préce je logicka, jednotlivé Casti prace na sebe vhodné navazuji.

Diplomova prace je ditkladné zpracovana. Zejména je tieba ocenit pouziti vétsiho poctu

odbornych prament, s kterymi autorka kreativné pracuje.

K obsahu neuplatiiuji Zadné ptipominky. Ocenuji také, Ze autorka nevynechala Sir$i
sociologické a kriminologické souvislosti trestni odpovédnosti korporaci, Ze se pokusila
pojednat o pravni upravé pravnickych osob jiz podle nového ob¢anského zdkoniku ucinného
od 1. 1. 2014, Ze nevynechala sporna mista platné pravni upravy.

Se zaveéru uvedenymi na str. 69 a nasl. také souhlasim, i kdyz se domnivam, Ze problémd,
které by mély byt feSeny legislativni cestou je vice nez dva, které autorka diplomové prace

uvadi, napiiklad otdzka pfechodu trestni odpovédnosti pravnické osoby na pravniho néastupce

je v platné tpraveé jen velmi struéna. K této otazce bude vhodné vyjadfit se pfi Gistni obhajobé.

Celkové hodnoceni diplomové prace: vyborné

V Praze 26. 3. 2014 JUDr. Marie Vanduchova, CSc.,
oponent






