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Markéta Hrn¢ifova se ve své diplomové praci snazi zamyslet nad pfi¢inami znovuoziti
hyperrealismu, ktery od 70. let zaujima ve svété vytvarného uméni vyrazné misto.

Zakladem prace jsou dvé hypotézy, které maji slouzit jako moznéa vychodiska k objasnéni
nastupu realismu, resp. hyperrealismu. Prvni hypotéza vychazi z teorie postprodukce Nicolase
Bourriauda, podle niZ sou¢asna umélecka tvorba jiz neni schopna vytvaret originalni dila, ale
pouze synkretické kompilace z jiz zavedenych stylti a forem. Druha hypotéza stavi na
Baudrillardové teorii hyperreality, podle niZ znakové systémy v soucasnych vrcholné
technologicky vyspélych spole¢nostech ztraceji svou zédkladni schopnost vypovidat o
skute€nosti, a proto zanikéd 1 skute¢nost sama.

Plati-1i ob¢ tyto hypotézy, je podle autorky nastup hyperrealismu obhajitelny. Pokud uméni
vycerpalo schopnost byt plivodnim a stalo se jen parafrazi jiz vytvoreného, pak
hyperrealismus umélecky pfekonava modernisticky ptistup (bourriaudovska hypotéza). Pokud
1 sama realita pfestala existovat, pak je hyperrealismus piihodnou reakci na proménu
spolecnosti (baudrillardovska hypotéza). M. Hrn¢ifova chce tedy ukéazat, zZe hyperrealismus
(1) mé vysokou uméleckou hodnotu: jednd se o vyznamny posun ve vyvoji vytvarného umeni;
(2) vykazuje i pravdivostni hodnotu: svéd¢i o celospoleCenské proméné vnimani skutecnosti.

Autorka se snazi obé hypotézy provétit a v posledku obhdjit na zakladé dikladné
obeznamenosti s hyperrealismem. Srozumitelné vymezuje zékladni uménovédné pojmy
nezbytné pro uchopeni tématu hyperrealismu, jako je pojem zobrazeni, iluze a s nim spjaty
efekt trompe-1‘oeil, realismus. Zrovna tak dokaze lapidarné vystihnout zakladni vychodiska
vybranych Zanri (fotorealismus, hyperrealismus, stuckismus ¢i soucasny ¢esky
hyperrealismus) a s nimi spjatych autorti (Chuck Close, Franz Gertsch, Gerhardt Richter,
Billy Childish, Phillip Harris ¢i ¢esky hyperrealista Jan Mikulka).

Obsahlé kunsthistorické analyzy autorka obratné propojuje s uménovédnou a filosofickou
problematikou. Netyka se to jen vychozich premis a uménovédnych pojmd, ale i dal§ich témat
soucasného uméni a fenoménil soucasné kultury. Za velmi zdatilou povazuji 7. kapitolu

s nazvem ,,Konec 60. let v USA pohledem postmodernich filosofi*, v niz vyuziva nadhledy na
americkou kulturu z esejii Amerika J. Baudrillarda a Travels in Hyperreality U. Eca. Oba tyto
texty, které vznikly na zaklad¢ cestovani po USA a vystihly kli¢ové ptredpoklady pro rozvoj
hyperreality, podepiraji dalSimi argumenty pfijeti druhé hypotézy navrhované M. Hrnéifovou.

Diplomova prace pusobi organickym dojmem. Autorka postupuje konsekventné, nedopousti
se dezinterpretaci, kontradikci, disproporci apod. Vyuzivané teorie ji slouzi k dosazeni
kyzeného zavéru, v némz jsou ob¢ hypotézy piijaty jako relevantni.

Praci by se ovSem dala vytknout pfiliSna ulitba hlavnim autoritam, jeZ jsou zde vyuzity. Na
obé teorie M. Hrnc¢ifova nenahlizi kriticky, neodstupuje od nich, pfitom k nim lze mit zcela
jisté zavazné namitky.

Bourriaudova teze o nemoznosti byt v soucasném umeni origindlni reaguje na koncepci
originality, kterd je spjata s romantismem a na néj navazujici modernou (¢asové vymezenymi
roky cca 1800-1970). Nejenze koncepce originalniho génia neplatila vzdy, ale i v dob¢, kdy
byla pievladajicim axiomem, nebyla disledné dodrZzovéana. Na toto mifi i M. Hrn¢ifovou



zminovana kritika T. Pospiszyla, v niZ jsou uvedeny ptiklady neorigindlniho parafrdzovani u
takového Maneta Ci Picassa. S Pospiszylovou vytkou se podle mého ndzoru M. Hrnéifova
vyrovnava pfiili$ rychle tvrzenim, ze parafrazovani neni sice vydobytkem soucasné doby, ale
ze je jeho ,,role v sou¢asném umeéni stale relevantni® (s. 39).

K Baudrillardové nihilistické utopii o konci reality 1ze mit rovnéZ mnoho namitek. Ovladaji
baudrillardovska simulakra skutecnost do takové miry, Ze ¢lovéku nezbyva nez na skute¢nost
rezignovat? Spokoji se ¢lovék, jenz je odhodlan ke kritickému mysleni, se simulakry, v nichz
nedokaze odliSovat realitu od iluze? Nespoléha v zasadnich Zivotnich situacich ptfece jen na
odliseni toho, co je skutecné a co ne, byt’ by védomi skutecnosti mélo mit podobu jen
subjektivniho pocitu? Neni touha po ontologické jistoté: co je pravda a lez, jednou ze
zakladnich podminek moznosti lidského Zivota na svéte?

Praci pfesto povazuji za velmi kvalitni, poucenou, kultivované napsanou a doporucuji ji
k obhajobé. Navrhuji ji hodnotit znamkou vyborné.
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