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Predkladana diplomova prace je soucasti tymového vyzkumu v obci na jiznim slovensku, kde od roku
2008 probiha terénni antropologicka praxe FHS. Tématem, na které se Michaela Mohylovd zaméfila,
je pak pranikem jejiho zajmu, vazaného na kompetence ziskané v pribéhu studia, a situaci ve
sledované lokalité. Zde se k problematice migraci ukazalo jako relevantni zabyvat se problematikou
Zenské migrace a jejimi dlsledky pro lokalni spoleénost, resp. disledky pro ty, ktefi migraci aktivné
nepodstupuji. Jejim cilem bylo zaméfit se na transformaci role otce v rodiné pravé v disledku
cirkula¢ni migrace matky.

Svoji diplomovou prici zalozila jako ptipadovou studii jedné rodiny ve sledované obci Velké Vinice.
Data, ktera interpretovala, vytvarela na zakladé zaéastnéného pozorovani, narativnich rozhovor( a
polostrukturovanych rozhovorud. Kombinace téchto technik kvalitativniho vyzkumu Michaele
Mohylové umoznila jak vhled do rodinnych vztahd nuklearni rodiny tak vhled do jejiho postaveni,
resp. postaveni jejich ¢lenll v rdmci Sirsi rodiny, kterd v mnoha rysech predstavovala hodnotovy
protipdl organizace a ustanovovani a manifestaci autorit v rdmci rodiny. To umoznilo autorce
uvazovat o problému nejen v kontextu partnerského vztahu, ale porozumét mu i v kontextu
vztahovani se k dal$im vyznamnym druhym. Vyzkum, ktery Michaela Mohylova provadéla,
permanentné reflektovala. To se ukazuje i ve velice propracované metodologii. Autorka spravné si
uvédomuje svoji pozici badatele v terénu a zéroven ji chdpe jako interaktivni. Zejména oceriuji ivahu
o tom, proc ji matka Jana nechtéla ,,pustit” do domdacnosti za své nepfitomnosti. Interpretace
spocivajici v porusSeni ocekdvanych norem chovani vlastné jiz v metodologické ¢asti prinasi
argumenty pro zavér (viz nize). Celkové lze shrnout, Ze etnograficky vyzkum, stejné jako jeho
prezentace jsou zdafilé.

Interpretacné oprela Michaela Mohylova sva data ve dvou tezich. 1. Genderové role v rodiné jsou
zalozeny v obdobi socializace (détstvi), ale nasledné v dlsledku transformaci socialni situace jsou
uzpUsobovany. 2. Pfes tyto zmény je tendence se odvoldvat k ,normalité“, vyjednavat s ni. Z toho
vyplyva tenze, ktera nuti aktéry interpretovat svoje pozice v socidlni realité, tedy vyjednavat
legitimitu svych pozic. Proto, aby dobre vysvétlila procesy ve sledované rodiné, musela se Michaela
Mohylova vyrovnat s nékolika kategoriemi. Témi se staly pojmy: gender v rodiné, Zenska migrace,
postransformacni procesy (kontext zmén — cilici do kategorie individualizace) a ruralita (kontexty
vazané na pudu — metafora normality).

Vlastni vyklad pak pfedstavila v dynamice pfibéhu. Ten sice nepfedstavila v absolutni linearité. Ale jak
kapitola vraci se k socializaci otce a matky, tak kapitola o zabijacce maji v strukture pfibéhu své misto.
Timto ¢lenénim autorka umozZnuje ctenafti lépe pochopit perspektivu aktéri a na vhodném misté mu
zprostfedkovava pohled na vyjednavani roli v rodiné matky cirkulaéni migrantky. Kapitola o zabijacce
je navic diikazem, Ze autorka propojuje dva typy dat (data ziskana dvéma technikami) , ve své
podstaté validizuje pfedchozi interpretace. Struktura prace je tedy tato: autorka nejprve ¢tenare
seznamuje s motivaci a prGbéhem migrace, a to logicky s akcenty na vyvoj a chapani blizkych vztah(
predevsim v nuklearni rodiné. Ukazuje tak tlaky, kterym otec a matka museli Celit, a v hlase babicky
se zptitomnuje ,,tlak normality”, s nimz jsou ¢lenové rodiny konfrontovani. Aby ¢tendf pochopil, pro¢
organizace sledované rodiny (rozdéleni roli v ni) ziskala takovou podobu, autorka analyzuje
vychodiska klicovych ,,hracd“ — matky a otce. Tim podporuje nejen pochopeni dynamiky rodinnych
vztah( v prlbéhu migrace (viz vychozi teze), ale navic otevira Uvahu o lepsi x horsi adaptaci na situaci
migrace v zavislosti na predavanych hodnotach, normach a praktikach. Text pak graduje v kapitole



nasledky migrace, kdy se ukazuje nékolik klicovych moment(, které v fadé ohledd konvenuiji

s odbornou literaturou. Rodina a redefinovani roli funguje vyborné do doby vychovy déti, tedy
spole¢ného cile. Jakoby neplacena prace jednoho z rodicl byla akceptovana jako hodnota, ktera
mUZe byt vyrovnana remitenci. V okamzZiku ztraty spole¢ného cile vyplyvajici z funkce rodiny, jsou zde
sice generovany nové spolecné cile — ekonomické, které ale mozna do jisté miry prekracuji ¢i mijeji
funkci rodiny. Je to dano i tim, Ze nové cile neobsahuji neplacenou praci a nevyzaduji kazdodenni
nasazeni. V tomto okamziku se vztahy méni a méni se i tok remitenci (méni se poméry zavislosti a
zvysSuje se individualizac). Tento smér Gvah a interpretaci autorky velice ocenuji. Bylo by vsak chybou
si myslet, Ze jiné interpretace prace neobsahuje. Naopak prace je interpretacné velice bohat3,
komunikuje s vychozimi tezemi a zhusta jsou pasdze provazany s odkazy na literaturu.

Praci Michaela Mohylové chdpu jako poctivou, myslenkové konzistentni a teoreticky relevantni.
ProtoZ se jedna o prepracovanou verzi, slusi se Fici, v jakych ohledech doslo k posunu. 1. Prace podle
mého soudu se vyznamné antropologizovala. Autorka respektuje oborovy ptistup jak na Urovni prace
s literaturou, tak zejména na Urovni interpretace dat. V tomto sméru chdpe jedince a jejich jednani
jako kulturné determinované. 2. Autorka zUzZila svij zajem na nuklearni rodinu. Tim se ji podafilo
prohloubit interpretace a témata, ktera se drala v predchozim textu se mohou stat impulzem pro
nasledné vyzkumy a studie autorky, poptipadé jejich nasledovnikd. 3. Vtahla do hry, resp. problém
nahlizi z relevantnich perspektiv, které vyplyvaji s rozuméni terénu. V tomto sméru spociva ono
prohloubeni textu (interpretaci).

Prace mad ale i své drobné nedostatky, které mohou souviset i s vedenim prace. 1. Myslim si, Ze by
textu v Empirické ¢asti slusel vlastni nazev a pod nim popsana logika - ndvaznost jednotlivych kapitol,
aby ¢tenafti byla usnadnéna orientace v textu. ( Nedokazala jsem tuto myslenku zprostfedkovat.) 2.

S tim bezprostifedné souvisi mij dojem, Ze na mne nékdy text plsobi trochu atomizované. Mluvim o
tom, Ze je nékdy na ¢tenafi drzet onu €ervenou nit. 3. Mozna by bylo také vhodné uvazovat o
rozhovorech v roviné manifestace a vyjednavani pozic informatord, jisté by pak prace byla o nééem
jiném, ale pfi ¢teni textu si tento potencial jasné uvédomuiji. 4. Ma autorka néco proti pojmu
anonymizace informatord?

Praci hodnotim jako vybornou.
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