Oponentsky posudek
diplomové prace
Ivony Krejci

na téma

,Druhy civilniho procesu”

Diplomantka pedlozila praci v rozsahu celkem 63 stradetw seznamu literatury,
Gvodu i za¥ru), ¢imz z hlediska rozsahu prace vyllavpozadavikm pro prace tohoto druhu
uréenym.

Systematickytleni autorka praci do Sesti kapitolggtjni jsou pitom kap. 2 Nalézaci
fizeni, dale se autorka zabyva dalSimi drtibgni \Eetne fizeni vykonévaciho, insolveéniho,
rozhodiho a zajisovaciho). V ramci systematiky Ize polemizovat dazeani rozho&iho
fizeni mimo vykladizeni nalézaciho, stejrjako o vylEru pouze jedné z platnych pravem
upravenych alternativ soudnihiaeni. V zasatinemam wuci systematice prace vyhrad.

Diplomantka prokazuje zvladnuti prace z hlediskaneho, navic jeitba klads
hodnotit jeho Usili i z hlediska pé, kterou ji ¥novala z hlediska formalniho a s ohledem na
poznamkovy aparat. S literaturou uvedenou n&rzanace autorka pracujggdre a gimerens
cituje rovreéz judikaturu.

Autorka se snaZzi zabyvat postihnout vSechny d¥ig@gni, jez vymezuiji civilni proces,
byt se nasledhv ramci pojednaniéthto jednotlivych druth nutré sousted’'uje omezedi na
z&kladni otazky, fxcemz ne vzdy lze i tentoighled pokladat za komplexni. Nafizt vySe
uvedeno, Ze u rozheiho fizeni mam jisté pochyby o vhodnostiazeni a postradam dalSi
alternativy, utizeni vykonavaciho pak autorka neuvé&itiéni vykonavacihdizeni, ¥nuje se

ST s

Ke kladim prace pat i schopnost autorky se vyjavat, prace prokazujeighled
nejen v ramci tématu, ale i jeho schopnosiisdvé nazoryctendi na odpovidajici Urovni,
byt je tteba misty vytknout popisnost vykladu.

Praci hodnotim celka@vpozitivrg jako zpisobilou k obhajod, v jejimz ramci by se
méla autorka zawrftit na vySe uvedenousené problémy.

Predk&zre praci hodnotim velmi dab.

JUDr. Petr Smolik, Ph.D.

V Praze dne 14. k¢na 2013



