Posudek diplomové prace Vita Tokarského

ir€dbéZné opateni

Posuzovana diplomova prace ma rozsah 84 stramillasiextu, pipojen je
seznam pouzité literatury, judikatury, seznam akatesumeé vestire a
anglicting, klicova slova. Poznamkovy aparat désiuje, Ze diplomant

s prameny pracoval, dle textu prace i kriticky.

Téma je aktualni, neligde o prakticky institut, jehoz pravni Uprava selle
potreb praxetasto néni, ne vzdy dsledrg a proto i vyvolavaadu
interpret&nich a aplikanich problén. Diplomant zvolil vhodnou systematiku
vykladu, kdyZ préaci roz#il do Sesti¢asti: v nich se postuprzabyva obecnou
charakteristikou a historii institutu, jeho materiéni a formalnimi pedpoklady,
fizenim, odpo¥dnosti za SkoduipdkEZnym opaitenim zfisobenou, komparaci
se Svédskou pravni Upravou. Miiglovanétasti je uveden Zav prace, kde se
autor velmi kriticky vyslovuje Keské platné pravni Upr&v porovnavaje ji se
Sveédskou. Tuto kritikgast&né sdilim, proto bude vhodné vyiyjako téma
obhajoby pra¥ otazku, v jakém senu konkrétré by diplomant doporil se
uvedenym Svédskym vzorem inspirovat.

Prace je tkladne a s¥domit napsana. Podrobmozebira vSechna jednotliva
ustanoveni upravujici v eéanském soudnifadu obecnéfedlEZzné opateni, a
to jak na podklagliteratury a judikatury, o niz ma vybornyghled, tak i

s vyuzitim vlastnich Gvah. Z nich aagi zejména ty, které se tykaji relativn
nového institutu jistoty (kauce) a doplatku jistoietné otazek osvobozeni od
jejiho sloZeni. Ne vzdy s diplomantem souhlasirag.mesouhlasim s nazorem,
Ze by vyzva ke sloZeni doplatku jistoty mohla byvaZzovana za usneseni
upravujici ,vedentizeni®, s disledky pro pipustnost odvolani — viz str. 47:
nepovaZzuji dale za vhodné spojovani Gvah o n&hskody zgisobené
predlEznym opattenim, s Gvahami o odpéanosti statu za Skodu, kde jde o
néco zcela jiného: &bec nesouhlasim gg@pokladem, zZe by navrhovatelem
predl®Zzného opakni mohl byt zalovany, aj.) To vSak nesnizuje kughirace,
kterou jinak povazuji za velmi dobrou a glmpisobilou k obhajo&.

K obhajol# doporuuji — vedle jiz vySe uvedeného obecného tématw-sab
diplomant déle vyjakil:



-k vykladu § 75c odst. 1 pism.a/ RSCo tedy vlastéznamena slovo
~prokazano”, kdyz nema byt ani dokazanim anigdgenim ? (viz str. 23,
str. 52 prace)

- ke koncepci § 76e @S(jeho vyklad na str. 66 an. prace nepovazuiji za
dostateny.

Navrh Kklasifikace: vybor&

V Praze, dne 3.5.2013 Prof. JUBaM& Winterova, CSc
vedouci diplomové prace



